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PROMOVENTE: ANDRES ARTEMIO CABALLERO
TRIBUNAL ELECTORAL LOPEZ.
DEL ESTADO DE PUEBLA

AUTORIDAD RESPONSABLE EN EL JUICIO QUE SE
PUBLICITA: TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE
PUEBLA.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a dos de junio de dos mil veinte, con fundamento en lo
dispuesto en los articulos 1, 3, 4, 6, 12, 17 parrafo |, inciso b), 18, 87, 88 y 91 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; 28, 183, 188 y 190
del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, en relacion al Acuerdo del uno
de junio del afio en curso dictado por el Presidente de la Sala Regional Ciudad de México
en autos del SCM-JDC-82/2020, por el que indica que de manera excepcional se
privilegia la publicitacién electronica, por lo que siendo las quince horas con treinta
minutos del dia en que se actla, el suscrito Actuario Licenciado Salvador Sotero
Jiménez Martinez, HACE DEL CONOCIMIENTO PUBLICO mediante cédula que se fija
en los estrados electronicos* de este Tribunal, que a las doce horas con treinta y seis
minutos del dia en que se actua, fue recibido via correo electrénico un archivo** que dice
contiene la demanda de JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS
POLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADANO, interpuesto por el ciudadano ANDRES
ARTEMIO CABALLERO LOPEZ, quién se ostenta como Presidente Municipal suplente
del municipio de Tehuacan, en contra “. Acuerdo Plenario de fecha veintiocho de mayo
de dos mil veinte mediante el cual se determina que NO SON DE URGENTE
RESOLUCION los expedientes TEEP-A-08/2020 Y TEEP-A-109/2020...", por lo que a
efecto de que se apersonen todos aquellos que tengan interés legitimo en la causa y
puedan exponer el perjuicio que resienten con el medio de impugnacion intentado; se
anexan copias del escrito del Juicio Ciudadano. DOY FE.

EL ACTUARIO

LIC. SALVADOR SOTERO JIMENEZ MARTINEZ

* Publicitacion autorizada mediante Acuerdos Generales 03/2020, 04/2020 y 05/2020 del Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Puebla, por los que se
amplian las medidas de proteccion, derivadas de la pandemia ocasionada por el COVID-19, y en cumplimiento al Acuerdo supra indicado, dictado por el
magistrado Presidente de la Sala Regional Ciudad de México, en autos del SCM-JDC-82/2020.

** Contenido responsabilidad del remitente.

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es el responsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto en los
articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Proteccidén de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo que acepto
de conformidad el uso que se le dardn a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de Acuerdos del Tribunal
Electoral del Estado de Puebla.

AV. ALPHA ORIONES S/N COL. SAN MIGUEL LA ROSA. C.P. 72190. (222) 2966734
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TRIBUNAL ELECTORAL PROMOVENTE: ANDRES ARTEMIO CABALLERO
DEL ESTADO DE PUEBLA LOPEZ.

AUTORIDAD RESPONSABLE EN EL JUICIO QUE SE
PUBLICITA: TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE
PUEBLA.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a dos de junio de dos mil veinte, con fundamento en lo
dispuesto en los articulos 1, 3, 4, 6, 12, 17 parrafo |, inciso b), 18, 87, 88 y 91 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; 28, 183, 188 y 190
del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, en relacion al Acuerdo del uno
de junio del afio en curso dictado por la Sala Regional Ciudad de México en autos del
SCM-JDC-82/2020, por el que indica que de manera excepcional se privilegia la
publicitacion electronica, por lo que el suscrito Actuario ASIENTA LA RAZON de que
siendo las quince horas con treinta minutos del dia en que se actua se fija en los
ESTRADOS electrénicos* de este Tribunal, la Cédula de Publicitacion de JUICIO PARA
LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICOS ELECTORALES DEL CIUDADANO,
por la que hice del conocimiento publico, que a las doce horas con treinta y seis minutos
del dia en que se actla, fue recibido via correo electrénico institucional, un archivo** que
dice contiene la demanda de JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS
POLITICO ELECTORALES DEL CIUDADANO, interpuesto por el ciudadano ANDRES
ARTEMIO CABALLERO LOPEZ, quién se ostenta como Presidente Municipal suplente
del municipio de Tehuacén, en contra “.Acuerdo Plenario de fecha veintiocho de
mayo de dos mil veinte mediante el cual se determina que NO SON DE URGENTE
RESOLUCION los expedientes TEEP-A-08/2020 Y TEEP-A-109/2020...”, por lo que se
fija a efecto de que se apersonen todos aquellos que tengan interés legitimo en la causa y
puedan exponer el perjuicio que resienten con el medio de impugnacién intentado; lo que
se informa, para los efectos legales procedentes. CONSTE.

EL ACTUARIO

LIC. SALVADOR SOTERO JMENEZ MARTINEZ

* Publicitacion autorizada mediante Acuerdos Generales 03/2020, 04/2020 y 05/2020 del Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Puebla, por los que se
amplian las medidas de proteccion, derivadas de la pandemia ocasionada por el COVID-19, y en cumplimiento al Acuerdo supra indicado, dictado por el
magistrado Presidente de la Sala Regional Ciudad de México, en autos del SCM-JDC-82/2020.

** Contenido responsabilidad del remitente.

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es el responsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto en los
articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Proteccidén de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo que acepto
de conformidad el uso que se le dardn a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de Acuerdos del Tribunal
Electoral del Estado de Puebla.

AV. ALPHA ORIONES S/N COL. SAN MIGUEL LA ROSA. C.P. 72190. (222) 2966734
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I
TRIBUNAL ELECTORAL PROMOVENTE: ANDRES ARTEMIO CABALLERO
DEL ESTADO DE PUEBLA LOPEZ.

AUTORIDAD RESPONSABLE EN EL JUICIO QUE
SE PUBLICITA: TRIBUNAL ELECTORAL DEL
ESTADO DE PUEBLA.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a cinco de junio de dos mil veinte, con fundamento en
lo dispuesto en los articulos 1, 3, 4, 6, 12, 17 parrafo |, inciso b), 18, 87, 88 y 91 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; 28, 183, 188 y 190
del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en cumplimiento al Acuerdo
del uno de junio del afio en curso dictado por el Presidente de la Sala Regional Ciudad de
México, en autos del SCM-JDC-82/2020 por el que indica que de manera excepcional se
privilegia la publicitacion electronica, el suscrito Actuario Licenciado Salvador Sotero
Jiménez Martinez, ASIENTA LA RAZON de que siendo las quince horas con cuarenta
y cinco minutos del dia en que se actula, se retird de los ESTRADOS electrénicos* de
este Tribunal, la Cédula de Publicitaciéon del JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICOS ELECTORALES DEL CIUDADANO, la Razén de fijacion y copia
del recurso** interpuesto, por el ciudadano ANDRES ARTEMIO CABALLERO LOPEZ,
quién se ostenta como Presidente Municipal suplente del municipio de Tehuacan, en
contra “..Acuerdo Plenario de fecha veintiocho de mayo de dos mil veinte mediante
el cual se determina que NO SON DE URGENTE RESOLUCION los expedientes
TEEP-A-08/2020 Y TEEP-A-109/2020...”, A efecto de que se apersonaran todos aquellos
que tuviesen interés legitimo en la causa y pudieran exponer el perjuicio que resienten
con el medio de impugnacion intentado; lo que se informa, para los efectos legales
procedentes. CONSTE.
EL ACTUARIO
LIC. SALVADOR SOTERO JIMENEZ MARTINEZ.

* Publicitacion autorizada mediante Acuerdos Generales 03/2020, 04/2020 y 05/2020 del Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Puebla, por los que se
amplian las medidas de proteccion, derivadas de la pandemia ocasionada por el COVID-19, y en cumplimiento al Acuerdo supra indicado, dictado por el
magistrado Presidente de la Sala Regional Ciudad de México, en autos del SCM-JDC-82/2020.

** Contenido responsabilidad del remitente e.

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es el responsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto en los
articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Proteccidén de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo que acepto
de conformidad el uso que se le dardn a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de Acuerdos del Tribunal
Electoral del Estado de Puebla.

AV. ALPHA ORIONES S/N COL. SAN MIGUEL LA ROSA. C.P. 72190. (222) 2966734



B prnseits wiro de 1 i e g 2600

S 0 e NTO DE URGENTE Y PRONTA RESOLUCION
IR RrEvie e

MAGISTRADOS INTEGRANTES DE LA CUARTA SALA REGIONAL
DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION, CON SEDE EN LA CIUDAD DE MEXICO.
PRESENTES.

C. ANDRES ARTEMIO CABALLERO LOPEZ, en mi calidad de Presidente Municipal
Suplente del Municipio de Tehuacan, Puebla, para el periodo 2018 - 2021, sefialando para ofr y
recibir notificaciones el correo electronico famoneda2013@ Gmail.com, bien en el domicilio ubicado
en Avenida 5 Poniente nimero 108, Golonia Centro, de la ciudad Tehuacan, Puebla, y autorizando
para oir y recibir notificaciones e imponerse de autos a los CC. JOSE JOSE MOMOX SANCHEZ,
ALFONSO AGUILAR BAHENA, JESUS TOXQUI CUAUTLE y ELIZABETH VICTORIANO MUROZ,
ante ustedes con &l debido respelo comparezco parg exponer;

Que por medio del presente escrito, por propic derecho y con fundamento en los articulos 1,
parrafos primero, segundo y tércem, 35 fraccion 1, 36 fraccion 1V, 41 parrafo segundo, base VI,
pérrafo primero, 99, parafo Cuarto, fraccion V y 133 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 23, numeral 1, inciso a) de la Convencion Americana de Derechos Humanos:
25, inciso a) de! Pactcgntemacma de Derechos waiesy Politicos; 1, 3,4, 8, 9, 12, 13 inciso b), 79,
80, 81,82, 83 y demas relativos y api&cables de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral; y 186 fracczén lilinciso ¢) en reiac;én al 192 193,186 fraccion IV
de la Ley Organica del Poder Judicial de 1a Federacion, vengo a mterponer JUICIO PARA LA
PROTECCION DE LGS DERECHOS POLiTGCO-ELECTGRALES DE LA CtUDADAmA encontra
del Acuerdo Plenario dei Tribunal Electoral del Estada de Puebla de fecha veintiocho de mayo de
dos mil veinte medrame el cual se determina que NO SON DE URGENTE RESOLUC!O& los
expedientes  TEEP- A008/2020 Y TEEP~A~1091202§}, ocasionando con ello un estado de
incertidumbre e ilegalidad al suscrito; por lo que en térmings de lo diépsjastofpcr el articulo 9 de fa
citada Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, manifesto:

1- NOMBRE DEL ACTOR- C. ANDRES ARTEMIO CABALLERO LOPEZ, en mi calidad de
Presidente Municipal Suplente del Municipio de Tehuacan, Puebla, parael periodo 2018~ 2021,

2. DOMICILIO PARE RECIBIR NOTIFICACIONES.- - Avenida 5 ?omente namero 108, Colonia
Centro, de la ciudad Tehuacan Puebia

3~ AUTORIDAD RES;?GNSABLE« Tribunal Electoral del Estado de Puebla.
4. ACTO IMPUGNADO Acuerdo Ptenarm del Tnbuna¥ Electoral del Estado de Puebia de fecha
veintiocho: de mayo de dos mil vemte medsante el cual se determina que NO SON DE URGENTE

RESOLUCION los expediemes TEEP-A- 008/2020 Y TEEP«»A-'&OS}’ZOZO

5.- INTERES Junimcp DEL COMPARECIENTE.- Lo es la irecta afectacion & mi Derecho Poltico-
Electoral de ser votado, respecto del ejercicio y desempefio de un cargo de eleccion popular, asi
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como &l mmspendven:e a la legalidad de los actos de autoridad, en los articulos 35, fraccion II; 17;
14y18, respechvameﬂte de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.,

6- HECHOS Y AGRAVIGS EN QUE SE sus*ram LA IMPUGNACION.- Mismos que seran
descritos enel capituk} correspondiente.

7.- PRUEBAS QUE SE APORTAN EN EL PRESENTE JUICIO- En virtud de demostrar o
expresado con anterioridad, los medios de prueba se ofrecen el capitulo correspondiente.

, HECHOS

1. Con fecha once de febrero de iapresente anualidad fa Sala Regional -Ciudad - de México
reencauzo al Tribunal ?Eiec{em del Estado de Puebla el Juicio-para la proteccion de los Derechos
Pol iﬁmﬁ%& lectorales de %a‘Ciudadahia SCM-JDC-26/2020, que promovio el suscrito en contra de la
omision de contesiaﬁ diversas solicitudes por parte de los integrantes del cabildo del H.
Ayuntamento de Tehaacan Puebia ‘asignandosele elniimero TEEP- A- 08/2020.

2.- Con fecha veinte de febrero de la presente anualidad la Sala Regional Ciudad de Meéxico
reencauzo gl Tribunat EIec’iOrat de! Estado de Puebla ol Juicio para la pmtecéibn de los Derechos
Politicos-Electorales de ia Ciudadania SCM-JDC-38/2020, que promovio el suscrito en contra de la
determinacitn por ;;arté delos integrantes del cabiido del H. Ayuntamiento de Tehuacan, Puebla; de
no llamar al suscrito ‘para tomar posesion del cargo que ostento en razon de la ausencia del
Presidente Municipal propietario; asignandoseie por parte de la autoridad jurisdiccional local el
nimero TEEP- A- 109/2020,

3~ Corrfecha vaintiséis de marzo de-dos mil veinte la Sala Regional Ciudad de Mexico dentro del
expediente SCM-JDC-78/2020 requirio al Tribunal Electoral del Estado de Puebla para que de
inmediato procediera a realizar el tramite del Juicio de Revision Consfitucional promovido por &l
suscrito en confra de fa omision de resolver los expedientes TEEP- A- 08/2020 y TEEP- A-
109/2020, respectivamente.

4.~ Con fecha 31 de marzo de dos mil veinte tuve conocimiento del Acuerdo del Tribunal Electoral del
Estado de Puebia me@iante el cusl se determina la suspension de actividades jurisdiccionales y
administrativas del veinticuatro de marzo al diecinueve de abril de dos mil veinte, en continuidad a
las medidas tomadas por este organismo jurisdiccional en el acuerdo general 01/2020; ante la
amenaza del coronavirus "COVID1S",

5.~ Con fecha el tres de abril el suscrito promovi juicio ciudadano ante la Sala Regional Ciudad de
México a efecto’de impugnar el acuerdo antes referido, formandose el cuademo de antecedentes

2212020, o) cugl se sqmetié & consideracion de 13 Sala Superior la' competencia para conocer del
presente asunto, integrandose el expediente de juicios para la ciudadania SUP-JDC-198/2020
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8- Con fecha dieciséié de abril de dos mil veinte, la Sal Superior determinc vincular a la Sala
Regional correspondie@hte a la cuarta circunscripcion plurinominal de este Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion con sede en esta Ciudad, para que resuelva el diverso juicio
ciudadano identificado con la clave de expediente SCM-JDC-78/2020 de su indice promovido por e
hoy actor, en los terminos precisados en esta gjecutoria.

7.~ Con fecha veintiuno de mayo de dos mil veinte, la Sala Regional Ciudad de Mexico declaro que
existe omisidn por parté del Tribunal Local de resolver los expedientes TEEP- A-08/2020 y TEEP-A-
109/2020 vinculandolo a determinar si ante la materia de las controversias planteadas, los recursos
son de urgente resolucion o no. '

8.- Con fecha veintiocho de mayo de dos mil veinte f Tribunal Electoral del Estado de Puebla-emitié
Acuerdo Plenario mediante el cual se determina que NO SON DE URGENTE RESOLUCION los
expedientes TEEP-A-008/2020 Y TEEP-A-109/2020. '

8.- Tomando en consideracion que permanece cerrada la sede del Tribunal Electoral de! Estado, es
por-ello que me veo e;} la necesidad de presentar el presente medio deimpugnacién directamenite
ante esta autoridad jurisdiczional sin agotar el tramite previo.

AGRAVIOS, |
VIOLACION AL DERECHO HU!&ARG DE ACCESO A LA JUSTICIA

Me causa agravio el indebido actuar por parte del Tribunal Electoral del Estado al determinar
que no son de urgente resolucion los expedxenies TEEPA-%&QBBO Y TEEPwA“lOszO?O toda vez
que la responsable se basa en argumentac;ones subjetivas y erréneas al ponderar los bienes
juridicos tutelados de 6erecho a la vida a la salud contra el aooeso a la justicia pronta, aunado a
seftalar 2 que no hay evidencia de ingobemabilidad en ef munmplo de Tehuacan, Puebla ¥

establecer que Puebtg es aiamente endeble a la pandemia; sin tomar en consideracion que
derivado de la ausenci'% del presidente municipal propietario, el suscrito ha solicitado por fos cauces
legales al cabildo de ese municipio, la foma de protesta, y ha mterpuesto d;versos medios de
impugnacibn contra fa « amvsson de responder ami petscrén asi como, porla decision mayoritaria del
cabildo de no lamarme a ejercer el cargo de presidente municipal supienze por el que fue electo.

El actuar del Té’*ibunal Electoral del Estado vulnera mi derecho de acceso a una justica pronta
y expedita, dado que ne sedebe suspender totaimenﬁe ni dmec:onalmente dicho acceso sino que
se debe seguir garantrzando enia med;da que &l mniexto de emergeﬁcta sanitaria asi lo permita;
dado queenel acuerdo gue emifio la Secretana de Saiud Federal, pubixcada en &l Diario Oficial de la
Federacion el 31 de ma;zo de este afio, la imparticion de justicia se considers como una actividad
esencial de manera que, el Tnbunal Electoral del Estado de Puebla cuenta con la ob igacion de
dictar una resolucion de manera compieta imparcial y exped;ta alosj ;mc:os p&anteados por-el-actor,
a fin de tutelar los dérechos politico-electorales mnsmucmnaimeme pmteg!dcs maxime que la




'ASUNTO DE URGENTE Y PRONTA RESOLUCION

pretension del suscnta; desde ¢l inicio de mi cadena :mpugnativa ‘ha sido‘gue se me designe como
presidente municipal sust;mto

El articulo 17 de a Constitucion reconoce el derecho de acceso a la justicia, conforme al
cual toda persona tiane derecho a que se le administre justicia por tribunales competentes,
dentro de los plazos y términos que fijen las leyes, emitiendo resoluciones de manera pronta,
compietae fmparc:ai

La ‘Qenvencié:é‘ Americana sobre Derechos Humanos y el Pacto Intemacional de Derechos
Civiles y Paﬁticos:tan}hién reconocen este derecho y sefialan que debe cumplir las garantias
esenciales del debido proceso y administrarse dentro de un plazo razonable

Ahorg; si bien ges fciertg) €n un contexio de emer’gencia’ sanitaria lo primordial es valar por a
salud de todas fas pe{zsonas; Sin embargo, esto no implica suspender o afectar discrecionalmente
otros dereches,;especiiaimeme cuando existen medios y recursos para que esto no sea asi.

Comoyahe n?éncic}na;do «en panafos anteriores, la resb{ticién de los distintos juicios que he
prompvido -tanto 2 mxyei local, como federal— se vio inferrumpida por la situacion de emergencia
sanitaria que enﬁentamos derivado del virus COVID-19 ¥ que a fodas luces se-hace evidente un
indebido actuar por parte dela responsable de segu:r haciendo dilaciones de manera funcional y
sistemética en los expedzemes antes referidos.

Enesta iesxtura esta Sala Regional debe estimar que el no ordenar la resolucion urgente y
directa de los exped:efﬁes TEEP-A-008/2020 Y TEEP-A-100/2020 genera una merma irreparable por
¢l franscurso del bempo, o bien, volver nugalorio el derecho.politico det aclor a ejercer el targo
referido por no haber vfacante que cubrir,

Deigual ferma;, esta autoridad puede advertir que el suscrito hui-electo por ef voto popular
coma presidente municiipai suplente en e} municipic de Tehuacan, Puebld, para el periodo que inicid
en octubre de dos mil éieeiachs y culminard en dos:mil veintiuno, en consecuencia por fos motivos y
fundamentos expuestés, debe revocarse ‘la determinacion del Tribunal Electoral del Estado de
Puebla & fin deque se i'esae!va de manera expedita y conforme a derecho, los expedientes TEEP-A-
0B/2020 y TEEP-A-108/2020,-a fin de no dilatar més la cuestion planteada y evitar 1a posible
irreparabilidad de los derechos: politico-glectorales del ciudadano por el refraso que de manera
sistematica ha-venido realizando ta responsable.

Por otro lado del acuerdo que ahora se impugna existe una vulneracién al principio de
certeza al declarar que no son de urgente resolucion los expedientes TEEP-A-08-2020 y TEEP-A-

108/2020, toda vez que se debi¢ especificar qué criterios se utilizarian para determinar la urgencia -

de los casos y, de eéta forma; ofrecer claridad y certeza al actor, no es posible dejar 2 total
discrecion del iﬁb&nai la decision de cuando sesionar v bajo qué ‘condiciones. Dado que la
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imparticion de §usticiaés un derecho fundamental y de interés plblico; estas decisiones deben serlo
mas fransparentes v claras posibles.

SEGUNDO AGRAVIO
VIOLACION AL PRINCIPIO DE LEGALIDAD,

Causa agravio ai suscrito la violacion al principio de legalidad por parte de la responsable en
razon de que, el Tribunal local no realiza un correcto estudio del Acuerdo General 03/2020 en el que
prorogl la suspension de sus labores y adiciont- algunos supuestos como Gasos que debian

podian ser considerados urgentes:

w7 58 Hlevardn a cabo audiencias o sesiones por parte del Plen de
esta instancla jurisdiccionsl; salvo aquellos: casos que’ sl ‘Pleno delerming
vrgentes’ pudiendo ser los siguisntes: 1} Generar 1a posibudad de un dafio
reparable; 2) Se tengan que establecer meo“rdas de pmtewbn por - existir
vidlencia ‘politica’ de género; siends estos solamente: snunciativos  mas no
ritativos; ya que seré el Pleno quiémeaﬁzara dicho andlisis:

En ese sentido, se hace evidente que se actualiza el primero de los supuestos previstos en
el Acuerdo General 03/2020, pues las controversias pianteadas enlas Ape!acimes 8y 108 implican
derechos que podﬁan daftarse de manera irreparable, tomando en mnsxderac:én que las
apelaciones que el sussmo ha ;momovtda al Tribunal !oca | tienen relacién con el derecho a ejercer el
cargo de presidente munscxpai del Ayuntamxemo, para el que fui electo mmasupiente, lo-anterior,
con fundamento en el édicu¥a 35 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en el
que sereconoce d la éiudadania el derecho al volo para poder sjercer el cargo de eleccion popular,
en consonancia con el articulo 17 de Ia Constitucion Federal, que prevé el derecho a a
administracion de juégicia por los tbunales que estaran expeditbs; para la emision: de sus
resoluciones de manera pronta, completa e imparcial.

Esto es asi, porque al tratarse de una accion para resolver el ¢ jercwxo de un derecho
politico-electoral de un ciudadano €legido m&daan’te eieccmes fibres, secretas y dzrectas respecty
de un cargo en suplencia ante un caso fortwto resuita necesario resolver de manera urgente y
acorde con gl pnncxp;o | Constitucional de ;mparhc;én dej justicia expedrta afinde evrtar la privacién o
irreparabilidad de derechos.

Asimismo, el Tribunal Local en el acuerdo que ahnra se :mpugna no toma en consmeracm
que la presxdencaa municipal es e} cargo méx;mo en el poder ejecutivo en'un ayuniamxento y
frasciende en la vida pabhca dela somedad lo cual implica que el sjercicio de este cargo no solo es
un derecho personal, smo una ab zgac«fm ’Irenie ala mndadania por lo que &l actuar del Tribunal
local de no cons:derar urgente's los: expedtentes TEEP A-OBIZG?D y TEEP-A-1 09/2020 podria
impactar no solo &l actor sinoala pobiacrén de Tehuacan.

Aﬁsczonalmente, el Tribunal Local no real iza un pmnunc;amlento que 85 un hecho notorio,
que fa poblacion de Tehuacén pmentﬁ un oficio ante ol Congrem del Estada de Puebla so licitando




ASUNTO DE URGENTE Y PRONTA RESOLUCION

la revocacion del mandato del presidente municipal, regidores, fegidoras y sindico del Ayuntamiento
y ia designacion de un Cﬂnoe}a' Municipal, solicitud - que; al. ser ‘analizada: por 1a Comision de
Gobiemo y Puntos Cmshmmates se vio relacionada con fa falta de toma de protesta del-actor
como presidente mumé;pai del Ayuntamtenﬁo acurdandase solicitar diversa informacién “de acuerdo
o la efapa de preparacién e :nvesﬂgac:én del caso de la revocacion de mandato - solicitada,
procedimiento que, de i&evazse a caboy cu!mmar con dvcha revocac;én impediria que el actor
pudieraintegrarel Ayugztamiem parael quefue,ewcto aﬁte wposxbie desaparicion.

Noobice lo antieﬁbr, ‘me causa agravio el acuerdo plenario en razbn de que la determinacion
tomada porel Yribunaé Local no se realiza un estudio exhaustivo de que el derecho de las personas
que acuden a juicio :mpisca la obligacion de las autoridades jurisdiccionales de proveer las
condiciones necesaaaé para que el acceso a la just:ma sea de manera pronta, completa e imparcial
poro que para sumpiir os principios seﬁaiados el acceso a una justicia pronta debe armonizarse
con el derecho a una. ;gst!cta comp&eta

Asi, es posnbie mterpretar el articulo 373 fraccion I del Cadigo local; en el sentido de que ¢l
Tribunal ioca i debe reselver los rew:sos de apelacion dentro de los 10 (diez) dias svguxentes aque
los reciba; pero este aiazo com:enza a correr cuando se recibe toda Ja documentacion necesaria
para integrar deb:damente el expediente Y noa pamr de la recepcion de la demanda-; pues es 3
parlir de “ese momto que e érgano jurisdiccional tiene los elementos necesarios para su
resolucion.

Lo anterior n@ impiica que queda al arbzmc del Tribunal focal el plazo para integrar
debidamente el expediente y remiver a5 apetacmes! pues dicho plazo debe ser razonable para
cumplir con el pnncipm de pmntitud por lo que en caso de ser necesario realizar requerimientos o
achiaciones durante 5;3 instriiccion del recurso para su integracion completa, dichas actuaciones
deben estar jusﬁﬁ;:adais por la complejidad del asunto, la falta de elementos para su resolucion y la
actividad de las paﬁesf;n personas o instituciones involucradas.

En este seﬂﬁéb la garantia de legalidad consagrada en el articulo 16 de nuestra Carta
Magna, establece quetodo acto de autoridad precisa encontrarse debidamente fundado y motivado,
entendiéndose por 16 i}ﬂmem la obligacién de la autoridad que lo emite, para citar los preceptos
legales, sustantivos y Eaé;&tivcs, en que se apoye {a determinacitn adoptada; y por lo segundo, que
exprése una serie de rfazmamienms 16gico-juridicos sobre el por qué considerd que el caso concreto
se ajustaala hipétesiis normativa; es por lo anterior que la responsable no sefiala, claramente las
circunstancias especiagies, razones o causas inmediatas que se hayan tenido en cuenta para la
emision del acuerdo y no tomar en consideracion ia necesidad y urgenéia de los expedientes TEEP-
A- 0812020y TEEP- A- 10012020,

En razon de lo expuesto anteriormente el suscrito hace como propio el VOTO PARTICULAR
DE LA MAGISTRADA NORMA ANGELICA SANDOVAL SANCHEZ, tomando en consideracion que
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ajuicio de'fa Magistraéa existe urgencia en la resolucion de los asuntos, tomando en consideracion
gue ¢l suscrito centra ei agravio enuna” posible vulneracion al derecho de ser votado ¥ de ejercer el
cargo-para el cual fue é!ecto‘, toda vez que cada dia que transcume sin resolver la ciestion de fondo,
puede constituir una m@é'rma o extincion en el derecho politico electoral alegado.

De igual farmé la magistrada en su concepto observa que subyace el derecho de la
ciudadania del mumczpm a contar con la seguridad juridica respecto de los actos emitidospor 1a
autoridad municipal. c;ue es responsabie dela gobemabrﬁdad delmismo.

Asimismo, es §a propia magistrada quien sefiala, que-es quien ordeno la admisién de los
recursos y el cierre de mstruccm solicitando a su vez al Magistrado Presidente convocara a sesion
pliblica para la reso umén de los mismos y que por tanto de conformidad con el articulo 373 del
codigo comicial local, ia sentencia réspectiva debia. dnctarse a mas tardar el veinticinco del mes
en cita; ya que como magistrada ponente no advierte la necesidad de hacer ofro
requerimiento. '
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; _ TERCER AGRAVIO
SOLICITUD DE RESOLVER EN PLENITUD DE JURISDICCION

El suscrito esttma importante que esta Sala Regional resuelva en plenitud de jurisdiccion el
fondo de la controversia planteada dada la naturaleza y urgencia que el caso amerita y con ello
conseguir un resuitadd% definitivo en el menor tiempo posible, foda vez que de actuaciones y de las
constanciasqne‘imegr%n el presente expediente se observa una serie de ditaciones por parte de la
responsable lo gue iméide Gue tenga Un acceso a !aju'sﬁaia de manera pronta y expedifa, de modo
que la sentencia qneésiwaem’tﬁr esta instancia otorgue una reparacion total e inmediata en mis
derechos vulnerados, égomando en consideracion que la autoridad responsable debié hacer para
réparar directamente ia infraccion cometida y no lo realizo.

Conforme 3 iof%mteﬁor, y ante el temor de que exista una situacion de imposible reparacion
£8°0ue se Tequiere que esta autoridad resuelva en definiiva, ya que es indispensable la accion
rapida, inmediata y eficaz para dilucidar la materia sustancial del acto cuestionado.

Para acreditar lo anterior se ofrecen las siguientes:

PRUEBAS

6. LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, consistente en todas las constancias que
obran en gl expedvente que se forme con motivo del presente juicio, en todo lo que beneficie al
suscrito, misma que se relaciona con todos y cada uno de los hechos y agravios del presente
1eCUIs0.

7.LA PRESQ&G!ON&H’.’EGA{. Y HUMANA, en todo lo que beneﬁcie al suscrito.
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Por lo anteriommente expuesto a Ustedes Magistrados Integrantes de esa Cuarta Sala
Regional del H. Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, atentamente pido:

PRIMERQ. Se me tenga por presentando el presente Juicio para ia Proteccidn de los
Derechos Politicos Electorales de la Ciudadania, en los términos en que se precisan,

SEGUNDO. Denvado del estudio de fo pianteado, se mandate a la autoridad responsab
cumpla-conlo d;spuesm por los articulos 115, fraccion |, pénafa cuarlo de la Constitucion Politica de
ios Estados Unidos M&xzcanos y 102, fraccion 1V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos,

Tehuacan, Puebla; a 1 de junio de 2020.

C. ANDRES ARTEMIO CABALLERO LOPEZ
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