TRIBUNAL ELECTORAL .
DEL ESTADO DE PUEBLA CEDULA DE NOTIFICACION

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-048/2024.

ACTORA: CRISTINA LOPEZ
PORRAS.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
COMISION NACIONAL DE

ELECCIONES DEL PARTIDO
POLITICO MORENA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a nueve de abril de dos mil veinticuatro,
con fundamento en lo dispuesto por el articulo 165 y 375 del Codigo de
Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, en cumplimiento a
lo ordenado en el ACUERDO del dia de la fecha en que se actua, dictado
por la Magistrada Ildamis Pastor Betancourt, Presidenta del Tribunal
Electoral del Estado, dentro del expediente al rubro citado; siendo las
dieciocho horas del dia en que se actua, la suscrita Actuaria Auxiliar
NOTIFICA A LAS PARTES y a los demas interesados mediante cédula
que se fija en los ESTRADOS de este Tribunal, anexando copia del referido
acuerdo. DOY FE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL :
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA

-
ESMER,ALDDMARTiﬁEE PEREZ!

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es el responsable del uso y protesccidm de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Proteccidn de Datos Personales en Fos=slcn de los Sujetos Obligados del Estadoc de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el uso que se le darar a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

EMP/SAH

alpha Oriones s/n San Miguel la Rosa, Puebla. cp. 72180. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx



TRIBUNAL ELECTORAL RAZON DE FIJACION
DEL ESTADO DE PUEBLA

JUICIO PARA LA PROTECCIQN DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-048/2024.

ACTORA: CRISTINA LOPEZ
PORRAS.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
COMISION NACIONAL DE

ELECCIONES DEL PARTIDO
POLITICO MORENA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a nueve de abril de dos mil veinticuatro,
con fundamento en lo dispuesto por el articulo 165 y 375 del Cédigo de
Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en cumplimiento
a lo ordenado en el ACUERDO del dia de la fecha en que se actia, dictado
por la Magistrada Idamis Pastor Betancourt, Presidenta del Tribunal
Electoral del Estado, dentro del expediente al rubro citado; siendo las
dieciocho horas, se fijaron en los ESTRADOS de este Tribunal, la cédula de
notificacion y copia del indicado acuerdo, para los efectos legales procedentes.
CONSTE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA

ARTINEZ PEREZ.

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es el responsable del uso y proteccion de sus datos personales, en términos de _o previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Pocesién de los Sujetos Obligados del Estado de 2uebla. Por lo
que acepto de conformidad el uso gque se le daran a mis datos personales los cuales estaran bajc resguardo de la Secretaria General de
Acuerdes del Tribunal Electoral del Estade de Puebla.

EMP/SAH
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TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES
DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-048/2024.

L PARTE ACTORA: CRISTINA LOPEZ
. PORRAS
73770 Wi ,
AUTORIDAD RESPONSABLE: COMISION
NACIONAL DE ELECCIONES DE
MORENA.

Heroica Puebla de Zaragoza, a nueve de abril de dos mil veinticuatro.

La Secretaria Instructora da cuenta a la Magistrada Idamis Pastor Betancourt,

con las siguientes constancias:

1. Oficio SGA/JUR/164/2024 signado por el Subsecretario Técnico en
Funciones y anexo, por el que remite la certificacion de que no existe en el libro
de gobierno de este Tribunal, escrito 0 documentacion remitida por la ciudadana
Cristina Lopez Porras, raspecto atl requerimiento realizado el uno de abril del
presente ano.

2, Razén de recepcion de correo  electrénico  denominado

unidaddiransparencia@meorena.si de cinco de abril de dos mil veinticuatro y

anexos, en el que se asienta la razén de que a las diecisiete horas con treinta y
nueve minutos del cuatro de abril del mismo afio, en el que remitia el
cumplimiento al requerimiento realizado por‘ este Tribunal mediante Oficio
TEEP-PRE-289/2024.

Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 41, 116 fraccion 1V incisos a),
b)y ¢) de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 3 fracciones
I'y IV de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Puebla; 1, 325,
338 fraccion Ill, 340 fraccién I, 347, 348 fraccién Il, 353 Bis, 354 parrafo
segundo, 355, 356, 366, 373 fraccién I, 374 y 375 del Cddigo de Instituciones
y Procesos Electorales y 10 fraccién ViI, 11 fraccion | y fraccién Il, 38 fracciones
LALIVY X1 ,134, 152y 142, 143, 144 y 145 del Reglamento Interior del Tribunal

Electoral del Estado de Fuebla, la Magistrada electoral acuerda:

I. Recepcion y agréguese. Se tienen por recibidas las constancias de cuenta,
mismas que se ordena agregar a sus autos, para que obren como corresponda

Il. Cierre de instruccion. Al encontrarse debidamente substanciado el
expediente de cuenta, se declara cerrada la instruccion y se ordena
formular el proyecto de resolucion que corresponda conforme a

derecho.



NOTIFIQUESE CONFORME A DERECHO CORRESPONDA.

Asi lo acordo y firma la Magistrada del Tribunal Electoral del Estado de Puebla,
Idamis Pastor Betancourt, ante la Secretaria Instructora Isabel Carredn Ponce

de Leon, quien da fe.

MAGISTRADA

IDAMIS PASTOR BETANCOURT.

SECRETARIA INSTRUCTORA

ISABEL CARREON PONCE DE LEON.



TRIBUNAL ELECTORAL )
DEL ESTADO DE PUEBLA CEDULA DE NOTIFICACION

JUICIO PARA LA RROTECCI()N DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES
DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-050/2024.
ACTOR: MISAEL MORALES RIVERA.

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMITE
DIRECTIVO ESTATAL DEL PARTIDO
ACCION NACIONAL.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a nueve de abril de dos mil veinticuatro,
con fundamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Codigo de
Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, en cumplimiento a
lo ordenado en el ACUERDO de la fecha en que se actua, dictado por la
Magistrada Idamis Pastor Betancourt, Presidenta del Tribunal Electoral
del Estado, dentro del expediente al rubro citado; siendo las dieciocho
horas del dia en que se actia, la suscrita Actuaria NOTIFICA A LAS
PARTES y a los demas interesados mediante cédula que se fija en los
ESTRADOS de este Tribunal, anexando copia del referido acuerdo. DOY FE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DEPMEBLA

f)%}/

ESMERA@RTNEZ PEREZ.

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es el responsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el uso que se le darén a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

EMP/SAH
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TRIBUNAL ELECTORAL RAZON DE FIJACION
DEL ESTADO DE PUEBLA

JUICIO PARA LA RROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES
DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-050/2024.
ACTOR: MISAEL MORALES RIVERA.

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMITE
DIRECTIVO ESTATAL DEL PARTIDO
ACCION NACIONAL.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a nueve de abril de dos mil veinticuatro,
con fundamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Cdédigo de
Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en cumplimiento
a lo ordenado en el ACUERDO de la fecha en que se actta, dictado por la
Magistrada Idamis Pastor Betancourt, Presidenta del Tribunal Electoral
del Estado, dentro del expediente al rubro citado; siendo las dieciocho
horas, se fijaron en los ESTRADOS de este Tribunal, la cédula de notificacion

y copia del indicado acuerdo, para los efectos legales procedentes. CONSTE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA

-
ES&R&@ARTWEZ PEREZ,

El Tribunazl Electoral del Estado de Puebla es el responsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Lev de Proteccién de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligadcs del Estado de Paebla. Por lo
que acepto de conformidad el uso que se le dardn a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Puebla.
EMP/SAH



SO

TRIBUNALELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES
DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-050/2024.

=
[ 32350 h s PARTE ACTORA: MISAEL MORALES
RIVERA.,

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMITE
DIRECTIVO ESTATAL DEL PARTIDO
ACCION NACIONAL EN EL ESTADO DE
PUEBLA.

Heroica Puebla de Zaragoza, a nueve de abril de dos mil veinticuatro.

La Secretaria Instructora da cuenta a Ia Magistrada Idamis Pastor

Betancourt, con el estado procesal que guardan los autos del expediente de

cuenta,

Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 41, 116 fraccién 1V incisos
a), b) y c) de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos: 3
fracciones |y IV de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Puebla; 1, 325, 338 fraccion Ill, 340 fraccion Il, 347, 348 fraccion 11, 353 Bis,
354 parrafo segundo, 355, 356, 366, 373 fraccion I, 374 y 375 del Cddigo
de Instituciones y Procesos Electorales y 10 fraccién VII, 11 fraccion | y
fraccion Il, 38 fracciones |, Il IV y XI,134, 152 y 142, 143, 144 y 145 del
Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado de Puebla, Ia

Magistrada electoral acuerda:

I. Admisién. Se tiene por admitido el presente Juicio para la Proteccion de

los Derechos Politicos Electorales de la ciudadania.

Il. Cierre de instruccidn. Al encontrarse debidamente substanciado el
expediente de cuenta, se declara cerrada la instruccién y se ordena

formular el proyecto de resolucién que corresponda conforme a derecho.

NOTIFIQUESE CONFORME A DERECHO CORRESPONDA.



Asi lo acordé vy firma la Magistrada del Tribunal Electoral del Estado de

Puebla, ldamis Pastor Betancourt, ante la Secretaria Instructora Isabel

Carreén Ponce de Ledn, quien da fe.

MAGISTRADA

IDAMIS PASTOR'BETANCOURT.

SECRETARIA INSTRUCTORA

-
-
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ISABEL CARREON PONCE DE LEON.



TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

CEDULA DE NOTIFICACION

JUICIO PARA LA F”ROTECCI(')N DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES
DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE:TEEP-JDC-053/2024.

PARTE ACTORA: JOSE FELICIANO
TRUJILLO REYES.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
INSITITUTO ELECTORAL DEL ESTADO
DE PUEBLA Y OTRA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a nueve de abril de dos mil veinticuatro,

con fundamento en lo dispuesto por el articulo 165 y 375 del Cddigo de

Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190

del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, en cumplimiento a

lo ordenado en el ACUERDO de la fecha en que se actua, dictado por la

Magistrada Idamis Pastor Betancourt, Presidenta del Tribunal Electoral

del Estado, dentro del expediente al rubro citado; siendo las dieciocho

horas del dia en que se actla, la suscrita Actuaria Auxiliar NOTIFICA A LAS

PARTES y a demas interesados mediante cédula que se fija en los
ESTRADOS de este Tribunal, anexando copia del referido acuerdo. DOY FE.

LA ACTUARIA AUXILIAR'DEL |
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA

i
ESMERAL@TNEZ PEREZ. '

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es el responsable del uso y protaczidn
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Protecci6on de Datos Personales en Eocsesiin de los Sujetos
que acepto de conformidad el uso que se le darén a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de

Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

EMP/SAH

Alpha Oriones s/n San Miguel la Rosa, Puebla. cp. 72190.
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TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

RAZON DE FIJACION

JUICIO PARA LA I?ROTECCI(')N DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES
DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE:TEEP-JDC-053/2024.

PARTE ACTORA: JOSE FELICIANO
TRUJILLO REYES.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
INSITITUTO ELECTORAL DEL ESTADO
DE PUEBLA Y OTRA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a nueve de abril de dos mil veinticuatro,

con fundamento en lo dispuesto por los articulos 165 y 375 del Cadigo de

Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190

del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en cumplimiento

a lo ordenado en el ACUERDO de la fecha en que se actua, dictado por la

Magistrada Idamis Pastor Betancourt, Presidenta del Tribunal Electoral

del Estado, dentro del expediente al rubro citado; siendo las dieciocho

horas del dia en que se actla, se fijaron en los ESTRADOS de este Tribunal,

la cédula de notificacion y copia del indicado acuerdo, para los efectos lecales

procedentes. CONSTE.

El Tribunal Electoral del Estadc de Puebla es el responsable del uso y proteccidon de sus datos perscnales,

EMP/SAH

Alpha Oriones s/n San Miguel la Rosa, Puebla. cp. 72190.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO.DE PUEBLA

M=

ESMERALDA MARTINEZ PEREZ.

en términos de 1o previsto en
los articules 8, 16, 27, 45 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Pos2sién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el uso qu= se le darin a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardc de la Secretar.a General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estadoc de Puebla.

(222) 2 96 67 34.www.tzep.org.mx



TRIBUNAL ELECTORAL

DEL ESTADO DE PUEBLA
JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES
DE LA CIUDADANIA.

i

N EXPEDIENTE: TEEP-JDC-053/2024.
l: NN {s

PARTE ACTORA: JOSE FELICIANO
TRUJILLO REYES.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO Y
OTRA.

Heroica Puebla de Zaragoza, a nueve de abril de dos mil veinticuatro.

La Secretaria Instructora da cuenta a la Magistrada Idamis Pastor

Betancount, con las siguientes constancias:

1. Oficio SGA/JUR/175/2024, signado por la Secretaria General de
Acuerdos en Funciones de este Tribunal y anexos, por el que remite la
certificacion del disco compacto el cual contiene el formato PDF del acuerdo
CG/AG-0033/2024 en cumplimiento al acuerdo dictado el cinco de abril de
dos mil veinticuatro.

2. Correo electronico de morenapuebla.juridico@gmail.com y anexos,

recibidos en el correo institucional de la Oficialia de Partes de este Tribunal
el ocho de abril de dos mil veinticuatro a las catorce horas con treinta y siete
minutos por el que da cumplimiento al requerimiento realizado mediante
Oficio de este Tribunal TEEP-PRE-309/2024.

Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 41, 116 fraccion |V incisos
a), b) y c) de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 3
fracciones | y IV de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Puebla; 1, 325, 338 fraccion I, 340 fraccion 1I, 347, 348 fraccion 11, 353 Bis,
354 parrafo segundo, 355, 356, 366, 373 fraccién Il, 374 y 375 del Cédigo
de Instituciones y Procesos Electorales y 10 fraccion VII, 11 fraccion | y
fraccion il, 38 fracciones |, II, IVy XI 134, 152 y 142, 143, 144 y 145 del
Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado de Puebla, la

Magistrada electoral acuerda:



I. Recepcidn y agréguese. Se tiene por recibida las constancias de cuenta
y SuUS anexos, mismos que se ordena agregar a sus autos, para que obren
como corresponda.

Il. Admisién. Se tiene por admitido el presente Juicio para la Proteccion

de los Derechos Politicos Electorales de la ciudadania.

Ill. Cierre de instruccién. Al encontrarse debidamente substanciado el
expediente de cuenta, se declara cerrada la instruccion y se ordena

formular el proyecto de resolucién que corresponda conforme a derecho.
NOTIFIQUESE CONFORME A DERECHO CORRESPONDA.

Asi lo acordé y firma la Magistrada del Tribunal Electoral del Estado de
Puebla, Idamis Pastor Betancourt, ante la Secretaria Instructora Isabel

Carredn Ponce de Leén, quien da fe.

MAGISTRADA

IDAMIS PASTOR BETANCOURT.

SECRETARIA INSTRUCTORA

ISABEL CARREON PONCE DE LEON.



CEDULA DE NOTIFICACION

TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

JUICIO PARA LA I?ROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES
DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE:TEEP-JDC-054/2024.

PARTE ACTORA: NICOLAS MORALES
CHICO.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
INSITITUTO ELECTORAL DEL ESTADO
DE PUEBLA Y OTRA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a nueve de abril de dos mil veinticuatro,
con fundamento en lo dispuesto por el articulo 165 y 375 del Cédigo de
Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, en cumplimiento a
lo ordenado en el ACUERDO de la fecha en que se actua, dictado por la
Magistrada Idamis Pastor Betancourt Presidenta, del Tribunal Electoral
del Estado, dentro del expediente al rubro citado; siendo las dieciocho
horas del dia en que se actla, la suscrita Actuaria Auxiliar NOTIFICA A LAS
PARTES y a demas interesados mediante cédula que se fija en los
ESTRADOS de este Tribunal, anexando copia del referido acuerdo. DOY FE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA

v,

ESMERALD}DTiNEz PEREZ. .11

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es el responsable del uso y proteccion de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Proteccidn de Datos Personales en Posesidén de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el uso que se le darédn a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

EMP/SAH
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TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

RAZON DE FIJACION

JUICIO PARA LA F,’ROTECCI(')N DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES
DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE:TEEP-JDC-054/2024.

PARTE ACTORA: NICOLAS MORALES
CHICO.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
INSITITUTO ELECTORAL DEL ESTADO
DE PUEBLA Y OTRA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudac de Puebla, Puebla, a nueve de abril de dos mil veinticuatro,

con fundamento en lo dispuesto por los articulos 165 y 375 del Cédigo de

Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190

del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en cumplimiento

a lo ordenado en el ACUERDO de la fecha en que se actuia, dictado por la

Magistrada Idamis Pastor Betancourt Presidenta del Tribunal Electoral del

Estado, dentro del expediente al rubro citado; siendo las dieciocho horas

del dia en que se actla, se fijaron en los ESTRADOS de este Tribunal, la

cédula de notificaciéon y copia del indicado acuerdo, para los efectos legales

procedentes. CONSTE.

El Tribunal Electoral del Estadc ce “uebla es el responsable del uso y proteccidén de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articulos B, 16, 27, 45 de la Lev de Proteccidn de Datos Personales en Posesidn de los Sujetos Obligados del Estade de Piebla. Por lo
que acepto de conformidad el uso que se le dardn a mis datos personales los cuales estaran bajo rescuardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

EMP/SAH

Alpha Oriones s/n San Miguel la Rosa, Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL .
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA

2}%/;\

ESMERALDA MARTINEZ PEREZ.



TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

~‘& EXPEDIENTE: TEEP-JDC-054/2024.
[ D20 =
PARTE ACTORA: NICOLAS MORALES
CHICO.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO
Y OTRA.

Heroica Puebla de Zaragoza, a nueve de abril de dos mil veinticuatro,

La Secretaria Instructora da cuenta a la Magistrada |damis Pastor
Betancount, con el Correo electrénico de

marenapuebla.juridico@amail.com Yy anexos, recibidos en el correo

institucional de la Oficialia de Partes de este Tribunal el ocho de abril de
dos mil veinticuatro a las catorce horas con treinta y ocho minutos por el
que da cumplimiento al requerimiento realizado mediante Oficio de este
Tribunal TEEP-PRE-310/2024.

Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 41, 116 fraccién v
incisos a), b) y ¢) de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 3 fracciones | y 1V de la Constitucién Politica del Estado Libre
y Soberano de Puebla; 1, 325, 338 fraccion I, 340 fraccion Il, 347, 348
fraccién 11, 353 Bis, 354 parrafo segundo, 355, 356, 366, 373 fraccion I,
374 y 375 del Cédigo de Instituciones y Procesos Electorales y 10
fraccion VII, 11 fraccion | y fraccion I, 38 fraccicnes |, 11, IVy Xl 134,152
y 142, 143, 144 y 145 dal Reglamento Interior del Tribunal Electoral del

Estado de Puebla, la Magistrada electoral acuerda:

l. Recepcion y agréguese. Se tiene por recibida la constancia de cuenta
y SUs anexos, mismos que se ordena agregar a sus autos, para que obren

como corresponda.

H. Admisién. Se tiene por admitido el presente Juicio para la Protecciéon

de los Derechos Politicos Electorales de la ciudadania.



lll. Cierre de instruccién. Al encontrarse debidamente suibstanciado
el expediente de cuenta, se declara cerrada la instruccién y se ordena
formular el proyecto de resolucion que corresponda conforme a

derecho.
NOTIFIQUESE CONFORME A DERECHO CORRESPONDA.

Asi lo acordé y firma la Magistrada del Tribunal Electoral del Estado de
Puebla, Idamis Pastor Betancourt, ante Ia Secretaria Instructora lsabel

Carreén Ponce de Leon, quien da fe

MAGISTRADA

IDAMIS PASTOR BETANCOURT.

SECRETARIA INSTRUCTORA

ISABEL CARREON PONCE DE LEON.



TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

CEDULA DE NOTIFICACION

JUICIO PARA LA I?ROTECCIC')N DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES
DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE:TEEP-JDC-055/2024.

PARTE ACTORA: MINERVA
RODRIGUEZ GARCIA.
AUTORIDADES RESPONSABLES:

INSITITUTO ELECTORAL DEL ESTADO
DE PUEBLA Y OTRA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a nueve de abril de dos mil veinticuatro,

con fundamento en lo dispuesto por los articulos 165 y 375 del Cédigo de

Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190

del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, en cumplimiento a

lo ordenado en el ACUERDO de la fecha en que se actua, dictado por la

Magistrada Idamis Pastor Betancourt Presidenta, del Tribunal Electoral

del Estado, dentro del expediente al rubro citado; siendo las dieciocho

horas del dia en que se actla, la suscrita Actuaria Auxiliar NOTIFICA A LAS

PARTES y a demas interesados mediante cédula que se fija en los
ESTRADOS de este Tribunal, anexando copia del referido acuerdo. DOY FE.

Aen

S 7

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es el responsable del usc y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previstoc en
los articulos B8, 16, 27, 45 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el uso que se le daran a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de

Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

EMP/SRH

Alpha Oriones s/n San Miguel la Rosa, Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx

MERALDA MARTINEZ PEREZ.
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TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

RAZON DE FIJACION

JUICIO PARA LA I?ROTECCIC')N DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES
DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE:TEEP-JDC-055/2024.

PARTE ACTORA: MINERVA
RODRIGUEZ GARCIA.
AUTORIDADES RESPONSABLES:

INSITITUTO ELECTORAL DEL ESTADO
DE PUEBLA Y OTRA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Puebia, Puebla, a nueve de abril de dos mil veinticuatro,

con fundamento en lo dispuesto por los articulos 165 y 375 del Cédigo de

Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190

del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en cumplimiento

a lo ordenado en el ACUERDO de la fecha en que se actua, dictado por la

Magistrada Idamis Pastor Betancourt Presidenta del Tribunal Electoral del

Estado, dentro del expediente al rubro citado; siendo las dieciocho horas

del dia en que se actua, se fijaron en los ESTRADOS de este Tribunal, la

cédula de notificacion y copia del indicado acuerdo, para los efectos legales

procedentes. CONSTE.

LA ACTUARIA AUXILTAR DEL. -
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA

/)

ESMERALDA MARTINEZ PEREZ. '

El Tribunal Electoral del Estadc de Puebla es el responsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de 15 previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Pos=sién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el uso qu= se le daran a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardc de la Secretar_a General de

Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Puebla,

EMP/SAH

Alpha Oricna2s s/a San Miguel la Rosa, Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.t2ep.org.mx



TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.
# EXPEDIENTE: TEEP-JDC-055/2024

PARTE ACTORA: MINERVA
RODRIGUEZ GARCIA.
AUTORIDADES RESPONSABLES:
INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO
Y OTRA.

73 0 s

Heroica Puebla de Zaragoza, a nueve de abril de dos mil veinticuatro

La Secretaria Instructora da cuenta a Ia Magistrada Idamis Pastor
Betancourt, con el correo electrénico de

morenapuebla.juridico@amail.com Yy anexos, recibidos en el correo

institucional de la Oficialia de Partes de este Tribunal el ocho de abril de
cdos mil veinticuatro a las catorce horas con treinta y ocho minutos por el

que da cumplimiento al requerimiento realizado mediante Oficio de este
Tribunal TEEP-PRE-311/2024.

Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 41, 116 fraccion |V
incisos a), b) y ¢) de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 3 fracciones | y IV de la Constitucion Politica del Estado Libre
y Soberano de Puebla; 1, 325, 338 fraccion [, 340 fraccion 11, 347, 348
fraccion Il, 353 Bis, 354 parrafo segundo, 355, 3586, 366, 373 fraccion I,
374 y 375 del Codigo de Instituciones y Procesos Electorales y 10
fraccion VII, 11 fraccion | y fraccion 11, 38 fracciones |, Il IV y Xl ,134, 152
y 142, 143, 144 y 145 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del

Estado de Puebla, la Magistrada electoral acuerda:

l. Recepcion y agréguese. Se tiene por recibida la constancia de cuenta
Yy sus anexos, mismos que se ordena agregar a sus autos, para que obren
como corresponda.

li. Admisién. Se tiene por admitido el presente Juicio para la Proteccion

de los Derechos Politicos Electorales de la ciudadania.

Ill. Cierre de instruccién. Al encontrarse debidamente substanciado

el expediente de cuenta, se declara cerrada la instruccion y se ordena



formular el proyecto de resolucion que corresponda conforme a

derecho.
NOTIFIQUESE CONFORME A DERECHO CORRESPONDA.

Asi lo acordé y firma la Magistrada del Tribunal Electoral del Estado de
Puebla, Idamis Pastor Betancourt, ante la Secretariz Instructora Isabel

Carredn Ponce de Ledn, quien da fe.

MAGISTRADA

IDAMIS PASTOR BETANCOURT.

SECRETARIA INSTRUCTORA

ISABEL CARREON PONCE DE LEON.



TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

CEDULA DE NOTIFICACION

JUICIO PARA LA I?ROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES
DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE:TEEP-JDC-056/2024.

PARTE ACTORA: ADRIAN RODRIGUEZ
GARCIA.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
INSITITUTO ELECTORAL DEL ESTADO
DE PUEBLA Y OTRA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a nueve de abril de dos mil veinticuatro,

con fundamento en lo dispuesto por los articulos 165 y 375 del Codigo de

Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190

del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, en cumplimiento a

lo ordenado en el ACUERDO de la fecha en que se actua, dictado por la

Magistrada Idamis Pastor Betancourt Presidenta, del Tribunal Electoral

del Estado, dentro del expediente al rubro citado; siendo las dieciocho

horas del dia en que se actla, la suscrita Actuaria Auxiliar NOTIFICA A LAS

PARTES y a demas interesados mediante cédula que se fija en los
ESTRADOS de este Tribunal, anexando copia del referido acuerdo. DOY FE.

LA ACTUARIA AUXlL:ARbE_}g
TRIBUNAL ELECTQRAL DEL ESTADO DE PUEBLA

/ /

ESMERALDA MARTINEZ PEREZLA

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es el responsable del usc y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Proteccién de Datos Persconales en Posesidén de los Sujetos Obligados del Estado de P.uebla. Por lo
que acepto de conformidad el uso que se le dardn a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de

Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

EMP/SAH

Alpha Oriones s/n San Miguel la Rosa, Puebla. cp. 721%90. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx



TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

RAZON DE FIJACION

JUICIO PARA LA I?ROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES
DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE:TEEP-JDC-056/2024.

PARTE ACTORA: ADRIAN RODRIGUEZ
GARCIA.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
INSITITUTO ELECTORAL DEL ESTADO
DE PUEBLA Y OTRA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a nueve de abril de dos mil veinticuatro,

con fundamento en lo dispuesto por los articulos 165 y 375 del Cédigo de

Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190

del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en cumplimiento

a lo ordenado en el ACUERDO de la fecha en que se actua, dictado por la

Magistrada Idamis Pastor Betancourt Presidenta del Tribunal Electoral del

Estado, dentro del expediente al rubro citado; siendo las dieciocho horas

del dia en que se actia, se fijaron en los ESTRADOS de este Tribunal, la

cédula de notificacién y copia del indicado acuerdo, para los efectos legales

procedentes. CONSTE.

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es el responsable del uso y proteccién de sus datos persconales, en términos de 1> previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Proteccidén de Datos Personales en Posesién de leos Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el usc quz se le daradn a mis datos personales los cuales estardn bajo resguardo de la Secretar_a General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Puebla,

EMP/SAH

Alpha Orion=s s/n San Miguel la Rosa, Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.t2ep.org.mx

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA

ARTINEZ PEREZ.



TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

[3:30 hes EXPEDIENTE: TEEP-JDC-056/2024.

PARTE ACTORA: ADRIAN
RODRIGUEZ GARCIA.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO
Y OTRA.

Heroica Puebla de Zaragoza, a nueve de abril de dos mil veinticuatro.

La Secretaria Instructora da cuenta a la Magistrada Idamis Pastor

Betancourt, con el correo electrénico de

morenapuebla juridico@amail.com Yy anexos, recibidos en el correo
institucional de la Oficialia de Partes de este Tribunal el ocho de abril de
dos mil veinticuatro a las catorce horas con treinta y nueve minutos por
el que da cumplimiento al requerimiento realizado mediante Oficio de
este Tribunal TEEP-PRE-312/2024.

Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 41, 116 fraccién IV
incisos a), b) y ¢) de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 3 fracciones | y IV de la Constitucién Politica del Estado Libre
y Soberano de Puebla; 1, 325, 338 fraccion I, 340 fraccién 1, 347, 348
fraccion 1, 353 Bis, 354 parrafo segundo, 355, 356, 366, 373 fraccion |l
374 vy 375;' del Cédigo de Instituciones y Procesos Electorales y 10
fraccion VI, 11 fraccion |y fraccién 11, 38 fracciones LI IVy X134, 152
y 142, 143, 144 y 145 cel Reglamento Interior del Tribunal Electoral del

Estado de Puebla, la Magistrada electoral acuerda:

l. Recepcién y agréguese. Se tiene por recibida la constancia de cuenta
y Sus anexos, mismos que se ordena agregar a sus autos, para gue cbren
como corresponda.

Il. Admisién. Se tiene por admitido el presente Juicio para la Proteccion

de los Derechos Politicos Electorales de la ciudadania.



lll. Cierre de instruccién. Al encontrarse debidamsnte substanciado
el expediente de cuenta, se declara cerrada la instruccion y se ordena
formular el proyecto de resolucién que corresponda conforme a

derecho.
NOTIFIQUESE CONFORME A DERECHO CORRESPONDA.

Asi lo acordo y firma la Magistrada del Tribunal Electoral del Estado de
Puebla, Idamis Pastor Betancourt, ante la Secretaria Instructora Isabel

Carredn Ponce de Leon, quien da fe.

MAGISTRADA

IDAMIS PASTOR BETANCOURT.

SECRETARIA INSTRUCTORA

ISABEL CARREON PONCE DE LEON.



TRIBUNAL ELECTORAL i
DEL ESTADO DE PUEBLA CEDULA DE NOTIFICACION

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-048/2024.

ACTORA: CRISTINA LOPEZ
PORRAS.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
COMISION NACIONAL DE
ELECCIONES DEL PARTIDO
POLITICO MORENA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a nueve de abril de dos mil veinticuatro,
con fundamento en lo dispuesto por el articulo 165 y 375 del Cddigo de
Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, en cumplimiento a
lo ordenado en la RESOLUCION del dia de la fecha en que se actua,
dictada por el Pleno del Tribunal Electoral del Estado, dentro del expediente
al rubro citado; siendo las dieciocho horas del dia en que se actua, el
suscrito Actuario NOTIFICA A LAS PARTES y a los demas interesados
mediante cédula que se fija en los ESTRADOS de este Tribunal, anexando

copia de la referida resolucion. DOY FE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL g
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA.

1

ESMERALDA MARYINEZ PEREZ.

—,1lt

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es el responsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articulos B, 16, 27, 45 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el uso que se le daran a mis datos personales los cuales estardn bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

EMP/SAH

Alpha Oriones s/n San Miguel la Rosa, Puebla. cp. 721380. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx
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TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

RAZON DE FIJACION

JUICIO PARA LA PROTECCIQN DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-048/2024.

ACTORA: CRISTINA LOPEZ
PORRAS.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
COMISION NACIONAL DE
ELECCIONES DEL PARTIDO
POLITICO MORENA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a nueve de abril de dos mil veinticuatro,

con fundamento en lo dispuesto por el articulo 165 y 375 del Cddigo de

Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190

del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en cumplimiento

a lo ordenado en la RESOLUCION del dia de la fecha en que se actua,

dictada por el Pleno del Tribunal Electoral del Estado, dentro del expediente

al rubro citado; siendo las dieciocho horas, se fijaron en los ESTRADOS de

este Tribunal, la cédula de notificacion y copia de la indicada resolucion, para

los efectos legales procedentes. CONSTE.

El Tribunal Electoral del Estado ce Puebla es el responsable del uso y proteccién de sus datos personales, =n términos de 1> previsto en
los articules 8, 16, 27, 45 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de los Sujetos Obligados del Estado de Paebla. Por lo
que acepto de conformidad el usc que se le daran a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardc de la Secretar-.a General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

EMP/SARH

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBL'A

,))b/‘r/ﬁv\

ESMERALDAWARTINEZ REREZ,

Alpha Oriones s/n San Miguel la Rosa, Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx
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TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-048/2024.
PARTE ACTORA: CRISTINA LOPEZ

PORRAS.
RESPONSABLE:
DE

AUTORIDAD
NACIONAL

COMISION
ELECCIONES DE MORENA.
PONENTE: IDAMIS

MAGISTRADA
PASTOR BETANCOURT.

SECRETARIA INSTRUCTORA: ISABEL
CARREON PONCE DE LEON.

Heroica Puebla de Zaragoza a nueve de abril de dos mil veinticuatro.

VISTOS, para resolver los autos del Juicio para la Proteccion de los
Derechos Politico-Electorales de la Ciudadania, promovido por Cristina
Lopez Porras, por su propio derecho y en su caracter de mujer
simpatizante aspirante a la candidatura de Presidenta Municipal de
Tepanco de Lépez, Puetla, por el partido politico MORENA, en contra

del desvio de la via para otorgarle informacién para ejercer sus derechos
politico-electorales, lo que considera es Violencia Politica de Género.

1. GLOSARIO:
g
)

Cristina Lopez Porras en su calidad de mujer

simpatizante aspirante a la candidatura de
Presidenta Municipal de Tepanco de Lopez,

actora,
Puebla, por el partido politico Morena.

Actores, parte
Comisién Nacional de Elecciones de Morena

promovente, incoante:

Autoridad Responsable:
Tepanco de Lopez, Puebla.

Ayuntamiento:



TEEP-JDC-048/2024.

Caddigo Local, Cédigo de la Codigo de Instituciones y Procesos
materia, CIPEEP, Codigo Electorales del Estado de Puebla.
Comicial:

Constitucion Federal, Constitucion Politica de los Estados Unidos
Constitucion: Mexicanos.

Constitucién Local, Constitucion Politica del Estado Libre vy
Constitucion del Estado: Soberano de Puebla.

IEE, Instituto: Instituto Electoral del Estado de Puebla.

Juicio, Juicio de Ja Juicio para |la Proteccién de los Derechos

Ciudadania, JDC: Politico-Electorales de la Ciudadania.

LOM: Ley Organica Municipal.

Morena: Movimiento de Regeneracién Nacicnal.
Sala Regional: Sala Regiona! del Tribunal Electoral del

Poder Judicial de Ia Federacion
correspondiente a la Cuaria Circunscripcion
Plurinominal con sede en Ciudad de México.

Sala Superior: Sala Superior del Tribunal Eectoral del
Poder Judicial de la Federacion.

TEPJF, Tribunal Federal: Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion.

Tribunal Local, Organismo

N Tribunal Electoral def Estado de Puebla.
Jurisdiccional:

Il. Antecedentes. *

Del escrito de demanda y de las constancias que okran en autos del

expediente al rubro ind:cado, se desprenden los siguientes hechos:

1. Solicitud de informacién. El cinco de marzo, la promovente presento
ante el Comité Ejecutivo Nacional de Morena, la solicitud de informacion
respecto al proceso interno para la definicion de la cardidatura al cargo
de Presidente Municipal de Tepanco de Lopez, Puebla, para el Proceso
Ordinarsio Estatal Concurrente dos mil veintitrés-dos mil veinticuatro,

incluyendo para sus regidurias y la sindicatura.

2. Resolucion de la responsable. El veinte de marzo, mediante oficio
CEN/CJ/A/292/2024, signhado por el Coordinador Juridico del Comité

Ejecutivo Nacional, notificado al dia siguiente a la promovente por correo

* Los hechos narradcs corresponden al afio dos mil veinticuatro, salvo mencion
expresa al respecto.
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TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

TEEP-JDC-048/2024.

electrénico que determinaron turnar su solicitud de informacién a la

Unidad de Transparencia de Morena para que diera contestacién a su
peticion.

3. Presentacion de demanda. El veinticinco de marzo, la promovente
presentd ante el Comité Ejecutivo Nacional, Juicio para la Proteccion de
los Derechos Politico-Electorales, en contra de la determinacién

sefialada en el puntao anterior.

-Juicio para la Proteccién de los Derechos Politico-Electorales de la

Ciudadania.

4. Presentacion de escrito. El veintiséis de marzo, fa promovente
presento en la Oficialia de Partes de este Tribunal escrito por el cual daba
aviso a este Organismo, que presento Juicio Ciudadano, ante el érgano

pariidista responsable en contra de la resolucién sefiala en e! punto 2.

5. Integracion y Turno. En misma fecha, la Magistrada Presidenta
ordend la integracidon del expediente, su registro en el libro de gobierno
con clave TEEP-JDC-048/2024, requerir a la Responsable remitiera el
tramite de publicitacion y turnario a Ponencia a su cargo, para la

formulacion del proyecto de resolucion respectivo.

6. Escritos de la Autoridad Responsable. E! veintisiete y veintiocho de
marzo, se recibid en el correo electronico de Oficialia de Partes de este
Tribunal, oficios CEN/CJ/J/451/2024 y CEN/CJ/J/452/2024 con sus
respectivos anexos, signados por el Coordinador Juridico del Comité
Ejecutivo Nacional, en representacion de la Comision Nacional de

Elecciones.

7. Radicacion. El uno de abril, la Magistrada Ponente acordé radicar el
presente medio de impugnacién, solicitar a la promovente proporcionara
un domicilio dentro de la capital de Puebla y reservarse sobre su

admision.

8. Escrito de la Autoridad Responsable. El dos de abril, se recibio en
la Oficialia de Partes de este Tribunal, oficio CEN/CJ/J/452/2024 vy
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TEEP-JDC-048/2024.

anexos, signado por el Coordinador Juridico del Comité Ejecutive

Nacional, en representacién de la Comision Nacional de Elecciones.

9. Certificacion. E! cuatro de abril, el Subsecreiario Técnico en
Funciones, certificoé la no recepcién en el libro de gobiemo de escritc o
documentacion alguna, presentada por la promovente, en relacion al
requerimiento para que proporcionara un domicilio denzro de la capital de

Puebla.

10. Requerimiento. El cuatro de abril, la Magistrada Ponente, requirié a
la Unidad de Transparencia del Partido Morena, informara el tramite
otorgado a la solicitud de informacién de la promoventzs, y en el caso de

existir respuesta, remitiera las constancias y notificacién que lo acredite.

11. Cumplimiento de la Responsable. En misma fecha, la titular de la
Unidad de Transgarencia, dio cumplimiento a lo requerido el puntc
anterior, sefialando que ya se le habia notificado a la promovente, ei

numero de folio asignado a su solicitud y los plazos de respuesta.

12. Admisidn y cierre de Instruccion. En su oportunidad, la Magistrada
Instructora acordé admitir el Juicio de la Ciudadania y cerrar instruccion,

con lo cual ordené que pasara a sentencia.

CONSIDERANDO.

Primero. Jurisdiccién y Competencia.

Este Tribunal, es competente para conocer y resoiver el presente asunto,
con fundamento en lo dispuesto en los articulos 116 fraccion IV de la
Constitucion Federal; 3 fraccién IV de la Constitucion Local; 1 fracciones
Vy VI, 3, 8, 325, 338 fraccion Ill, 340, 348 fraccion I, 353 bis y 354
parrafo segundo del Codigo de Instituciones y Procesos Electorales del
Estado de Puebla; ello, por ser la maxima autoridad jurisdiccional en
materia electoral del Estado, organismo de control constitucional local,
autonomo e indegendiente, de caracter permanente, encargado de
garantizar que los actos y resoluciones electorales se sujeten

invariablemente a fos principios de constitucionalidad, legalidad y
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definitividad, rectores en los procesos electorales; en esencia, es la

autoridad electoral que debe reparar el orden constitucional.

Lo anterior, al tratarse de un Juicio para la Proteccién de los Derechos
Politico-Electorales de la Ciudadania, promovido por una mujer en su
caracter de simpatizante aspirante a la candidatura al cargo de
Presidenta Municipal de Tepanco de Loépez, Puebla, por el Partido
Politico Morena, en contra de la Comisién Nacional de Elecciones de
Morena, al desviar la via para otorgarle informacién lo que a su juicio viola
sus derechos politico-electorales y acredita la Violencia Politica de

Geénero.
Segundo. Improcedencia.

Previo al estudio de fondo del presente Juicio de la Ciudadania, este
Tribunal advierte que se actualiza la causal de improcedencia prevista en
el articulo 369 fraccion Il del Cédigo Local, tal y como se explica a

continuacioén:

Para la procedencia de los medios de impugnacién en materia electoral,
entre ofros requisitos, la legislacion sefiala que deben ser presentados
dentro de fos plazos legales expresamente establecidos para ello, por lo
que, para impugnar un acto que se considera violatorio de derechos es
presupuesto sine qua non, la subsistencia del derecho general de
impugnacion del acto combatido, lo cual no sucede cuando tal derecho
se ha extinguido, al no haber sido ejercido dentro del plazo previsto para

la interposicion del recurso o medio de defensa respectivo.

Es asi que, con independencia de la actualizacion de otra causal de
improcedencia, el presente Juicio deviene improcedente derivado de la
presentacion del escrito de demanda fuera del plazo legalmente previsto,
conforme al articulo 353 Bis del Cédigo Local, el cual establece que el
Juicio para la Proteccién de los derechos Politico-Electorales de la
Ciudadania, tiene un plazo de tres dias para su interposicién contados a
partir del dia siguiente a aguel en que se tenga conocimiento del acto que

Se recurre,
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En el caso en concreto, la promavente controvierte la respuesta que
recayo a su escrito a su ascrito presentado el cinco de marzo de dos mit
veinticuatro, por parte del Coordinador Juridico del Comité Ejecutivo
Nacional?, en el que se determiné la remisién de la salicitud para otorgar
informacién a la “Unidad de Transparencia’, situacién que a su juicio

violenta sus derechos pclitico-electorales al obstruirie Ia informacion.

En esa linea, es necesario precisar que, la solicitud de informacion, la
presenté en su caracter de mujer simpatizante aspirante a la candidatura
de Presidenta Municipal de Tepanco de Lopez, Puebla, y que, en el
escrito presentado por la promovente, ante la Autoricad Responsable,

solicitaba que esta misma le informara:

1. Las solicitudes de inscripcidn aprobadas, incluyendo su
fundamentacién y motivacion, conforme a la base segunda de la

convocatoria3;

2. La valoracion y calificacion. de los perfiles de las personas
aspirantes registradas, que confrontaron para designacion de la
candidatura idénea; conforme al pendltimo parrafo de {a base
"OCTAVA".

3. La definicion de la persona idonea y mejor posicionada para
representar a 'MORENA' para la candidatura que me Interesa;

conforme al quinto parrafo de la base "NOVENA".

4. La definicion de las acciones afirmativas que oroceden para la

candidatura que me interesa; y

5. Si para la candidatura que era de su interés, existid autorizacion

de candidatura en comun y para qué partido politico fue. *

2 En representacion de la Comision Nacional de Elecciones de MORENA.

2 “CONVOCATORIA AL PROCESO DE SELECCION DE MORENA PARA
CANDIDATURAS A CARGOS DE DIPUTACIONES  LOCALES,
AYUNTAMIENTOS, ALCALDIAS, PRESIDENCIAS DE COMUNIDAD Y
JUNTAS MUNICIPALES, SEGUN SEA EL CASO, EN LOS PROCESOS
LOCALES CONCURRENTES 2023-2024"
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Asimismo, de las constancias que obran en autos del expediente, se
advierte que el diecinueve de marzo de dos mil veinticuatro la
Responsable emitio respuesta al escrito de solicitud presentado por la

parte actora, y que se le notificd por correo electrénico, el veinte de marzo

de dos mil veinticuatro.

Ahora bien, es necesario sefialar que, el tres de noviembre de dos mil
veinticuatro, el Consejo General del Instituto Electoral del Estado, dio
inicio al Proceso Electoral Estatal Ordinario Concurrente dos mil
veintitrés-dos mil veinticuatro, por lo que tal y como lo sefiala el articulo
165 parrafo segundo del Cédigo local y el articulo 7 fraccion XXI del
Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado de Puebla, durante

los procesos electorales todos los dias y horas son habiles.

De todo lo anterior, se advierte que, en su solicitud de informacion la
presentd en su calidad de aspirante al cargo de Presienta Municipal de
Tapanco de Lopez, Puebla, y que su dicha solicitud consistia en que se
le informara respecto a temas del proceso de seleccion de Candidatos
del Partido MORENA, es decir situaciones que tienen que ver con el
Proceso Electoral Estatal Concurrente actual, por lo que, en su plazo para

impugnar todos los dias y horas son habiles.

Por lo que, para esta autoridad, resulta evidente que, no se impugné en
tiempo y forma, toda vez que, el plazo para presentar el Juicio
Ciudadano, empezé a correr desde el veintidés de marzo y hasta el
veinticinco siguiente presentd su demanda ante la Responsable, tal y

como se advierte de la siguiente grafica:

| Jueves |Viernes | Sabado Domingo Il Lunes

21 de |22 de 23 de marzo 24 de marzo 25 de marzo de .
marzo | marzo de 2024 de 2024 2024
de 2024 = de 2024 | ,

"Notfica | Dia 1| Diaz Dia3 Dia4 |
cion de | Inicio | Ultimo  dia | Presentacion del |
la l del . para Juicio Ciudadano.

|
respues | plazo presentar la

| ta. impugnacion.

i | medio de |
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Aunado a lo anterior, de la demanda presentada por la actora, no se
desprende razones o argumento en los que refiera alguna imposibilidac
que pudiera actualizar una excepcion para que se presentara el Juicio de

manera extemporanea.

Es asi que, resulta evidente que, si la demanda de |la promovente, fue
presentada hasta el veinticinco de marzo de dos mil veinticuatro, la

misma se promovio de forma extemporanea.

Por tanto, al presentarse la demanda de forma extemporanea sir
haberse acreditado un situacion excepcional, que pudiera justificar su
interposicién fuera del plazo legal establecido, se actualiza la causal de
improcedencia prevista en la fraccion |ll del articulo 369 del Coédigo Local,
en consecuencia, se DESECHA DE PLANO el presente Juicio.

Por lo que refiere al sefalamiento de la parte actora, respecto a que la
Comisién Nacional de Elecciones de Morena comete Violencia Politica
en razdn de Género al reencauzar su solicitud de informacién a la Unidad
de Transparencia, es que se le ordena a la Comisidon Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA, que de conformidad con los plazos

establecidos en su articulo 54* de sus Estatutos determine lo conducente

¢ Articulo 54°. El procedimiento para conocer de quejas y denuncias garantizara el
derecho de audiencia y defersa e iniciara con el escrito del promovente en el que se
hara constar su nombre, domicilio, sus pretensiones, los hechos y las pruebas para
acreditarlas. La comisién determinara sobre la admisién, y si ésta procede, notificara al
organo del partido correspondiente o al o la imputado o imputada para que rinda su
contestacién en un piazo maximo de cinco dias. Previo a la aud encia, se buscara la
conciliacion entre las partes. De no ser ésta posible, se desahogaran las pruebas y lcs
alegatos La audiencia de pruebas y alegatos tendra verificativo juince dias después
de recibida la contestacién. Si alguna de las partes solicita asesoria juridica, la
Secretaria de Derechos Humanos respectiva se lo brindarg. La Comisién Nacional
podra dictar medidas para mejor proveer, incluyendo la ampliacién de los plazos, y
debera resolver en un plazo maximo de treinta dias habiles después de la celebracion
de la audiencia de pruebas y alegatos. Las resclucicnes de la Comision deberdn estar
furdadas y motivadas. En caso de que se trate de un procedimiento de oficio, la
Comision Nacional hara la notificacion a la o e! imputado, sefialando las faltas
cometidas, los hechos vy las pruebas para acreditarlas La o el imputado tendra un plazo
de cinco dias habiles para contestar La audiencia de pruebas y alegatos tendra
verificativo quince dias habiles después de recibida la contestacion y, la Comision
resolvera en un plazo de quince dias habiles después de que haya sido desahogada la
audiencia de pruebas y alegatos. Los procedimientos se desahogaran de acuerdo con
las reglas de funcionamiento interno de la Comision establecidas en el reglamento
respectivo. Las votaciones se dictaran por mayoria de votos y los comisionados que
disientan podran formular votos particulares, En los procedimien:os para resolver los
conflictos competenciales, el érgano interesado en plantear el conflicto competencial
enviara una promocion a la Comision Nacional con su planteamiento correspondiente,
La Comision dard vista a los 6rganos que tengan interés opuesto para que éstos en un
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respecto a dichas manifestaciones, esto a razén de que el “Protocolo
para prevenir, atender, sancionar, reparar el dafio y erradicar los casos
de Violencia Politica contra las mujeres al interior de MORENA”,
establece en su articulo 6 y 14 que sera la encargada de la atencion la
atencidn, sancion y reparacion del dafio de los casos de Violencia Politica

contra las mujeres.

Por lo que se le instruye a la Secretaria General de Acuerdos en
Funciones de este Tribunal, para que remita de manera inmediata copia
certificada a la Comision Nacional de Honestidad y Justicia, del escrito
de demanda presentado por la promovente, esto con la finalidad de que

se de cumplimento a lo sefialado en el parrafo anterior.

Una vez realizado lo anterior, debera de remitir en un plazo de
VEINTICUATRO HORAS a este Tribunal las constancias que lo acredite

la apertura del procedimiento correspondiente.
RESUELVE

PRIMERO. Se desecha de plano el Juicio para la Proteccién de los
Derechos Politico-Electorales de la Ciudadania, en términos de lo

argumentado en el considerando SEGUNDO de la presente resolucion.

SEGUNDO. Se ordena a la Comision Nacional de Honestidad y Justicia
de MORENA y se instruye a la Secretaria General de Acuerdos en
Funciones de este Tribunal den cumplimiento a lo establecido en el

considerando SEGUNDO de la presente resolucion.

NOTIFIQUESE A LAS PARTES CONFORME A LEY; Y POR
ESTRADOS.

plazo de cinco dias habiles expresen lo que a su derecho convenga, La Comision
resolveréd en un plazo de quince dias habiles. Cualquier protagonista del cambio
verdadero u érgano de MORENA puede plantear consultas a la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia sobre la interpretacidn de las normas de los documentos basicos.,
La Comision Nacional tendra un plazo de diez dias para resolver la consulta. 33 La
comision estara facultaca para dictar medidas cautelares. Asimismo, podra dictar la
suspension de derechos por violaciones a lo establecido en este estatuto, conforme al
debido proceso. El desarrollo de dichas facultades se establecera en el Reglamentec de
Honestidad y Justicia quz a efecto se emita en aplicacion de esta norma.
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Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos, y firmaron en esta fecha.
las Magistradas y el Magistrado en funciones del Tribunal Electoral del

Estado de Puebla, ante la Secretaria General de Acuerdos en funciones
quien autoriza y da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTA

IDAMIS PASTOR BETANCOURT

/

“"NORMA-ANGELICA
SANDOVAL SANCHEZ

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS EN FUNCIONES

,\) )
/

‘\——-"-/

IRMA JOSEFINA MONTIEL RODRIGUEZ

10
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JUICIO PARA LA RROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES
DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-050/2024.
ACTOR: MISAEL MORALES RIVERA.

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMITE
DIRECTIVO ESTATAL DEL PARTIDO
ACCION NACIONAL.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a nueve de abril de dos mil veinticuatro,
con fundamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Cddigo de
Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, en cumplimiento a
lo ordenado en la RESOLUCION de la fecha en que se actua, dictada por el
Pleno del Tribunal Electoral del Estado, dentro del expediente al rubro
citado; siendo las dieciocho horas del dia en que se actua, la suscrita
Actuaria Auxiliar NOTIFICA A LAS PARTES y a los demas interesados
mediante cédula que se fija en los ESTRADOS de este Tribunal, anexando
copia de la referida resolucion. DOY FE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA

(]

ESMERALDA MARTINEZ,REREZ.

4e sus datos pers ';—s en términos de lo previsto en
de los Sujetos t dos del Estado de Puebla. Por lo
alss estaran bajo rss 4;3 40 de la Secretaria General de

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es el responsadle del uso y protacciaon
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Protecc6n de Datos Personales en Fos
que acepto de conformidad el uso que se le daran a mis datos personales los
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

EMP/SAH
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JUICIO PARA LA EROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES
DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-050/2024.
ACTOR: MISAEL MORALES RIVERA.

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMITE
DIRECTIVO ESTATAL DEL PARTIDO
ACCION NACIONAL.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a nueve de abril de dos mil veinticuatro,
con fundamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Cédigo de
Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en cumplimiento
a lo ordenado en la RESOLUCION de la fecha en que se actua, dictada por
el Pleno del Tribunal Electoral del Estado, dentro del expediente al rubro
citado; siendo las dieciocho horas, se fijaron en los ESTRADOS de este
Tribunal, la cédula de notificacion y copia de la indicada resolucion, para los

efectos legales procedentes. CONSTE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA

071' .

—
=

ESMERALDX:IITAB_;I'J'}\IEZ,EERE_Z.

El Tribunal Electoral del Estadoc de Puebla es el responsable del uso y proteccion de sus datos personales, en términos de 1> previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el usc que se le darédn a mis datos personales los cuales estardn bajo resquardo de la Secretar:a General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Puebla.
EMP/SAH
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JUICIO PARA LA PROTEC}CION
DE LOS DERECHOS POLITICO-

ELECTORALES DE LA
CIUDADANIA

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-
050/2024.

ACTOR: MISAEL MORALES
RIVERA.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
COMITE DIRECTIVO ESTATAL
DEL PARTIDO ACCION
NACIONAL.

MAGISTRADA PONENTE: IDAMIS
PASTOR BETANCOURT.

SECRETARIA  INSTRUCTORA:
ISABEL CARREON PONCE DE
LEON.

Heroica Puebla de Zaragoza, a nueve de abril de dos mil veinticuatro

VISTOS para resolver los autos del Juicio para la Proteccién de los
Derechos Politico-Electorales de la Ciudadania iniciado por Misae!
Morales Rivera, por su propio derecho, como persona migrante, en
contra de omisién del Comité Directivo Estatal del Partido Accion
Nacional en el Estado de Puebla de dar respuesta a la peticién

presentada el veintisiete de febrero del presente afio, mediante el cual

- solicitd participar como Regidor por la accion afirmativa migrante en el

municipio de San Andrés Cholula, Puebla.

1. ANTECEDENTES'

De las constancias que obran en el expediente, se advierte lo

siguiente:

1. Inicio del Proceso Electoral. El tres de noviembre de dos mil

veinticuatro, el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de

! Los hechos narrados corresgonden al afio dos mil veinticuatro, salve mencion
expresa al respecto.
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Puebla declard el inicio del Proceso Eiectoral Concurrente dos mil

veintitrés aos mil veinticuatro.

2. Solicitud a la Responsable. Mediante escrito de veintiséis de
febrero el actor solicité ante el Comité Directivo Estatal del Partidc
Accién Nacional en el Estado de Puebla, participar como Regidor por
la accién afirmativa migrante en el Municipio de San Andrés Cholula,

Puebla, con sello de recepcidn de veintisiete siguiente.

3. Respuesta de la Responsable. En misma fecha, la Presidenta del
Comité Directivo Estatal del Partido Accion Nacional en Puebla, dio
contestacion a la solicitud del actor mediante el Oficio CDE-PAN-
PUE/PR=SIDENCIA/007/2024, publicandolo dentro de sus estrados

fisicos del propio Comité.

-Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales de

la Ciudadania.

1. Presentacion de la demanda. El vzintisiete de marzo, el actor
presentdé en la Oficialia de Partes de este Tribunal, un escrito de
demanda por el que promovié el presente Juicic para la Proteccién de
los Derechos Politico-Electorales de la Ciudadania, en contra la
omisién de contestacién del Comite Directivo Estatal del Partido
Accion l\!a-cional en el Estado de Puebla a su escrito recibido en su

Oficialia de Partes el veintisiete de febrero.

2. Integracion y turno. Mediante acuerdo de veintisiete de marzo, la
Magistrada Presidenta ordend la integracidn del expediente,
registrandolo en el Libro de Gobierno con la clave TEEP-JDC-
050/202¢, turnandolo a la Ponencia a su cargo, para la formulacién del
proyecto de resolucién, remitiendo ademas copia certificada de fa
demanda al Comité Directivo Estatal del Partido Accion Nacional en
Puebla.

Fagina 2 de 15
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3. Radicacion. El uno de abril, se radicé el presente Juicio para la
Proteccién de Derechos Politico-Electorales de la Ciudadania y se

reservé acordar sobre la admision del presente asunto.

4. Requerimiento y respuesta de la responsable. El uno de abril, se
le requirié al Comité Directivo Estatal del Partido Accion Nacional en
Puebla, para que informara a este Tribunal si ya habia dado
contestacion al escrito presentado por el Actor el veintisiete de febrero

en su Oficialia de Partes.

En misma fecha, la autoridad responsable remitid el informe a este
Tribunal en el que sefialaba que se le daba contestacion en la misma
fecha mediante Oficio CDE-PAN-PUE/PRESIDENCIA/007/2024 y que
fue notificado en los estrados del Comité Directivo Estatal del Partido
Accion Nacional en Puebla, por lo que resultaba infundados el agravio

sefialado por el promovente.

6. Cierre de instruccion. Una vez que, fue estudiado el presente
incidente, la Magistrada Ponente, acordé; admitir el medio de
impugnacion, cerrar la instruccion, formular el proyecto de resolucion
y convocar al Pleno de este Tribunal, a Sesién Publica para resolver

el presente asunto.
CONSIDERANDO:
PRIMERO. COMPETENCIA Y JURISDICCION.

Este Tribunal es competente para conocer y resoiver el presente
asunto, con fundamentc en lo dispuesto en los articulos 116 fraccion
IV de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos:; 3
fraccidon IV de fa Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Puebla; 1 fracciones V y VI, 3, 8, 325, 338 fraccion Ill, 340, 348
fraccion 11, 353 bis y 354 parrafo segundo del Cédigo de Instituciones
y Procesos Electorales del Estado de Puebla , por ser la maxima
autoridad jurisdiccional en materia electoral del Estado; organismo de

control constitucional local, autdnomo e independiente, de caracter
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permanente, encargado de garantizar que los actos y resoluciones
electorales se sujeten invariablemente a los principios de
constituc onalidad, legalidad y definitividad, rectores en los procesos
electorales; en esencia, es la autoridad electoral que debe reparar el

orden conszitucional.

Lo anterior. ya que se trata de un juicio para la proteccion de los
derechos politico electorales de la ciudadania, promovido pcr Misael
Mcrales Rivera, por su propio derecho, comd persona migrante, en
contra de la omisién del Comité Directivo Estatal del Partido Accién
Nacional en el Estado de Puebla de dar respuesta a la peticion
presentada el veintisiete de febrero del presente afio, mediante el cual
solicitd participar como regidor por la acc:6n afirmativa migrante en el
municipio de San Andrés Cholula, Puebla; al considerar que se estan
vulnerando sus derechos politicos electorales y viclentando su

derecho de ser votados.

SEGUNDO. TERCERO. PROCEDENCIA.

El medio de impugnacion reune los requisitos de procedencia
previstos en los articulos 353 Bis, 355 y 361 del Coédigo de
Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla, como se

demuestra enseguida:

1. Forma. En el escrito que dio origen al presente medio de
impugnacién, se hace constar el nombre y firma autégrafa dzsl actor,
domicilio para oir y recibir notificaciones, el acto impugnado y
autoridad responsable, los hechos en que basa la impugnacion, los
agravios que estima le causa el acto impugnado y los preceptos

presuntamente violados.

2. Oportunidad. La demanda fue presentada de manera onortuna,
pues el acte reclamado, es de tracto sucesivo, por lo cual no ha dejado
de actualizarse con el transcurso del tiempo. Ello con apoyo en la
Jurisprudencia emitida por la Sala Supertor del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion de clave y rubro 15/2011 "PLAZO
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PARA PRESENTAR UN MEDIO DE IMPUGNACION, TRATANDOSE DE
OMISIONES".?

3. Legitimacién. El ciudadano actor, acude ante este Tribunal con
caracter de persona migrante. por lo que cuentan con legitimacién para

impugnar.

4. Interés juridico. Se actualiza dado que el actor se ostenta como
vulnerado en su esfera de derechos, con la omisién de la autoridad

responsable.

5. Definitividad. También se cumple este requisito de procedibilidad,
en virtud de que no existe otro medio de impugnacion que deba ser
agotado previamente, y cuya resoluciéon pudiera tener como efecto

revocarlo, anularlo o modificarlo.
TERCERO. MEDIOS DE PRUEBA Y SU VALORACION.
1. Pruebas de la parte actora:

1.1. Copia simple de la credencial para votar emitida por el
fnstitutc Nacional Electoral a nombre de Misael Morales
Rivera.

1.2. Copia simple del escrito de veintiséis de febrero de dos mil
veinticuatro presentado par Misael Morales Rivera ante el
Comité Directivo Estatal del Partido Accion Nacional en el
Estado de Puebla, con sello de recepcién de veintisiete de
febrero de dos mil veinticuatro a las diez horas con cincuenta

y nueve minutos.
2. Pruebas de la Autoridad Responsable:

21. Cédula de publicacion en estrados fisicos y electrénicos del

Comité Directivo Estatal del Partido Accidon Nacional en

* Visible en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, afio 4, Numero 9, 2011, paginas 29y
30.
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Puebla del Juicio para la Proteccion de los Derechos
Politico-Electorales del Ciudadano de veintisiete de marzo
de dos mil veinticuatro, presentado por Misael Morales
Rivera.

Copia cotejada del Juicio para la Proteccidn de los Derechos
Politico-Electorales del Ciudadano de veintisiete de marzo
de dos mil veinticuatro, presentado por Misael Morales
Rivera.

Cédula de retiro de estrados fisicos y electronicos del
Comité Directivo Estatal del Partido Accion Nacional en
Puebla del Juicio para la Proteccion de los Derechos
Politico-Electorales del Ciudadano de veintisiete de marzo
de dos mil veinticuatro, presentado por Misae!l Morales
Rivera.

Certificacion de no interposicién de tercero interesado
dentro del TEEP-JDC-050/2024, signado por el Secretario
General del Comité Directivo Estatal del Partido Accion
Nacional en Puebla.

Cficio CDE-PAN-PUE/PRESIDENCIA/007/2024 de
veintisiete de febrero de dos mil veinticuatro signado por la
Presidenta del Comité Directivo Estatal del Partido Accion
Nacional en Puebla.

Cédula de publicacién en estrados fisicos y electronicos del
Comité Directivo Estatal del Partido Accién Nacional en
Puebla del oficio CDE-PAN-PUE/PRESIDENCIA/007/2024
de veintisiete de febrero de dos mil veinticuatro signado por
la Presidenta del Comité Directivo Estatal del Partido Accidn

Nacional en Puebla.

Valoracién Conjunta:

Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 358, fraccion li, y 3569

pamrafo segundo, del CIPEEP, se tiene por admitidas ias pruebas

enlistadas en los numerales 1.1 y 1.2, se clasifican como

documentzales Privadas, con valor probatorio presuncional.
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Referente a las pruebas con ios numerales 2.1, 2.2, 2.3, 2.4, 2.5 y 2.6
con fundamento en lo dispuesto en el articulo 358, fraccion | y 359,
parrafo primero, del Codigo de Instituciones y Procesos Electorales del
Estado de Puebla, asi como en los diversos 20, fraccion | y 28 del
Reglamento de Quejas y Denuncias, se clasifica como documentales
puablicas, con pleno valor probatorio.

CUARTO. SINTESIS DE AGRAVIOS, PRETENSION Y LITIS.

Agravios: Del andlisis del presente asunto se desprende que es la
“Vuineracién al derecho de peticion en materia politica, derivado de la
omision del Comité Directivo Estatal del Partido Accién Nacional en el
Estado de Puebla de dar respuesta a la peticion presentada el
veintisiete de febrero del presente afio, mediante el cual solicité
participar como regidor por la accion afirmativa migrante en el
municipio de San Andrés Cholula, Puebla ”.

De lo anterior, se desprende que |a pretensién del promovente radica
en que este Tribunal, ordene a la responsable dar repuesta a su escrito

presentado el veintisiete de febrero de dos mil veinticuatro.

En consecuencia, la litis en el presente asunto se centra en determinar
si existid 0 no una respuesta por parte de la responsable del escrito el

veintisiete de febrero del presente ario.

QUINTO. MARCO NORMATIVO.

La Constitucion Federal en su articulo 14 sefiala que nadie podra ser
privado de su libertad ¢ de sus propiedades, posesiones o derechos,
sino mediante juicio seguidoc ante los tribunales previamente
establecidos, en el que se cumplan las formalidades esenciales del
procedimiento y conforme a las leyes expedidas con anterioridad al

hecho.

Por su parte, el articulo 16 del mismo ordenamiento establece una

garantia de seguridad juridica fundamental para los gobernados al
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establecer que: “Nadie puede ser molestado en su persona, familia,
domicilio, papeles o posesiones, sino 2n virtud de mandamiento
escrito de la autoridad competente, que funde y motive la causa legal

del procedimiento”.

Asi, el diverso 17 de ia Constitucion fija que toda persona tiene
derscho a que le administre justicia por tribunales que estaran
expeditos para impartirla en los plazos y términos que fijen las leyes,

emitiendc sus resoluciones de manera pronta, completa e imparcial.

De lo anterior se advierte que las autoridades en atencién al derecho
de acceso a la justicia tienen la obligacion de emitir sentencias o
resoluciones en las que se funde y motive, tal y como lo establece la

Constitucién Federal y las normas aplicables en cada caso concreto.

De esta forma, la fundamentacion implica la expresion del precepto
legal aplicable al caso, esto es, la obligacion de la autoridad emisora
del acto, de citar los preceptos legales y normativos, en que se apoya

la determinacion adoptada.

Por su parte, la motivacion radica en la necesidad de sefalar las
circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas
que se rayan considerado para la emisién del acto, es decir, la
manifestacion de los razonamientos sobre él porque considero que el

caso concreto se adecua a la hipotesis normativa.

En ese sentido, toda autoridad, ya sea administrativa o jurisdiccional,
tiene la obligacién de sefialar los preceptos legales y los motivos por
los cuales considera que su decision se encuentra apegada a cerecho.
El derecho de peticion encuentra sustento en el articulo 3 de la
Constitucidn Federal, el cual garanrtiza la existencia de canales de
comunicacion entre la sociedad y las personas integrantes del servicio

publico en su caracter de autoridades.

Ese derecho previene que, en el marco de la ley, las peticiones o

instancias gue formulen los gobernados sean atendidas de manera
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pronta por las autaridades del estado. El derecho de peticion, en tanto
derecho constitucional necesario para el ejercicio de los demas
derechos fundamentales, es lo que se conoce como derecho llave. Su

configuracién comprende la conjunciSn de sus elementos

estructurales, a saber:

* Objeto: El derecho de toda persona de dirigirse a la autoridad a
efecto de solicitar cualquier informacion o gestion; con la correlativa
obligacion de ésta de contestar por escrito y notificar su proveido en

breve término al peticionario.

* Normatividad: Ordenamientos que regulan el acto objeto de la

peticidn.

« Sujetos: Por una parte, se encuentra el peticionario y por otra, la

autoridad a quien se formula la peticion.

Ahora bien, en materia politica, el derecho de peticion se encuentra
especificamente reconocido en el articulo 35, fraccidon V, de la
Constitucion Federal, a favor de la ciudadania y recoge, de forma
implicita, el derecho a la informacion y a participar en sus asuntos
politicos. Al respecto, la Sala Superior ha sostenido que este derecho
constituye un instrumento de participacion ciudadana en los asuntos
de caracter publico, que se configura como una herramienta de
exigibilidad y justiciabilidad para garantizar cualquier derecho frente a

la estructura estatal.

Por otra parte, tratidndose de ciudadanos que ejercen cargos de
representacion popular, las solicitudes de informacién o peticiones que
realicen en el ejercicio de sus funciones, requieren de una proteccién
distinta, que no puede ser analizada de frente al ejercicio del derecho
de peticion en los términos antes sefialados, aun cuando asi se exijan

con el fin de lograr que se atienda a lo solicitado.

Ello asi, dado que lo peticionado no se limita a su esfera personal de

derechos, sino que pretende establecer un vinculo de comunicacion
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con el resto de las autoridades en beneficio de la colectividad a la que
representa. de ahi que sea necesario estimar que dichas solicitudes
cuenten con una proteccion reforzada o potenciada, siempre que se

relacionen directamente con el ejercicio de sus atribuciones.

En esa medida, la falta de respuesta a esas gestiones o solicitudes de
informacidn implica un examen necesario para determinar si existe o
no una afectacion al libre ejercicio y desempeno del cargo de que se

trate.

SEXTO.ESTUDIO DEL CASO CONCRETO.

El promovente sefiala que la responsable que existe una vulneracion
al derecho de peticién en materia politica, derivado de la omisién del
Comité Directivo Estatal del Partido Accidn Nacional en et Estado de
Puebla de dar respuesta a la peticion presentada el veintisiete de
febrero del presente afio, mediante el cual solicité participar como
regidor por la accion afirmativa migrante en el municipio de San Andrés
Cholula, Puebla.

Esto a razon de, que el veintisiete de febrero del presenta afio,
presento un escrito dirigido a la autoridad responsable, mediante el
cual sefialé su intencion de participar como Regidor por la accién
afirmativa migrante sin que hasta la fecha de presentacién de la

demanda del presente juicio existiera alguna respuesta.

Por su parte la responsable sefiala que dicho agravio debe de ser
infundado, esto en virtud de que si existe una contestacién a !'a
solicitud realizada por promovente la cual se realizé mediante el Oficio
CDE-PAN-PUE/PRESIDENCIA/007/2024 y notificada en lcs estrados
del Comité Directivo Estatal del Partido Accion Nacional en el Estado

Puebla, el mismo veintisiete de febrero de la presente anualidad.

De las constancias que obran en autos del expediente se advierte que
el promovente presentd un escrito el veintisiete de febrero de dos mil

veinticuatro en la Oficialia de Partes del Zomité Directivo Estatal del
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Partido Accion Nacional en el Estado Puebla, en el que manifestaba
su intencion de ser incluido en la proxima planilla como como Regidor
propietario del Ayuntamiento de San Andrés Cholula, Puebla, al querer
representar a la comunidad migrante, sefialando una direccién para oir

y recibir toda clase de notificaciones en dicho municipio.

Mismo que fue contestado en la misma fecha mediante el Oficio CDE-
PAN-PUE/PRESIDENCIA/007/2024 por la Presidenta del Comité
Directivo Estatal del Partido Accion Nacional en el Estado Puebla,
mediante el cual le informd que si podia participar como aspirante a
los diversos cargos que propondra el partido en la eleccién local de
este ano, debiendo acatar en todo momento lo sefalado en los
estatutos, reglamentos, convocatorias e invitacion del partido, que en
su caso correspondan, tal como cada militante, simpatizante o

ciudadano que dese participar debera hacerlo.

Sin embargo, dicha respuesta fue publicitada en los estrados fisicos
del Comité Directivo Estatal del Partido Accidon Nacional en el Estado
Puebla, sin que de la misma se advierta la fundamentacion vy

motivacion del porque se realizé de esta manera, como a continuacion

| CEDULA DE PUBLICACION

¥ : ot o
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Sin embargo, el articulo 8 del Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos establece que el derecho de peticién no sdlo
consiste en la capacidad del ciudadano para dirigir y formular
solicitudes ante cualquier entidad publica sobre asuntos que sean de
su competencia; sino que también incluye la obtencién de una
respuesta adecuada y oportuna por parte de la entidad accionada,

misma qLe debe ser notificada al peticionario.

Tales actos, incluyen, la recepcion y tramitacion de la peticion, la
evaluacion material conforme a la naturaieza de lo pedido, el

pronunciamiento y la comunicacion de es’e al interesado.

En consecuencia, resulta ctaro que las autoridades accionadas deben
actuar con eficacia y celeridad, por lo cual deben ser diligentes en el
tramite y resolucion de las solicitudes que ante ellas se presentan.

solicitado.

Es por ello que para la plena satisfaccion del derecha de peticion se
requiere jJue a toda peticidon formulada recaiga una respuesta por
escrito de la autoridad accionada, esto es, a quien se haya dirigido la
solicitud, misma que debe satisfacer ciertos elementos minimos que

son propios del derecho de peticién, los cuales son:

1. Debe resolver el asunto de fondo, en forma clara, precisa, asi como

ser congrJente con lo solicitado;

2.Debe ser oportuna, y

3. Debe ser puesta en conocimiento del peticionario.

La Sala Superior del Tribunal Electora del Poder Judicial de la
Federacidn, ha determinado® que en casc de incumplimiento de esos

presupuestos minimos, se incurre en una vulneracion del derecho

fundamertal de peticion.

* Crizerio sostenido en la sentencia SUP-JDC-568/2015.
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En el presente asunto se advierte que, los dos primeros elementos si
fueron cumplidos por la responsable, esto a razén de gue la respuesta
contenida en el PAN-PUE/PRESIDENCIA/007/2024 es congruente
con lo solicitade por el promovente en su escrito de veintisiete de

febrero del presente afio al contestarle de manera clara, precisa y
oportuna.

Sin embargo, no fue debidamente puesto en conocimiento del
peticionario al ser notificado en los estrados fisicos de la autoridad
responsable, sin fundar y motivar por qué no lo realizaba en el
domicilio sefialado por el promovente en su escrito de solicitud, ya que
es necesario dar cumplimiento al debido proceso consagrado en los
articulos 14 y 15 de la Constitucién Politica del Estados Unidos

Mexicanos y otorgar seguridad juridica al peticionario.

Por lo gue no basta con realizar la respuesta a lo solicitado, sino que la
autoridad respcnsable debe notificar el acuerdo, resolucion o
contestacion recaida a la peticion en forma personal en el domicilio o
correo electronico que sefialé para tales efectos el solicitante, o bien

deben de fundar y motiva si lo realizan de forma diferente.

En consecuencia, la autoridad responsable debi6 tomar las medidas
necesarias a efecto de que el promovente tuviera conocimiento de la
respuesta otorgada a su solicitud, justificando el motivo por el cual no
se llevaba a cabo la notificacion de la respuesta en el domicilio
sefalado por el promovente, siendo que este se auto escribe como

migrante, siendo un grupo vulnerable.

Es por lo que se califica d2 PARCIALMENTE FUNDADO agravio
expuesto por el promovente, esto a razén de que, si existid una
contestacion por parte de la responsable de manera clara, congruente
y oportuna, sin embargo, no le fue debidamente notificada al
promovente al ser realizada por medio de los estrados fisicos del

Comité Directivo Estatal del Partido Accion Nacional de Puebla sin
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sefalar la justificacion del porque no la realizo en el domicitio sefialado

por el prcmovente.
SEPTIMO. EFECTOS.

1. Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos en Funciones de
este T-ounal, remita copia certificada del oficio CDE-PAN-
PUE/PRESIDENCIA/007/2024 al promovente en el domicilio sefialado
en el escrito de solicitud presentado e veintisiete de febrero del
presente afo ante la responsable, esto con la finalidad de que se le
notifique debidamente al promovente la respuesta otorgada y

garantizarle su derecho de peticion.

2. Se le conmina al Comité Directivo Estatal del Partido Accién
Nacicnal de Puebla para que en lo subsecuente realice debidamente
las notificaciones de las respuestas otorgadas a los escritos de

solicitudes que les sean presentadas.

En consezuencia, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 1186,
fraccion IV, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 3, fraccién IV, de la Constitucion local; 1, fracciones V y
VII, 3, 8, 28, 54, 194, 325, 338, fracciones | y |, 340, fraccion |1, 348,
fraccion 1, 353 Bis, 354, parrafo segundo, del Cédigo de Instituciones

y P-ocesos Electorales, se:
RESUELVE:

PRIMERO. Se califica como PARCIALMENTE FUNDADO el agravio
esgrimida por el promovente, en términcs dei considerando SEXTO de

la presente sentencia.
SEGUNDO. Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos en

Furciones de este Tribunal para que realice lo establecido en el

considerando SEPTIMO del presente fallo.
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TERCERO. Se conmina al Comité Directivo Estatal del Partido Accion
Nacional en Puebla para que en lo subsecuente realice debidamente

las notificaciones de las respuestas otorgadas a los escritos de

solicitud que le sean presentadas.

NOTIFIQUESE CONFORME DERECHO CORRESPONDA.

Asi lo resolvieron y firmaron en esta fecha, por UNANIMIDAD de votos
las Magistradas y el Magistrado del Tribunal Electoral del Estado de
Puebla ante la Secretaria General de Acuerdos en Funciones que
autoriza y da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTA

IDAMIS‘PASTOR BETANCOURT

L
T,

/((
A \._

e

T N -/ ’// w
~ ISRAEL % 1L0 BOY NGRMA ANGELICA
L P | SANDOVAL SANCHEZ

7 .
IRMA JOSEFINA MONTIEL RODRIGUEZ
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CEDULA DE NOTIFICACION
TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

JUICIO PARA LA F"‘ROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES
DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE:TEEP-JDC-053/2024 Y
ACUMULADOS.

PARTE ACTORA: JOSE FELICIANO
TRUJILLO REYES Y OTROS.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
INSITITUTO ELECTORAL DEL ESTADO
DE PUEBLA Y OTRA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a nueve de abril de dos mil veinticuatro,
con fundamento en lo dispuesto por el articulo 165 y 375 del Cdédigo de
Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, en cumplimiento a
lo ordenado en la RESOLUCION de la fecha en que se actua, dictada por el
Pleno del Tribunal Electoral del Estado, dentro del expediente al rubro
citado; siendo las dieciocho horas del dia en que se actua, la suscrita
Actuario Auxiliar NOTIFICA A LAS PARTES y a demas interesados
mediante cédula que se fija en los ESTRADOS de este Tribunal, anexando

copia de la referida resolucion. DOY FE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL -
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA

o),

ESMERALDA MARTINEZ PEREZ.

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es el responsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el uso que se le daran a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

EMP/SAH
Alpha Oriones s/n San Miguel la Rosa, Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx
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RAZON DE FIJACION

JUICIO PARA LA F”ROTECCIC')N DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES
DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE:TEEP-JDC-053/2024 Y
ACUMULADOS.

PARTE ACTORA: JOSE FELICIANO
TRUJILLO REYES Y OTROS.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
INSITITUTO ELECTORAL DEL ESTADO
DE PUEBLA Y OTRA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a nueve de abril de dos mil veinticuatro,

con fundamento en lo dispuesto por los articulos 165 y 375 del Cbdigo de

Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190

del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en cumplimiento

a lo ordenado en la RESOLUCION de la fecha en que se actua, dictada por

el Pleno del Tribunal Electoral del Estado, dentro del expediente al rubro

citado; siendo las dieciocho horas del dia en que se actua, se fijaron en los

ESTRADOS de este Tribunal, la cédula de notificaciéon y copia de la indicada

resolucién, para los efectos legales procedentes. CONSTE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA

ESMERALI:@MARTiNEzPEREz.

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es el responsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el uso que se le dardn a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de

Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

EMP/SAH

Alpha Criones s/n San Miguel la Rosa, Puebla. cp. 72190.

(222)

2 96 67 34.www.teep.org.mx
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JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-053/2024 vy
ACUMULADOS.

PARTE ACTORA: JOSE FELICIANO
TRUWJILLO REYES Y OTROS.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO
DE PUEBLA Y OTRA.

MAGISTRADA PONENTE: IDAMIS
PASTOR BETANCOURT.

SECRETARIA INSTRUCTORA: ISABEL
CARREON PONCE DE LEON.

Heroica Puebla de Zaragoza a nueve de abril de dos mil veinticuatro.

VISTOS, para resolver los autos de los Juicios para la Proteccion de los
Derechos Politico-Electorales de la Ciudadania, promovidos por José
Feliciano Trujillo Reyes, Nicolas Morales Chico, Minerva Rodriguez
Garcia y Adrian Rodriguez Garcia, por su propio derecho y en calidad de
precandidatos y aspirantes inscritos en el Proceso Interno de Seleccidn
de Candidatura a la Presidencia Municipal de Tlacotepec de Benito
Juarez, Puebla, por el Partido Politico MORENA en contra de la violacion
al Proceso Interno de Seleccion de Candidaturas al Ayuntamiento de
Tlacotepec de Benito Juarez, Puebla, realizado por la Comisién Nacional
de Elecciones de MORENA, ademas de la omisién de la misma de dar
respuesta al escrito presentado por la y los promoventes el once de
marzo de dos mil veinticuatro, asi como la omision del Instituto Electoral
del Estado de dar contestacion a sus escritos presentados el veintidés de
marzo del presente afo, al considerar que se estan vulnerando sus

derechos politico-electorales.
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TEEP-JDC-053/2024 y acumulados.

Actores, parte actora,
promoventes:

Autoridad Responsable:

Ayuntamiento:
CNHJ:

Caodigo Local, Codigo de
la materia, CIPEEP,
Codigo Comicial:
Constitucion Federal,
Constitucion:

Constitucion Local,
Constitucion def Estado:

Convocatoria:

IEE, |Instituto, Instituto
Electoral:

Juicio, Juicio de Ia
Ciudadania, JDC:

LOM:

MORENA:
Sala Regional:

Sala Superior:

TEPJF, Tribunal Federal:

I. GLOSARIO:

José Feliciano Trujilo Reyes. Nicolas
Morales Chico, Minerva Rodriguez
Garcia y Adrian Rodriguez Garcia.

Instituto Electoral del Estado de Puebla y
la Comisiéon Nacional de Elecciones de
MORENA.

Tlacotepec de Benito Juarez, Puebla.

Comision Nacional de Honestidad y
Justicia de MORENA.

Cédigo de Instituciones y Procesos
Electorales del Estado de Puebla.

Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.

Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Puebla.

Convocatoria al proceso de seleccion de
MORENA para candidaturas a cargos de
Diputaciones, Locales, Ayuntamientos,
Alcaldias, Presidencias de Comunidad y
Juntas Municipales, segun sea el caso,
en los Procesos Locales Concurrentes
2023-2024.

Instituto Electoral del Estado de Puebla.

Juicio para la Proteccion de los Derechos
Politico Electorales de la Ciudadania.

Ley Organica Municipal.

Movimiento de Regeneracion Nacional.
Sala Regional del Tribural Electoral del
Poder Judicial de Ila  Federacién
correspondiente a la Cuarta Circunscripcion
Plurinominal con sede en Ciudad de México.
Sala Superior del Tribunal Electoral dsl
Poder Judicial de la Federacion.

Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion.
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Tribunal Local, Tribunal Electoral del Estado de Puebla.
Organismo

Jurisdiccional:

iI. Antecedentes. '

De los escritos de demanda y de las constancias que obran en autos del

expediente al rubro indicado, se desprenden los siguientes hechos:

1. Inicio de Proceso Electoral. El tres de noviembre de dos mil veintitrés
el Instituto, declaro el inicio formal del proceso electoral dos mil veintitrés-
dos mil veinticuatro en Puebla.

2, Convocatoria. El siete de noviembre de dos mil veintitrés, el Partido
Politico MORENA emitié la Convocatoria al Proceso de Seleccion de
MORENA para Candidaturas a Cargos de Diputaciones Locales,
Ayuntamientos, Alcaldias, Presidencias de Comunidad y Juntas
Municipales, para el Proceso Local Concurrente dos mil veintitrés- dos

mil veinticuatro.

3. Registros. El veintiuno y veintidés de noviembre, la y los promoventes
realizaron su registro como precandidatos y/o aspirantes a la Presidencia
Municipal de Tlacotepec de Benito Juarez, Puebla, con folios de registro
123271, 128967, 133423 y 139566, repectivamente.

4. Presentacion de escritos. El once de marzo, los recurrentes junto
con otros aspirantes registrados a la Presidencia Municipal de Tlacotepec
de Benito Juarez, Puebla, presentaron un escrito en la Oficialia de Partes
del Comité Ejecutivo Estatal de MORENA, dirigido a la Comisién Nacional
de Eleccicnes de MORENA, en el que solicitaban el resultado de la
encuesta que determinaba el aspirante que seria registrado como
candidato al cargo mencionado, asi como la notificacibn de manera

personal a cada uno de la y los promoventes .

! Los hechos narrados corresponden al afio dos mil veinticuatro, salvo mencion expresa
al respecto.
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5.Solicitud ante el Instituto y respuesta. El veintidds de marzo, los
actores presentaron escritos ante el IEE por el que solicitaron informacion

respecto la designacion del cargo para el cual se habian postulado.

6. Contestacién del Instituto. Derivado de la solicitud anterior, el
veinticuatro de marzo, el Instituto Electoral dio contestacion por oficios
I[EE/PRE-0479/2024, |EE/PRE-0480/2024, IEE/PRE-0481/2024 vy
IEE/PRE-0482/2024 notificandoles a los actores via correo electronico el

veintiséis siguiente.

-Juicios para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales de

la Ciudadania.

1. Presentacidn de escritos iniciales. El veintiocho de marzo, José
Feliciano Trujillo Reyes, Nicolas Morales Chico, Minerva Rodriguez
Garcia y Adrian Rodriguez Garcia, presentaron Juicio para la Proteccién
de los Derechos Politico-Electorales respectivamente ante el Instituto
Electoral del Estado de Puebla, el Comité Ejecutivo Nacional de
MORENA vy ante este Tribunal.

2. Asuntos Generales. Del estudio de los escritos presentados vy al
advertirse que los medios de impugnacion también se presentaron ante
las Autoridades sefialadas como responsables, se ordend la integracion

de los asuntos generales bajo las claves:

__Actor: | Clave:
José Feliciano Trujillo Reyes | TEEP-AG-008/2024
Nicolas Morales Chico TEEP-AG-006/2024
Minerva Rodriguez Garcia TEEP-AG-007/2024
Adrian Rodriguez Garcia - TEEP-AG-009/2024
3. Remision a este Tribunal. El treinta de marzo, el Institutc

Electoral del Estado de Puebla, remitié cada uno de los expedientes de
la y los promoventes a este Tribunal mediante oficios IEE/PRE-
0511/2024, I|EE/PRE-0512/2024, |EE/PRE-0514/2024 e IEE/PRE-
0511/2024.
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4, Integracion y Turno. Mediante acuerdo del treinta de marzo. |a
Magistrada Presidenta ordent la integracién de cada expediente,

registrandolos en el Libro de Gobierno con claves:

| Actor: | Clave:

' José Feliciano Trujillo Reyes | TEEP-JDC-053/2024
Nicolas Morales Chico TEEP-JDC-054/2024

| Minerva Rodriguez Garcia TEEP-JDC-055/2024

! Adrién Rodriguez Garcia TEEP-JDC-058/2024

Ademas, turnandolos a la Ponencia a su cargo, para la formulacion del

proyecto de resolucidon respectivo.

5. Remisién de informes. Eltreinta y uno de marzo, el Coordinador
del Comité Juridico del Comité Ejecutivo Nacional en representacion de
la Comision Nacional de Elecciones, por correos electrénicos remitio a
este Organismo informes circunstanciados de cada medio de

impugnacion presentados por los promoventes.

6. Radicacion. El uno de abril, la Magistrada Ponente acordo la
radicacidn de los presentes medios de impugnacién y se reservé su
admisién.

7. Requerimiento. En misma fecha, se realizé un requerimiento al
Comité Ejecutivo Estatal de MORENA para que informara del tramite

llevado a cabo al escrito de los actores presentados el once de marzo.

Derivado del requerimiento antes mencionado, el dos de abril, el Comité
Ejecutivo Estatal de MORENA en Puebla, dio cumplimiento al
requerimiento mediante oficios CEE/PUE/CJ/DRC/006/2024,
CEE/PUE/CJ/DRC/007/2024, CEE/PUE/CJ/DRC/008/2024 y
CEE/PUE/CJ/DRC/009/2024.

8. Admisién y cierre de Instruccion. En su oportunidad, la
Magistrada Instructora acorddé admitir los Juicios de la Ciudadania y

cerrar instruccion, con lo cual ordené que pasaran a sentencia.

CONSIDERANDO.
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PRIMERO. JURISDICCION Y COMPETENCIA.

Este Tribunal, es competente para conocer y resolver el presente asunto,
con fundamento en o dispuesto en los articulos 116 fraccion IV de la
Constitucion Federal; 3 fraccion IV de la Constitucion Local; 1 fracciones
V y VII, 3, 8, 325, 338 fraccion lll, 340, 348 fraccion Hl, 353 bis y 354
parrafo segundo del Cadigo de Instituciones y Procesos Electorales del
Estado de Puebla; ello, por ser la maxima autoridad jurisdiccionai en
materia electoral del Estado, Organismo de Control Constitucional Local,
autdnomo e independiente, de caracter permanente, encargado de
garantizar que los actos y resoluciones electorales se sujeten
invariablemente a los principios de constitucionalidad, legalidad vy
definitividad, rectores en los procesos electorales; en esencia, es la

autoridad electoral que debe reparar el orden constitucional.

Lo anterior, al tratarse de Juicics para la Proteccion de los Derechos
Politico-Electorales de la Ciudadania, presentados por precandidatos y
aspirantes inscritos al Proceso Interno de Seleccién de Candidatura a la
Presidencia Municipal de Tlacotepec de Benito Juarez, Puebla, por el
partido politico MORENA, en contra de la violacidn al Proceso Intemo de
Seleccién de Candidaturas al Ayuntamiento de Tlacotepec de Benito
Juarez, Puebla, realizado por la Comisién Nacional de Elecciones de
MORENA, ademas de la omisién de la misma, de dar respuesta al escrito
presentado por la y los promoventes, el once de marzo de dos mil
veinticuatro y el contubernic del Instituto Electoral del Estado con
MORENA, para omitir u ocultar informacién relacionada con el registro
de la planilla al ayuntamiento de Tlacotepec de Benito Juarez, Puebla al

considerar que se estan vuinerando sus derechos politico-electorales.

Por otro lado, se aclara que, si bien lo ordinario seria que fuera la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, quien se
pronunciara respecto a la presente impugnacion con la finalidad de
agotar el principio de definitividad, también lo es que este Tribunal

advierte que tal situacion podria genera una dilacién innecesaria.

SEGUNDO. ACUMULACION.
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Del estudio de los escritos iniciales de demanda, contenidos en los
expedientes TEEP-JDC-053/2024, TEEP-JDC-054/2024, TEEP-JDC-
055/2024 y TEEP-JDC-056/2024, se desprende identidad en el acto
impugnado, las autcridades responsables, agravios, pretension v litis, por
lo que, se decreta la acumulacién de los Juicios para la Proteccian de los
Derechos Politico-Electorales de la Ciudadania identificados con claves
TEEP-JDC-054/2024, TEEP-JDC-055/2024 y TEEP-JDC-056/2024, al
diverso, TEEP-JDC-053/2024 toda vez, que fue el primero que se recibié
ante esta autoridad.

En ese contexto, al ser evidente que existe identidad atendiendo al
principio de economia procesal; y acordar de manera conjunta,
congruente y expedita los medios de impugnacién promovidos por los
actores, asi como para evitar la emision de resoluciones contradictorias.
con fundamento en el articulo 371 del Cédigo Local, lo procedente es
acumularlos, como a continuacién se observa:

| Expedien i TEEP-JDC- | TEEP-JDC- TEEP-JDC- TEEP-JDC-
| -tes: | 053/2024 | 054/2024 055/2024 056/2024
' Parte | José Feliciano Nicolas Morales | Minerva Adrian
Actora: | Tiujillo Reyes. Chico, Rodriguez Rodriguez
Garcia. Garcia
Autorida- | Comision Comisién Comision - Comision
des | Nacional ae  Nacional de  Nacional de Nacional ce
| Respons | Elecciones de | Elecciones de  Elecciores de Elecciones
| ables: l MORENA y e/l MORENA vy el MORENA y el de MORENA
Institutc | Instituto Electoral = Instituto y el Instituto
i ‘ Electoral de! | del Estado de Electoral del Electoral del
| | Estado de | Puebla. Estado de Estado  de
i | Puebla. i Puebla. Puebla.
| Actos | -Violacion  en | -Violacion en | -Vioclacién en | -Violacion en |
| Impugna- | perjuicio del hoy | perjuicio del hoy perjuicioc de ia | perjuicio del
| dos: recurrente, dei | recurrente, del | hoy recurrente, hoy
; proceso interno | proceso  interno | del proceso | recurrente, |
' ’ de seleccion de | de seleccidn de | interno de | del proceso |
| candidaturas 2 | candidaturas a  seleccion de  interno de
: Ayuntamiento | Ayuntamiento de | candidaturas a | seleccidn de
' de Tlacotepec @ Tlacotepec de | Ayuntamiento | candidaturas
, de Benito | Benito Judrez, | de Tlacotepec | a
I Juarez, Puebla | Puebla, realizado | de Benito | Ayuntamient
realizado por la | por la Comision | Juarez, o} de
Comisian Nacional de | Puebla, Tlacotepec
Nacional ds  Elecciones de  realizado porla des Benito
Elecciones ds | MORENA, Comision Juérez
| MORENA. ‘ Nacional de Puebia,
-El  contubernic | Elecciones de | realizado por
-El contubernio | det Instituto | MORENA. | la  Cormision
del Instituto | Electoral del Nzcionz! de
Electoral del | Estado de Puebla I. -El contubernio | Elecciones
Estado de | con MORENA, | del Instituto  de MORENA.
Puebla con para omitir u  Electoral del
MORENA, para | ocultar Estado de . -El
omitir u ocultar | informacién Puebla con | contubernio
i inforrmacion relacionada con el | MORENA, del Instituto
' relacionada con | registro de Ja | para omitir u | Electoral del
el reqgistro de la | planila de ese | ocultar Estado  de
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planilla de ese | Instituto politico al | informacién Puebla con
| Instituto palitico | Ayuntamiento de | relacionada MORENA,
al Ayuntamiento | Tlacotepec de con el registro  para omitir u
de Tlacotepec | Benito Juarez, de la planilla @ ocultar '
de Benito | Puebla, en de ese Instituto = informacion
Judrez, Puebla, | perjuicio politico al | relacionada
en perjuicio | del hoy recurrente = Ayuntamiento = con el
del hoy recurren | de Tlacotepec @ registro de la
te. de Benito | planila  de
Juéarez, | ese Instituto
Puebla, en | politico al
periuicio de | Ayuntamient
la hoy recurren | o de
te. | Tlacotepec
de Benito
| Juarez,
| Puebla, en
perjuicio
| del hoy recur
rente.
Preten- Se declare | Se declare | Se declare | Se  declare
| sidn: fundado mi | fundado mi | fundado mi | fundado mi
agravio y se me | agravio y se me | agravio y se agravio y se
notifique por | notifique por perte | me  notifiqgue  me notifique
porte de la de la Comision por porte de la | por porte de
Comision Nacional de = Comision [ la Comisién
Nacional de Elecciones de | Nacional de ; Nacional de
Elecciones de | MORENA y del Elecciones de | Elecciones
MORENA vy del | Instituto Electoral MORENA y dei | de MORENA
Instituto del Estadc de ! Instituto y del Instituto
Electoral del | Puebla, la | Electoral del | Electoral del
Estado de | informacién que | Estado de | Estado  ae
Puebla, la | solicite através de | Puebla, la | Puebla, ia
; informaciéon que | mi  derecho de | informacion informacion

solicite a través

de mi derecho | quedado traves de mi | través de mi |
de peticiény que | sefialada en el | derecho de | derecho de
ha quedado | cuerpo del | peticion y que | peticién y
sefiaiada en el presente ocurso ha quedado | que ha
cuerpo del senalada en el | quedado
presente ocurso cuerpo del | sefalada en

peticion y que ha |

que solicite a

presente ocurs
0.

gue solicite a

el cuerpo del
presente ocu
rso

En consecuencia, a partir de este momento procesal, todas las
actuaciones, asi como las resoluciones de los referidos medios de

impugnacién, deberan seguirse en forma acumulada.

Asi mismo, una vez que procedié la acumulacidon de los medios de
impugnacion, se atendera al principio de adquisicion procesal, por lo gque

los elementos de los expedientes seran analizados de forma conjunta, y
sus efectos operaran en favor de las pretensiones de los actores.

TERCERO. INEXISTENCIA DEL ACTO DE LA OMISION DE DAR
CONTESTACION A SUS ESCRITOS DE LA Y LOS PROMOVENTES,
POR PARTE DEL INSTITUTO.
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En primer lugar, cabe precisar que las causales de improcedencia o
sobreseimiento, deben analizarse previamente, ya sea que se hagan
valer por las partes o que se adviertan oficiosamente por la autoridad
Jurisdiccional, por lo que, si se configura alguna, no podria emitirse una
determinacion sobre el fondo de la controversia planteada el Juicio para
la Proteccién de los Derechos Politicos Electorales, por existir un

obstaculo para su valida constitucion.

Por tanto, se debe analizar si en la especie se actualiza o no, alguna de
las causales de sobreseimiento a que se refiere el articulo 369 del Cadigo

jocal.

Ahora bien, de conformidad con el texto normativo se pueden desprender
los casos en los que pueden actualizarse las causal de improcedencia,

siendo los siguientes:

.- Su interposicidon sea ante autoridad diversa de la responsable;

Il.- El promovente no acredite su personalidad o interés juridico;

lll.- Su presentacion sea fuera de los plazos que sefala este Codigo;
IV.- El representante del partido politico, de la candidatura comun, de la
candidata o candidato independiente o coalicion que promueva, omita
firmar autégrafamente el escrito del recurso;

V.- Las pruebas no se ofrezcan ni se acompanen al escrito del recurso;
VI.- Se omita manifestar los agravios que le causa el acto combatido;
VIi.- En un mismo recurso se combatan diferentes elecciones; y

Vill.- No se cumpla con alguno de los requisitos que este Codigo

exige.”

Asi a juicio de este Tribunal, se actualiza la causal de improcedencia
prevista por el articulo 369 fraccién VI, del Cddigo de Instituciones y
Procesos Electorales de! Estado de Puebla, conforme a la cual procedera
el improcedencia de un medio de impugnacion cuando no se cumpla

alguno de los requisitos del Cédigo.

Es asi que, cuando existe un cambio de situacién juridica que deja sin

materia el proceso, lo procedente es dar por concluido el juicio, mediante
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una sentencia que declare el desechamiento o sobreseimiento de:
asunto, segun corresponda al estado procesal en el cual se encuentra ei

medio de impugnacion.

Es importante sefialar que, en el ambito del derecho procesal, la emisiér:
de determinaciones que conllevan el reconocimiento del derecho de
accion de los recurrentes genera el establecimiento de figuras juridicas
que permiten orientar de modo preciso el actuar del juzgador, evitandc

un uso indiscriminado de la jurisdiccion.

Es la matenalizacién de todo acto juridico produce variables que revelan
un parametro de regularidad procesal que obliga a los operadores a
ponderar las consecuencias que se propicien con la adopcion de una o
varias medidas de decision, generado por el dinamismo juridico que

conlleva la aplicacion de la norma.

Algunos de los efectos y consecuencias que pueda llevar la adopcidn de
un fallo jurisdiccional en determinado sentido es precisamente el
momento en el cual se ejerce el derecho de accion, siendo algunas de

las consecuencias las siguientes:

1. Acto inexistente. Es cuando no retne los elementos de hecho que
supone su naturaleza o su objeto y en ausencia de los cuales es
lbgicamente imposible concebir su existencia. En ese sentido. el acto
inexistente es aguel que no puede producir ninglin efecto, aun antes de
toda intervencion del juzgador, cuya consecuencia seria, Gnicamente, la

comprobacién por declaracién de tal inexistencia.

2, Cambio de situacion juridica. Se presenta cuando con posterioricad
a la presentacién de la demanda respectiva, se pronuncia una resolucion
que cambia el estatus inicial en que se encontraba el accionante por
virtud del acto que combatid inicialmente, sin que pueda decidirse sobre
la validez del acto inicial sin afectar la nueva situacion juridica y, por ende,
que deban considerarse consumadas irreparablemente las violaciores

reclamadas.

Siendo una de sus cualidades la existencia de una autonomia o

independencia entre el acto que se combatié inicialmente y la nueva

10
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resolucion dictada en el procedimiento relativo, de modo que esta ultima
pueda subsistir, con independencia de que el primero resulte o no ilegal.
Este supuesto ocurre cuando ante la

3. Cesacion de efectos.
de forma inmediata, total e incondicionalmente, de manera que las cosas

insubsistencia del acto, todos sus efectos desaparecen o se destruyen
vuelvan al estado que tenian antes de la presentacién del medio de

defensa respectivo.
Es necesario mencionar gque no basta con que el ente emisor del acto,
los derogue o revoque, sino que es necesario que sus efectos queden
total y absolutamente destruidos, de modo que las cosas vuelvan al
estado que tenian antes de la violacidon sometida a consideracién del

juzgador.
Por lo que para poder determinar en qué supuesto nos encontramos es
necesario, en un primer momento sefialar que uno de los requisitos del
medio de impugnacion es que las partes promoventes senalen el acto o
resolucién que se impugna como lo sefiala el articulo 361 fraccién Il de
Codigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla.

Dicho requisito no debe entenderse inicamente de caracter formal como
la simple mencion en el escrito de demanda de un acto (positivo o
negativo), sino también en un sentido material, que implica la existencia
misma en el mundo factico del acto reclamado, de manera que, si no
existe el acto positivo o negativo, con las referidas caracteristicas, no se

justifica la instauracion del juicio.
Es por ello que, la ausencia de un sefialamiento directo del acto

reclamado, como st inexistencia material advertida del analisis integral
de la demanday las constancias, impide al 6érgano jurisdiccional avocarse

a su conocimiento, generando con ello la improcedencia del juicio.

Ahora bien, los escritos de demanda que dieron origen al presente juicio
se advierten que la y los promoventes se duelen de que el Instituto

Electoral fue omiso en dar contestacién a sus cuatro escritos presentados
ante dicha autoridad el veintidés de marzo del presente afio, situaciéon

1"
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que les causa un agravio irreparable en sus derechos politico-electorales

de ser votados.

De las constancias que obran en autos del expediente se advierte que
dicha autoridad responsable emitié las cuatro contestaciones a los
escritos presentados por la y los promoventes mediante los oficios
IEE/PRE-0479/2024, |EE/PRE-0480/2024, |EE/PRE-0481/2024 y
IEE/PRE-0482/2024, respectivamente, siendo notificados a cada uno de
ellos mediante correo electrénico el veintiséis de marzo de la presente

anualidad.

En el caso en estudio, se estima que el acto reclamado es inexistente
esto a razon de que el veintiséis de marzo del afo en curso les fue
notificado a cada uno de ellos la respuesta otorgada a sus escritos
presentados ante el Instituto el veintidés de marze de dos mil veinticuatro,
por lo que se advierte que contrario a lo sefalado por la y los
promoventes en los escritos de demanda presentados ante este Tribuna!
el veintiocho del mismo mes y afio, si existié respuesta, por ende, resulta

improcedente el estudio del acto reclamado.

Lo anterior es asi, pues como se analizd, no existe materia alguna sobre
la cual esta autoridad pudiera emitir alguna determinacion o, en su
defecto, exista algun acto sobre el cual, deba resolver algun punto de
derecho, ya que emitieron las respuestas a los escritos que la y los
promoventes refieren que existia una omisién por parte de la

responsable.

Es por lo que, al no existir el acto reclamado?, impide a este Tribunal al
que se pronuncie respecto a si se afectaron o no los derechos politico-
electorales del accionante, ante la falta de materializacion de un acto
concreto de aplicacion que haya podido afectar su esfera juridica v,
respecto del cual, pueda validamente analizarse su constitucionalidad y

legalidad.

? Este criterio es similar al sostenido en los expedientes SCM-JDC-980/2021
emitidos por Sala Superior

12
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Derivado del estudio realizado, resulta inexistente el contubernio del
Instituto con MORENA, toda vez que si le otorgé la respuesta a su escrito

presentado el veintidés de marzo de |a presente anualidad.

En consecuencia, se procede a realizar el estudio correspondiente a los

demas agravios referidos por la y los promoventes.

CUARTO.PROCEDENCIA Y EXHAUSTIVIDAD.

Al haber realizado un analisis exhaustivo de las constancias que integran
los expedientes al rubro citado, este Tribunal Electoral Local no advierte
la actualizacién de alguna causal de improcedencia o sobreseimiento de
las previstas en el contenido de los articulos 369 y 372 del Codigo

Comicial.

Asi mismo, este Organismo Jurisdiccional estudiara minuciosamente
todas y cada una de las constancias que integran el expediente, a fin de
cumplir con el principio de exhaustividad que rige en materia electoral y
que obliga a este Tribunal a analizarlas en forma integral, lo anterior en
acatamiento a lo dispuesto en las jurisprudencias 12/2001 y 43/2002
sustentadas por la Sala Superior, de rubros: “PRINCIPIO DE
EXHAUSTIVIDAD. LAS AUTORIDADES ELECTORALES DEBEN
OBSERVARLO EN LAS RESOLUCIONES QUE EMITAN® y
“EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES. COMO SE CUMPLE.™

En el entendido de que se analizaran integralmente los escritos de
demanda, toda vez que los agravios se pueden desprender de cualquiera
de sus partes, lo anterior, encuentra sustento en el criterio contenido en
la jurisprudencia 02/98, sustentada por la Sala Superior, de rubro:
"AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN CUALQUIER PARTE DEL
ESCRITO INICIAL.™

Por otro lado, este Organismo, se avocara al estudio de los agravios
expuestos, realizando un examen en conjunto, atendiendo a la estrecha

vinculacién que pudieran guardar entre si, o bien por separado, ya sea

3 Visible en la Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial n la Federacidn, Justicia
Electoral. Suplemento 6. Afic 2003, pagina 51.

¢ Visible en la Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Justicia
Electoral. Suplemento 5. Afio 2002, paginas 16 y 17.

 Consultable en: Compilacién Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005.
Tomo: Jurisprudencia, paginas 22-23
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en el propio orden en que se hayan planteado o en orden diverso, segun
amerite el caso; sin que esta metodologia les cause lésion, dado que es
de explorado derecho que no es la forma como se estudian los agravios

lo que puede originar una lesion.

Al efecto resulta aplicable la jurisprudencia niumero 04/20008, que al rubro
dice: “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA
LESION.”

QUINTO. MEDIOS DE PRUEBA Y SU VALORACION.

1. Pruebas de la parte actora:

1.4. Convocatoria al Proceso de Seleccion de MORENA para
Candidaturas a Cargos de Diputaciones Locales, Ayuntamientos,
Alcaldias, Presidencias de Comunidad y Juntas Municipales, segun sea
el caso. en los Procesos Locales Concurrentes dos mil veintitrés dos mii
veinticuatro emitidoc por MORENA el siete de noviembre de dos mil

veintitrés.

1.2. Solicitud de inscripcion al proceso internc de Seleccion de la
Candidatura a la Presidencia Municipal de Tlacotepec de Benito Juarez,
Puebla, con folio nimero 123271 de fecha veintiuno de noviembre de dos

mil veintitrés.

1.3. Solicitud de inscripcién al proceso interno de Seleccion de la
Candidatura a |a Presidencia Municipal de Tlacotepec de Benito Juarez,
Puebla, con folio nimero 128967 de fecha veintidos de noviembre de dos

mil veintitrés.

1.4. Solicitud de inscripcién al proceso interno de Seleccién de la
Candidatura a la Presidencia Municipal de Tlacotepec de Benito Juarez,
Puebla, con folio numero 133423 de fecha veintidds de noviembre de dos

mil veintitrés.

1.56. Solicitud de inscripcién al proceso interno de Seleccion de la

Candidatura a la Presidencia Municipal de Tlacotepec de Benito Juarez,

& Consultable en: “Justicia Electoral’. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, Suplemento 4, Afio 2001, paginas 5y 6.
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Puebla, con folio nimero 139566 de fecha veintidds de noviembre de dos
mil veintitres.

1.6. Copia simple de credencial para votar expedida por el Instituto
Nacional Electoral a nhombre de José Feliciano Trujillo Reyes.

1.7. Copia simple de credencial para votar expedida por el Instituto

Nacional Electoral a nombre de Nicolas Morales Chico.

1.8. Copia simple de credencial para votar expedida por el Instituto
Nacional Electoral a nombre de Minerva Rodriguez Garcia.

1.9. Copia simple de credencial para votar expedida por el Instituto

Nacional Electoral a nombre de Adrian Rodriguez Garcia.

1.10. Copia certificada por el Licenciado Ricardo Camarilloc Santa Maria,
Notario Auxiliar en ejercicio de la Notaria Publica nimero treinta y tres,
del escrito de diez ce marzo presentado ante la Comisién Nacional de
Elecciones de MORENA.

1.11. Copia certificada por el Licenciado Ricardo Camarillo Santa Maria,
Notario Auxiliar en ejercicio de ia Notaria Publica numero treinta y tres,
del escrito de veintidés de marzo presentado ante el Instituto Electoral
del Estado de Puebla.

1.12. Instrumental de Actuaciones.

1.13. Presuncional Legal y Humana.

2. Pruebas de la Autoridad Responsable

2.1. Copia Certificada por la Encargada de Despacho de la Direccion
Juridica del Instituto Electoral del Estado de la demanda del Juicio para
la proteccién de los Derechos Politico Electorales del Ciudadano
presentado por José Feliciano Trujillo Reyes el veintiocho de marzo ante

el Instituto Electoral del Estado de Puebla.

2.2. Copia Certificada por la Encargada de Despacho de la Direccion

Juridica del Instituto Electoral del Estado de la demanda del Juicio para
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la proteccién de los Derechos Politico Electorales del Ciudadano
presentado por Nicolds Morales Chico el veintiocho de marzo ante el

Instituto Electoral del Estado de Puebla.

2.3. Copia Certificada por la Encargada de Despacho de la Direccién
Juridica del Instituto Electoral del Estado de la demanda dei Juicio para
la proteccién de los Derechos Politico Electorales del Ciudadano
presentado por Minerva Rodriguez Garcia el veintioche de marzo ante el

Instituto Electoral del Estado de Puebla.

2.4. Copia Certificada por la Encargada de Despacho de la Direccion
Juridica del Instituto Electoral del Estado de la demanda del Juicio para
la proteccién de los Derechos Politico Electorales del Ciudadano
presentado por Adrian Rodriguez Garcia el veintiocho de marzo ante el

Instituto Electoral del Estado de Puebla.

2.5. Informe circunstanciado del expediente |IEE/JDC-012/2024 de
treinta de marzo de dos mil veinticuatra signado por la Consejera

Presidenta del Instituto Electoral del Estado de Puebla.

2.6. Informe circunstanciado del expediente IEE/JDC-013/2024 de
treinta de marzo de dos mil veinticuatro signado por la Consejera

Presidenta del Instituto Electoral del Estado de Puebla.

2.7. Informe circunstanciado del expediente IEE/JDC-014/2024 de
treinta de marzo de dos mil veinticuatro signado por la Consejera

Presidenta del Instituto Electoral del Estado de Puebia.

2.8. Informe circunstanciado del expediente IEE/JDC-015/2024 de
treinta de marzo de dos mil veinticuatro signado por la Consejera

Presidenta del Instituto Electoral del Estado de Puebla.

2.9. Copia certificada por el Encargado de! Despacho de la Direccién
de Prerrogativas y Partidos Politicos del oficio IEE/PRE-0479/2024 de
veinticuatro de marzo de dos mil veinticuatro signado por la Consejera

Presidenta del Instituto Electoral del Estado de Puebla.
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2.10. Copia certificada por el Encargado del Despacho de la Direccion
de Prerrogativas y Partidos Politicos del oficio IEE/PRE-0480/2024 de
veinticuatro de marzo de dos mil veinticuatro signado por la Consejera
Presidenta del Instituto Electoral del Estado de Puebla.

2.11. Copia certificada por el Encargado del Despacho de la Direccidn
de Prerrogativas y Partidos Politicos del oficio |IEE/PRE-0482/2024 de
veinticuatro de marzo de dos mil veinticuatro signado por la Consejera

Presidenta del |nstituto Electoral del Estado de Puebla.

2.12. Copia certificada por el Encargado del Despacho de la Direccién
de Prerrogativas y Partidos Politicos del oficio IEE/PRE-0481/2024 de
veinticuatro de marzo de dos mil veinticuatro signado por la Consejera

Presidenta del Instituto Electoral del Estado de Puebla.

2.13. Copia certificada por el Encargado del Despacho de la Direccion
de Prerrogativas y Partidos Politicos de la notificaciéon via correo
electronico del oficio IEE/PRE-0479/2024.

2.14. Copia certificada por el Encargado del Despacho de la Direccion
de Prerrogativas y Partidos Politicos de la notificacidon via correo
electrénico del oficio IEE/PRE-0480/2024.

2.15. Copia certificada por el Encargado del Despacha de la Direccion
de Prerrogativas y Partidos Politicos de la notificacion via correo
electronico d=l oficio IEE/PRE-0481/2024.

2.16. Copia certificada por el Encargado del Despacho de la Direccion
de Prerrogativas y Partidos Politicos de la notificacion via correo
electronico del oficic IEE/PRE-0482/2024.

2.17. Copia certificada por el Encargado del Despacho de la Direccién
de Prerrogativas y Partidos Politicos del memorandum I(EE/SE-

1280/2024 de veintidds de marzo de dos mil veinticuatro.
2.18. Copia certificada por el Encargado del Despacho de la Direccién

de Prerrogativas y Partidos Politicos del memorandum |EE/SE-

1259/2024 de veintiddés de marzo de dos mil veinticuatro.
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2.19. Copia certificada por el Encargado del Despacho de la Direccién
de Prerrogativas y Partidos Politicos del memorandum I[EE/SE-

1258/2024 de veintidos de marzo de dos mil veinticuatro.

2.20. Copia certificada por el Encargado del Despacho de la Direccion
de Prerrogativas y Partidos Politicos del memorandum |EE/SE-

1257/2024 de veintidos de marzo de dos mil veinticuatro.

2.21. Copia certificada por el Encargado del Despacho de la Direccidn
de Prerrogativas y Partidos Politicos del escrito de solicitud signado por
José Feliciano Trujilio Reyes, con sello de recepcién de veintidos de

marzo.

2.22. Copia certificada por el Encargado del Despacho de la Direccion
de Prerrogativas y Partidos Politicos del escrito de solicitud signado por

Nicolas Morales Chico, con sello de recepcion de veintidés de marzo.

2.23. Copia certificada por el Encargado del Despacho de la Direccion
de Prerrogativas y Partidos Politicos del escrito de solicitud signado por

Minerva Rodriguez Garcia, con sello de recepcién de veintidos de marzo.

2.24. Copia certificada por el Encargado del Despacho de la Direccion
de Prerrogativas y Partidos Politicos del escrito de solicitud signado por

Adrian Rodriguez Garcia, con sello de recepcion de veintidés de marzo.

2.25. Copia certificada por el Encargado dei Despacho de la Direccién
de Prerrogativas y Partidos Politicos de la credencia para votar emitida
por el Instituto Nacional Electoral a nombre de José Feliciano Trujillo

Reyes.
2.26. Copia certificada por el Encargado del Despacho de la Direccién
de Prerrogativas y Partidos Politicos de la credencia para votar emitida

por el Instituto Nacional Electoral a nombre de Nicolas Morales Chico.

2.27. Copia certificada por el Encargado del Despacho de la Direccion

de Prerrogativas y Partidos Politicos de la Solicitudes de Inscripcion al
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Proceso Interno de Seleccién de la Candidatura a la Presidencia

Municipal de Tlacotepec de Benito Juarez.

2.28. Oficio IEE/DJ-1221/2024 de veintiocho de marzo, signado por la
Encargada del Despacho de la Direccién Juridica del Instituto Electoral
del Estado por el que remite el medio de impugnacioén interpuesto por
José Feliciano Trujillo Reyes, a la Comision Nacional de Elecciones de
MORENA.

2.29. Oficio IEE/DJ-1222/2024 de veintiocho de marzo, signado por la
Encargada del Despacho de la Direccion Juridica del Instituto Electoral
de! Estado por el que remite el medio de impugnacion interpuesto por
Nicolas Morales Chico, a la Comisién Nacional de Elecciones de
MORENA.

2.30. Oficio IEE/DJ-1223/2024 de veintiocho de marzo, signado por la
Encargada del Despacho de la Direccién Juridica del Instituto Electoral
del Estado por el que remite el medio de impugnacién interpuesto por

Minerva Rodriguez Garcia, a la Comisién Nacional de Elecciones de
MORENA.

2.31. Oficio IEE/DJ-1224/2024 de veintiocho de marzo, signado por la
Encargada del Despacho de la Direccion Juridica del Instituto Electoral
del Estado por el que remite el medio de impugnacién interpuesto por

Adrian Rodriguez Garcia, a la Comisién Nacional de Elecciones de
MORENA.

2.32. Impresion de remision via correo electrénico de los Juicios para la
Proteccion de los Derechos Politico Electorales de la Ciudadania a la

Comision Nacional de Elecciones de MORENA.

2.33. Informe circunstanciado de la Comisién Nacional de Elecciones
del expediente CEN/CJ/JDC/22/2024 y anexos.

2.34. Informe circunstanciado de la Comisién Nacional de Elecciones
del expediente CEN/CJ/JDC/21/2024 y anexos.
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2.35. Informe circunstanciado de la Comision Nacional de Elecciones
del expediente CEN/CJ/JDC/20/2024 y anexos.

2.36. Informe circunstanciado de ia Comision Nacional de Elecciones
del expediente CEN/CJ/JDC/19/2024 y anexos.

2.37. Informe circunstanciado de la Comision Nacional de Elecciones
del expediente CEN/CJ/JDC/18/2024 y anexos.

2.38. Informe circunstanciado de la Comision Nacionai de Elecciones
del expediente CEN/CJ/JDC/17/2024 y anexos.

2.39. Informe circunstanciado de la Comisién Nacional de Elecciones
del expediente CEN/CJ/JDC/16/2024 y anexos.

2.40. Informe circunstanciado de la Comision Nacional de Elecciones
del expediente CEN/CJ/JDC/15/2024 y anexos.

2.41. Oficio CEE/PUE/CJ/DRC/006/2024 signado por la Presidenta del
Comité Ejecutivo Estatal de MORENA en Puebla, del uno de abril de dos

mil veinticuatro.

2.42. Oficio CEE/PUE/CJ/DRC/007/2024 signado por la Presidenta del
Comité Ejecutivo Estatal de MORENA en Puebla, del uno de abril de dos

mil veinticuatro.

2.43. Oficio CEE/PUE/CJ/DRC/008/2024 signado por la Presidenta del
Comité Ejecutivo Estatal de MORENA en Puebla, del uno de abril de dos

mil veinticuatro.

2.44. Oficioc CEE/PUE/CJ/DRC/009/2024 signado por la Presidenta del
Comité Ejecutivo Estatal de MORENA en Puebla, del uno de abril de dos
mil veinticuatro.

2.45. |Impresiones de las remisiones de respuestas a consultas via
correo electronico signado por el Comité Ejecutivo Estatal de MORENA

en Puebla el dos de abril de dos mil veinticuatro.
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2.46. Oficio MORENAPUE/CJ-073/2024 de treinta y uno de marzo de

dos mil veinticuatro, signado por la Presidenta del Comité Ejecutivo
Estatal de MORENA en Puebla.

Valoracion Conjunta:

Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 358, fraccion |l y 359
parrafo segundo, del CIPEEP, se tienen por admitidas las pruebas
enlistadas en los numerales 1.2,1.3,1.4,1.5,1.6, 1.7, 1.8 y 1.9 las cuales

se clasifican como documentales Privadas, con valor probatorio

presuncional.

Referente a las pruebas con los numerales 1.1, 1.10, 1.11, 2.1, 2.2, 2.3,
24,25, 26, 2.7, 2.8, 2.9, 2.10, 2.11, 2.12, 2.13, 2.14, 2.15, 2.16, 2.17,
2.18, 2.19, 2.20, 2.21, 2.22, 2.23, 2.24, 2.25, 2.26, 2.27, 2.28, 2.29, 2.30,
2.31, 2.32, 2.33, 2.34, 2.35, 2.36, 2.37, 2.38, 2.39, 2.40, 2.41, 2.42, 2.43,
2.44, 2.45 y 2.46 con fundamento en lo dispuesto en el articulo 358,
fraccion | y 359, parrafo primero, del Cédigo de Instituciones y Procesos
Electorales del Estado de Puebla, asi como en los diversos 20, fraccién |
y 28 del Reglamento de Quejas y Denuncias, se clasifican como

documentales publicas, con pleno valor probatorio.

Las identificadas como 1.12 y 1.13, se tienen por ofrecidas la
instrumental de actuacicnes, asi como la presuncional legal y humana,
respectivamente, consistiendo la primera en las actuaciones vy
constancias que obran en el presente expediente, en esos términos, se
tienen por admitidas y valoradas con fundamento en los articulos 358,
fraccion |V del Codigo de la materia, y la segunda en la consecuencia
que la ley o este Tribunal deducen de un hecho conocido o debidamente
probado, para averiguar la verdad de otro desconocido; prueba tendente
a demostrar la procedencia o no de los agravios formulados por el

accionante,
SEXTO. SINTESIS DE AGRAVIOS, PRETENSION Y LITIS.

Agravios: Del analisis del presente asunto se desprenden los siguientes

motivos de disenso:
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1. “La violacion en perjuicic de los hoy recurrentes, del proceso interno
de seleccién de candidaturas a Ayuntamiento de Tlacotepec de Benito
Judrez, Puebla, realizado por la Comisién Nacional de Elecciones de
MORENA.”

2.“MORENA a través de Ja Comision Nacional de Eleccicnes, no ha dado

7

respuesta al escrito presentado el once de marzo de dos mil veinticuatro’

De lo anterior se desprende que la pretensién de la y los prcmoventes
radica en que este Tribunal, declare fundado sus agravios y en
consecuencia ordene a la responsable que emita las respuestas a sus

solicitudes de informacion y le sean notificadas.

En consecuencia, la litis en el presente asunto se centra en determinar
si tal y como lo refieren la y los promoventes la Comisién Nacional de
Elecciones, violento el proceso interno de seleccion de candidaturas a
Ayuntamiento de Tlacotepec de Benito Juarez, Puebla y omitid darle

respuesta a sus escritos presentados el once de marzo del presente afio.

SEPTIMO. MARCO NORMATIVO.

La Constitucién Federal en su articulo 14 sefiala que nadie podra ser
privado de su libertad o de sus propiedades, posesiones o derechos, sino
mediante juicio seguido ante los tribunales previamente establecidos, en
el que se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento y

conforme a las leyes expedidas con anterioridad al hecho.

Por su parte, el articulo 16 del mismo ordenamiento establece una
garantia de seguridad juridica fundamental para los gobernados al
establecer que: “Nadie puede ser molestado en su persona, familia,
domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito
de la autoridad competente, que funde y motive la causa legal del

procedimiento”.

Asi, el diverso 17 de la Constitucion fija que toda persona tiene derecho
a que le administre justicia por tribunales que estaran expeditos para
impartirla en los plazos y términos que fijen las leyes, emitiendo sus

resoluciones de manera pronta, completa e imparcial.
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De lo anterior se advierte que las autoridades en atencion al derecho de
acceso a la justicia tienen la obligacion de emitir sentencias o
resoluciones en las que se funde y motive, tal y como lo establece la

Constitucion Federal y las normas aplicables en cada caso concreto.

De esta forma, la fundamentacion implica la expresion del precepto legal
aplicable al caso. esto es, la obligacién de la autoridad emisora del acto,
de citar los preceptos legales y normativos, en que se apoya la
determinacion adoptada.

Por su parte, la motivacion radica en la necesidad de senalar las
circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que
se hayan considerado para la emision del acto, es decir, la manifestacion
de los razonamientos sobre él porque considero que el caso concreto se

adecua a la hipotesis normativa.

En ese sentido, toda autoridad, ya sea administrativa o jurisdiccional,
tiene la obligacién de sefialar los preceptos legales y los motivos por los
cuales considera que su decision se encuentra apegada a derecho.

El derecho de peticién encuentra sustento en el articulo 8 de la
Constitucién Federal, el cual garantiza la existencia de canales de
comunicacion entre la sociedad y las personas integrantes del servicio

publico en su caracter de autoridades.

Ese derecho previene que, en el marco de la ley, las peticiones o
instancias que formulen los gobernados sean atendidas de manera
pronta por las autoridades del estado. El derecho de peticidn, en tanto
derecho constitucional necesario para el ejercicio de los demas derechos
fundamentales, es lo que se conoce como derecho llave. Su
configuracién comgrende la conjuncidén de sus elementos estructurales,

a saber:

* Objeto: El derecho de toda persona de dirigirse a la autoridad a efecto
de solicitar cualquier informacién o gestion; con la correlativa obligacion
de ésta de contestar por escrito y notificar su proveido en breve término

al peticionario.
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» Normatividad: Ordenamientos que regulan el acto objeto de la peticidn.

+ Sujetos: Por una parte, se encuentra el peticionario y por otra, la

autoridad a quien se formula la peticion.

Ahora bien, en materia politica, el derecho de peticion se encuentra
especificamente reconocido en el articulo 35, fraccién V, de la
Constitucion Federal, a favor de la ciudadania y recoge, de forma
implicita, el derecho a la informacion y a participar en sus asuntos
politicos. Al respecto, la Sala Superior ha sostenido que este derecho
constituye un instrumento de participacion ciudadana en los asuntos de
caracter publico, que se configura como una herramienta de exigibilidad
y justiciabilidad para garantizar cualquier derecho frente a la estructura

estatal.

Por otra parte, tratdndose de ciudadanos que ejercen cargos de
representacion popular, las solicitudes de informacién o peticiones que
realicen en el egjercicio de sus funciones, requieren de una proteccion
distinta, que no puede ser analizada de frente al ejercicio del derecho de
peticidn en |os términos antes sefialados, aun cuando asi se exijan con

el fin de lograr que se atienda a lo solicitado.

Ello asi, dado que lo peticionado no se limita a su esfera personai de
derechos, sino que pretende establecer un vinculo de comunicacion con
el resto de las autoridades en beneficio de la colectividad a la que
representa, de ahi que sea necesario estimar que dichas solicitudes
cuenten con una proteccidén reforzada o potenciada, siempre que se

relacionen directamente con el gjercicio de sus atribuciones.

En esa medida, la falta de respuesta a esas gestiones o solicitudes de
informacion implica un examen necesario para determinar si existe o no
una afectacién al libre ejercicio y desempeiio del cargo de que se trate.

OCTAVO. ESTUDIO DE FONDO.

1. “La violacién en perjuicio de los hoy recurrentes, del proceso interno

de seleccién de candidaturas a Ayuntamiento de Tlacotepec de Benito
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Juarez, Puebla, realizado por la Comisién Nacional de Elecciones de
MORENA.”

La y los promoventes sefialan en sus escritos iniciales de demanda que,
la Comisién Nacional de Elecciones de MORENA., les causa agravio en
sus derechos politico- electorales, toda vez que vulneran en su perjuicio
el procedimiento contemplado en la convocatoria, al proceso de
seleccion de MORENA para candidaturas a cargos de Diputaciones
Locales, Ayuntamientos, Alcaldias, Presidencias de Comunidad y Juntas
Municipales segun sea el caso en los Procesos Locales Concurrentes

dos mil veintitrés- dos mil veinticuatro.

Ello toda vez que, la Comision Nacional de Elecciones de MORENA,\en
ningun momento les notific6 el proceso interno, violentando
sistematicamente en su perjuicio las etapas de la convocatoria, en
especifico de las bases, SEGUNDA, TERCERA y CUARTA, sefialando
que omitié notificarles:

1. La relacion de solicitudes de inscripcion o registro aprobadas.
2. Sisu solicitud o registro habia sido aprobado por la Comision.

3. Si participd en la encuesta que se realizd para seleccionar al
candidato que seria postulado para el cargo de Presidente Municipal
del Ayuntamiento.

4. La seleccion del candidato elegido por MORENA.

Por su parte, la Autoridad Responsable, al rendir su informe con
justificacién, sefial6 que, no transgredié ningun derecho de la parte actora
y que no le asiste razon, toda vez que, por acuerdo con clave
CG/AC/0033/2024 emitido por el Instituto Electoral del Estado, se aprobd
la procedencia de las solicitudes de registro de candidaturas a los cargos
de Diputaciones al Congreso Local, y Ayuntamientos, entre las del

Ayuntamiento de Tlacotepec de Benito Juarez, Puebla.
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Sefialando que conforme al acuerdo dicho Municipio le fue otorgado al
Partido Fuerza por México Puebla, mediante el convenio de Candidatura

Comun, adjuntando una captura de pantalla.

Asi mismo sedalé que, al no estar asignada la candidatura a fa
Presidencia Municipal de Tlacotepec de Juarez, Puebla, al partido de
MORENA, no les correspondian llevar a cabo un proceso interno de
seleccion, pues conforme a la figura de Candidatura Comun, la definicion
de la candidatura seguiria el proceso interno y la convocatoria del partido
politico otorgado, es decir a Fuerza por México, por lo que manifestd que

los agravios de la parte actora, debian calificarse como inoperantes.

Ahora bien, de las constancias que obran en autos, se advierte que el
siete de noviembre de dos mil veintitrés, el Comité Ejecutivo Nacional,
emiti® “Convocatoria al proceso de seleccion de MORENA para
candidaturas a cargos dez Diputaciones Locales, Ayuntamientos,
Alcaldias, Presidencias de Comunidad y Juntas Municipales, segun sea
el caso en los procesos locales concurrentes 2023-2024", sefialando, el
procedimiento a seguir para la seleccién y postulacion de las
candidaturas, advirtiéndose que, los aspirantes deberan registrarse en
linea, posteriormente se publicara la relacion de registros aprobados -el
tres de enero- y que en caso de aprobar hasta cuatro registros por
candidatura, los aspirantes se someteran a una encuesta o estudio de
opinién, declarando o ratificando las candidaturas el diez de marzo del

presente ano 7.

Ademas, se tiene que, de conformidad con el Cédigo Local, los partidos
politicos, pueden en cualquier momento realizar acuerdos de intencion
para gobiernos de coalicion, apoyar candidaturas comunes, asi como
formar coaliciones o fusiones, a fin de lograr objetivos coincidentes, que
para que los partidos apoyen candidaturas comunes deberan contar
con el consentimiento del érgano directivo indicado en los Estatutos para
aprobar dichas candidaturas, de! candidato, y de ia aceptacion que los
partidos postulantes, la participacion de los otros partidos politicos

interesados en apoyar la candidatura comun.

7 plazo que fue modificado por el Consejo Generat del Instituto mediante acuerdo CG/AC-
0021/2024, estableciendo como Iimite para la presentacion de solicitudes de registros de
Candidaturas el once de marzo de la presente anualidad.
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Por su parte la Direccion de Prerrogativas yﬁartidos Politicos, registrara
los consentimientos correspondientes para efectos de conocimiento
publico fijara en la sede del Instituto la relacion de partidos que apoyan a
determinada candidatura comun, una vez aprobada por el Consejo
General y que el apoyo a un candidato comun se formalizara
unicamente durante el periodo de registro de candidatos -en el caso

en concreto del cuatro al once de marzo-.

De lo plasmado con anterioridad, se puede advertir que, los partidos
politicos en cualquier momento pueden formar candidaturas comunes,
siempre y cuando cuenten con los consentimientos de los érganos
directivos facultados y que el Consejo General sera la autoridad que los

aprobara.

En ese sentido, el once de marzo, los partidos politicos MORENA, Nueva
Alianza y Fuerza por México Puebla, presentaron oficios por los cuales
manifestaron expresa y voluntariamente, los Municipios y Distritos en los
cuales competerian bajo la figura de Candidaturas Comunes en

Ayuntamientos y distritos Electorales Locales.

Por lo que, el treinta de marzo siguiente, el Instituto Electoral del Estado
aprobd las solicitudes de registro de candidaturas al cargo de
Ayuntamientos, presentadas por los Partidos Politicos y coaliciones para
el Proceso Electoral Estatal Ordinario Concurrente 2023-2024, de las que
se advierte que el Municipio de Tlacotepec de Benito Juarez, Puebla,

quedo siglado para el partido Fuerza por México Puebla.

Es por todo lo anterior, que este Organismo considera que, los motivos
de disenso aludidos por la y los promoventes, son INFUNDOS, ello toda
vez que, como quedd precisado con anterioridad, el Municipio por el que
pretendian contender al cargo de Presidente Municipal, se registro bajo
la candidatura en comun, correspondiendo al partido Fuerza por
México Puebla, la postulaciéon del candidato bajo sus respectivos

procedimientos.

Ahora bien por lo que refiere a lo manifestado por la y los promoventes

respecto a que la responsable no dio a conocer y publico la relaciones de
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solicitudes de inscripcién o registro aprobadas a través de la pagina de
internet de MORENA, asi como la aprobacion por parte de la Comision
Nacional d= Elecciones de dichas solicitudes, tal como lo sefala la
convocatoria en las bases Primera inciso d) y Segunda el acuse
correspondiente del envio de la solicitud de inscripcion para ser
registrado en el proceso interno de MORENA, no garantiza la
procedencia del registro ni genera expectativa de derecho alguno, salvo
el correspondiente al derecho de informacion, ademas establece que la
Comision Nacional de Elecciones sc¢lo dara a conocer las solicitudes de
inscripcién aprobadas y que en el caso de que lo soliciten los aspirantes
se les notificara el resultado de la determinacion de la calificacion de las

solicitudes de manera fundada y motivada.

Es por ello que, la responsable no estaba obligada a notificarles la
negacion ce sus solicitudes inscripcién para el cargo de Presidente
Municipal de Tlacotepec de Benito Juarez, Puebla, ya que de los autos
del expediente se advierte que la y los promoventes no solicitaron de
manera escrita los motivos por los cuales les negaron su participacior,
tal y como lo refiere la convocatoria, sino que presentaron hasta el once
de marzo cel presente afic un escrito ante Comité Ejecutivo Estatal de
MORENA en el que solicitaba que le informaran UGnicamente los
resultados Je la encuesta y /o instrumentos de medicién en los que se
determino quien haba a hacer el representante como candidato por el
partido Mo-ena y se le notificarda de manera personal el nombre del
candidato de Morena como Presidente Municipal de Tiacotepec de

Benito Juarez, Puebla.

Por otra parte, respecto de la omision de la notificacidn y publicacién de
las listas de las y los aspirantes aprobadas y de la participacion de la y
los promoventes en alguna encuesta para seleccionar al candidato
Presidente Municipal de Tlacotepec de Benito Juarez, Puebla, no se tenia
que llevar a cabo, pues tal y como se establecid con anterioridad, la
postulacion de candidato para Presidente Municipal de Tlacotepec de
Benito Juarez, Puebla, le correspondia a Fuerza por México Puebla, al
haber participado y registrado una candidatura en comun, por lo que, lo
sefalado en la multicitada convocatoria no aplicaba para el caso en
concreto, tcda vez que la misma se emitié para el proceso de seleccion

del partido politico de MORENA vy para los aspirantes a ocupar las
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candidaturas de dicho partido, es asi que el procedimiento no

correspondian al Partido de MORENA sino al partido Fuerza por México
Puebla.

Ademas, la propia convocatoria sefiala que la definicion final de la
Candidatura de MORENA y su registré ante la autoridad electoral, estara
sujeto a lo establecido en el convenio de coalicion, alianza partidaria o

candidatura comun con otros partidos politicos.

De ahi que, se califique como INFUNDADO el agravio esgrimido por lay
los promoventes, respecto a las omisiones atribuidas a la Comision
Nacional de Elecciones de MORENA vy a la violaciéon del proceso interno

de seleccion de candidaturas establecidos en las convocatorias.

Agravio 2. "“MORENA a través de la Comision Nacional de Elecciones,
no ha dado respuesta al escrito presentado el once de marzo de dos mil

veinticuatro”.

De las constancias que obran dentro del expediente se advierte que, €l
once de marzo del presente la y los promoventes presentaron en la
oficialia de partes del Comité Ejecutivo Estatal de MORENA un escrito
de solicitud dirigido a la Comision Nacional de Elecciones en el que
pedian que se les notificaran los resultados de la encuesta y /o
instrumentos de medicién en los que se determind quien seria el
representante como candidato por el partido Morena y se le notificara de
manera personal el nombre del candidato de Morena como Presidente

Municipal de Tlacotepec de Benito Juarez, Puebla.

Por su parte, el treinta y uno de marzo de dos mil veinticuatro, la
Presidenta del Comité Ejecutivo Estatal de MORENA en Puebla, dio
contestaciébn a la solicitud antes mencionada, mediante oficio
MORENAPUE/CJ-073/2024 , el aduciendo lo siguiente:

“_.. Con fundamento en lo dispuesto por ef articulo por el articulo 14 Bis
apartado E numeral 2 y 32 inciso a) del Estatuto de MORENA, doy
contestacion a su escrito por el que realizan una consulta a este instituto
politico en relacion con el proceso de seleccién de candidaturas,
refiriendo Jo siguiente:
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- En términos de lo dispuesto por el articulo 46 incisas d} y e) del Estatuto
de MORENA, la Comision Nacional de Elecciones es la facultada para
valorar y calificar los perfiles de las personas aspirantes a las
candidaturas, asi como de organizar los procesos de seleccion de
candidaturas.

- Aunado a ello, en fecha 07 de noviembre de 2023 el Comité Ejecutivo
Nacional publico la "Convocatoria al proceso de seleccién de MORENA para
candidaturas a cargos de diputaciones locales, ayuntamientos, alcaldias,
presidencias de comunidad y juntas municipales, segun sea el caso. en los
procesos locales concurrentes 2023-2024" en la que se determiné en su
Base SEGUNDA que la Comisidn Nacional de Elecciones revisara las
solicitudes de inscripcion, valoraré y calificara los perfiles, con Jcs
elementos de decisicn necesarios, de acuerdo a las disposiciones
contenidas en el Estatuto de MORENA.

En razon de lo anterior, se hace del conocimiento de las personas que
suscribieron el escrifo, que la instancia partidista encargada de la
valoracion y determinacion de los perfiles es la Comisién Nacional de
Elecciones, por lo que este Comité Ejecutivo Estatal de MORENA
Puetla carecia de facultades al respecto.

Tal y como se observa, la encargada del Comité Ejecutivo Estatal de
MORENA en Puebla fue quien realizd la contestacién del escrito
presentados por la y las promoventes el once de marzo de la presente
anualidad, en la que sefald que dicho Organismo carecia de facultad
para dar respuesta a dicha solicitud, esto en razén de que fa instancia
intra partidista encargada de la valoracion y determinacion de perfiles
seleccionados para contender en el Proceso Electoral Concurrente dos

mil veintitrés- dos mil veinticuatro, es la Comision Naciona! de Elecciones.

Lo anterior, cobra relevancia, ya que la y los promoventes dirigieron su
dirigido a la Comisién Nacional de Elecciones de MORENA
presentandolo ante el Comité Ejecutivo Estatal del mismo partido,
recibiendo sin justificacion alguna respuesta por parte de dicho Comité y
no por la Comision Nacional, ya que este sefala que la competente para
proporcionar la informacion solicitada era la comisién Nacional, es decir

el escrito si fue dirigido a la autoridad competente.

Ademas, de las constancias que obran en autos del expediente no se
advierte un reencauzamiento del Comité Ejecutivo Estatal del escrito de
la y los promoventes a la Comision Nacional de Elecciones de MORENA,

toda vez que fue la autoridad a la que dirigieron dicha solicitud y también
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refiere dicho Comité en su contestacion que era la competente para
resolverla.

Es por lo que, dicha solicitud hasta el momento de resolver la presente
sentencia no ha sido atendida por parte de la Comisién Nacional de
Elecciones de MORENA, es decir la y los promoventes siguen en estado

de incertidumbre.

En consecuencia, se determina declarar FUNDADO el agravio
consistente en la omisidon de dar respuesta la Comision Nacional de
Elecciones de MORENA, al escrito de los promoventes presentado el

once de marzo de la presente anualidad ante Comité Ejecutivo Estatal.

NOVENO. EFECTOS.

Derivado de la existencia de la omisién de dar respuesta la Comision
Nacional de Elecciones de MORENA, al escrito de los promoventes
presentado el once de marzo de dos mil veinticuatro ante Comité

Ejecutivo Estatal, se determina lo siguiente:

1. Se conmina a Comité Ejecutivo Estatal de MORENA que en lo
subsecuente realice los tramites necesarios de manera inmediata para
que se emitan las contestaciones de la solicitudes o escritos por parte de

las autoridades responsables que se lleguen a presentar ante dicho
Comité.

2. Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos en Funciones de este
Tribunal, para que remita de manera inmediata copia certificada a la
Comisién Nacional de Elecciones de MORENA, del escrito presentado el

once de marzo de dos mil veinticuatro ante Comité Ejecutivo Estatal.

3. Se ORDENA a la Comisién Nacional de Elecciones de MORENA, dar
contestacion al escrito presentado el once de marzo de dos mil
veinticuatro ante el Comité Ejecutivo Estatal en un plazo de
VEINTICUATRO HORAS contadas a partir de que reciba la notificacion
respectiva, contestacion que debera ser notificada de manera inmediata

a la y los promoventes.
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Una vez realizado lo anterior, debera de remitir en un plazo de
VEINTICUATRO HORAS a este Tribunal las constancias que lo

acrediten fehacientemente.

En consecuencia, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 116, fraccién
1V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos:; 3, fraccion IV,
de la Constitucion local; 1, fracciones V y ViI, 3, 8, 28, 54, 194, 325, 338,
fracciones | y Ill, 340, fraccién I, 348, fraccién Il, 353 Bis, 354, parrafo segundo.

del Codigo de Instituciones y Procesos Electorales, se:
RESUELVE

PRIMERO. Se acumulan los Juicios para la Proteccién de los Derechos
Politico-Electorales de la Ciudadania con claves TEEP-JDC-054/2024,
TEEP-JDC-055/2024, TEEP-JDC-056/2024 al TEEP-JDC-053/2024 por
ser este el mas antiguo y por existir conexidad en la causa en dichos
expedientes en términos del considerando SEGUNDO de la presente

sentencia,

SEGUNDQ. Se DESECHA la demanda por cuanto hace al acto
consistente en la omisién por parte del Instituto Electoral del Estado de
Puebla, de dar contestacién a los escritos presentados por la y los
promoventes, al ser inexistente el acto reclamado, de conformidad con lo

estudiado en el considerando TERCERO de este fallo.

TERCERO. Se declara INFUNDADO y FUNDADO los agravios
sefalados oor la y los promoventes de conformidad a lo sefalado en el

considerando OCTAVO de ia presente resolucion.

CUARTO. Se ordena a la Comision Nacional de Elecciones de MORENA
y se instruye a la Secretaria General de Acuerdos en Funciones de este
Tribunal den cumplimiento a lo estabiecido en el considerando NOVENO

de la presente resolucion.

QUINTO. Se conmina al Comité Ejecutivo Estatal de MORENA que en

lo subsecuente realice los tramites necesarios de manera inmediata para
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que se emitan las contestaciones a las solicitudes o escritos que se

lleguen a presentar ante dicho Comité.

NOTIFIQUESE A LAS PARTES CONFORME A LEY; Y POR
ESTRADOS.

Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos, y firmaron en esta fecha,
las Magistradas y el Magistrado en funciones del Tribunal Electoral de!
Estado de Puebla, ante la Secretaria General de Acuerdos en funciones

quien autoriza y da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTA

IDAMIS PASTOR'BETANCOURT

g /ﬂgﬁmam
; AT | 'SANDOVAL SANCHEZ

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS EN FUNCIONES

IRMA JOSEFINA MONTIEL RODRIGUEZ.
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