TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es ol
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Fratac
lo que acepto de conformidad el uso que se le da

CEDULA DE NOTIFICACION

RECURSO DE APELACION.
EXPEDIENTE:TEEP-A-016/2024.

PARTE ACTORA: PARTIDO ACCION

NACIONAL.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
COMISION PERMANENTE DE QUEJAS Y
DENUNCIAS DEL INSTITUTO

ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Puebja, Puebla, a nueve de mayo de dos mil veinticuatro,

con fundamento en I«

) dispuesto por los articulos 165 y 375 del Cédigo de

Instituciones y Procesgos Electorales del Estado de Puebla y por los articulos

183, 186, 189y 190 d

en cumplimiento a lo

e| Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado,
prdenado en el ACUERDO del dia de la fecha en que

se actua, dictado p
Integrante de este

expediente al rubro

el Magistrado en funciones Israel Argiiello Boy,
ribunal Electoral del Estado de Puebla, dentro del

tado; siendo las dieciocho horas del dia en que se

actua, la suscrita Aguara Auxiliar NOTIFICA A LAS PARTES y demas

interesados mediant

para los efectos legald

cédula que se fija en los ESTRADOS de este Tribunal

s procedentes.

LA ACTUARIA AUXILIAR

DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA.

(I =

” - 2
ESMERALDA MARTINEZ PEREZ.

responsable del uso proteccién de sus datos personales, en rérminos de lo previsto ar
i4tn de Datos Personal=s en Posesion de los Sujetos Obligados del Estade de Puebla. Por
bin a mis datos personales los cuales estarin bajo resguardo de la Secretaria General de

Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Pufbl=a.

EMP/SAH




TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA ) .
RAZON DE FIJACION

RECURSO DE APELACION.
EXPEDIENTE:TEEP-A-016/2024.

PARTE ACTORA: PARTIDO ACCION

NACIONAL.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
COMISION PERMANENTE DE QUEJAS Y
DENUNCIAS DEL INSTITUTO

ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a nueve de mayo de dos mil veinticuatro,
con fundamento en lo dispuesto por los articulos 165 y 375 del Codigo de
Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla y por los articulos
183, 186, 189 y 190 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado,
y en cumplimiento a lo ordenado en el ACUERDO del dia de la fecha en que
se actla, dictado por el Magistrado en funciones Israel Argiiello Boy,
Integrante de este Tribunal Electoral del Estado de Puebla, en el expediente
al rubro indicado, la suscrita Actuaria Auxiliar ASIENTA LA RAZON de que
siendo las dieciocho horas del dia en que se actia, se fijaron en los
ESTRADOS de este Tribunal, copia del referido acuerdo, para los efectos

legales procedentes. CONSTE.

LA ACTUARIA AUXILIAR
DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA.

/ )/(4 =

ESMERALDA MARTINEZ PEREZ.

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es el responsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 1€, 27. 45 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por
lo que acepto de conZormidad el uso que se le dardn a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribuna. Electoral del Estado de Puebla

EMP/SRH



TRIBUNAL ELECTORAL

DELESTADO DE PUEBLA | _
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RECURSO DE APELACION
EXPEDIENTES: TEEP-A-016/2024
ACTOR: PARTIDO ACCION NACIONAL

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMISION
PERMANENTE DE QUEJAS Y DENUNCIAS
DEL INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO
DE PUEBLA

| MAGISTRADO  PONENTE:
\ ARGUELLO BOY

ISRAEL

—/ \ SECRETARIO INSTRUCTOR: LUIS DAVID

A BENITEZ TABOADA

Puebla, Puebla, a ndeve de mayo de dos mil veinticuatro.

VISTO el estado progesal que guarda el expediente en que se actua.

Con fundamento en
343 y 354, segund
Electorales del Estad
del Tribunal Electora

PRIMERO. Se adm
mérito, toda vez qué
autos, se tienen po
Instituciones y Proce

SEGUNDO. Al no
desahogar en el exp
INSTRUCCION y s
corresponda.

TERCERO. Se soli

os articulos 5, 325, 339, fraccién Xll, 340, fraccién Vill,
o parrafo, del Codigo de Instituciones y Procesos
0 de Puebla; 11, fraccién | y 38 del Reglamento Interior
del Estado, SE ACUERDA:

fe a tramite la demanda del recurso de apelacion de

del analisis integral de las constancias que obran en
acreditados los requisitos previstos en el Cdédigo de
bos Electorales del Estado de Puebla.

existir acuerdo, prueba o diligencia pendiente por
ediente en que se actua, SE DECLARA CERRADA LA
e ordena formular el proyecto de resolucion que

ita a la Magistrada Presidenta de este Organismo

Jurisdiccional se sira sefalar fecha y hora, para llevar a cabo la Sesion

Publica del Pleno par

2 resolver el presente recurso de apelacion.

NOTIFIQUESE Y cU

Asi lo acordé y firma
Arguello Boy, ante el
da fe.

IVIPLASE.

el Magistrado del Tribunal Electoral del Estado, Israel
Secretario Instructor Luis David Benitez Taboada, que

/.a

MAGISTR/ -l" ENTE

i
f"-

ISRAEL ARGUELLO BOY
f
)

i |
SECRETARIO INSTRUCTOR

LUIS DAVID BENITEZ TABOADA
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DEL ESTADO DE PUEBLA

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

CEDULA DE NOTIFICACION

JUICIO PARA LA I?ROTECCIC')N DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES
DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE:TEEP-JDC-059/2024.
ACTORA: ERIKA ZAGO VALDEZ.
AUTORIDAD RESPONSABLE: COMITE
DIRECTIVO ESTATAL DEL PARTIDO
FUERZA POR MEXICO PUEBLA Y
OTRO.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Puebja, Puebla, a nueve de mayo de dos mil veinticuatro,

con fundamento en |

del Reglamento Inter
lo ordenado en el AC

b dispuesto por los articulos 165 y 375 del Codigo de
Instituciones y ProceLos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
r del Tribunal Electoral del Estado, en cumplimiento a

UERDO de la fecha en que se actia, dictado por el

Magistrado en fundiones Israel Argiiello Boy, Integrante del Tribunal

Electoral del Estado

dieciocho horas d

fija en los ESTRA
acuerdo. DOY FE.

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es e|

dentro del expediente al rubro citado; siendo las

dia en que se actua, el suscrito Actuario Auxiliar
NOTIFICA A LAS PARTES y ademas interesados mediante cédula que se

los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Frotscogdn

que acepto de conformidad el uso que se e darfn

Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Fu

WDVE/SAH
Alpha Oriones s/n San

EL ACTUARIO AUXIL| %

- .;,-' ﬂ—ﬂ’f::f‘-’—‘ﬁféjggiﬁﬁ%@huHi;

S de este Tribunal, anexando copia del referido

WILLIAMS DE VICENTE’EERINQ,S?!-

responsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto en

de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
a mis datos personales los cuales estar&n bajo resguardo de la Secretaria General de
bla.

Miguel la Rosa, Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx



SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

RAZON DE FIJACION

TRIBUNAL ELECTORAL ;
DEL ESTADO DE PUEBLA JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS

DERECHOS POLjTICO-ELECTORALES
DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE:TEEP-JDC-059/2024.
ACTORA: ERIKA ZAGO VALDEZ.

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMITE
DIRECTIVO ESTATAL DEL PARTIDO
FUERZA POR MEXICO PUEBLA Y
OTRO.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE

APERSONADO.
En la ciudad de Puebla, Puebla, a nueve de mayo de dos mil veinticuatro,
con fundamento en lo dispuesto por los articulos 165 y 375 del Codigo de
Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en cumplimiento
a lo ordenado en el ACUERDO de la fecha en que se actia, dictado por el
Magistrado en funciones Israel Argiiello Boy, Integrante del Tribunal
Electoral del Estado, dentro del expediente al rubro citado; siendo las quince
horas del dia en que se actla, se fijaron en los ESTRADOS de este Tribunal,
la cédula de notificacion y copia del indicado acuerdo, para los efectos legales
pracedentes. CONSTE.

$ %

EL ACTUARIO Auxu_;

- / —

f:y*’”;;';;;ﬁ_ - SR —
WILLIAMS DE V|CENTErESP|ﬂOSA'.

El Tribunal Eleczoral del Estado Ze Puebla es el responsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto =n
los articules 8, 16, 27. 45 de la Ley de Proteccién de Datos Persorales en Posesién de los Sujetos Obligades del Estado de Puebla. Por Io
que acepto de ccnformidad el uso que se le dacan a mis datos personales los cuales estaran bajo resquardo de la Secretaria General 2e
Acuerdos del Tribunal E_ectoral del Estado de Puebla.

WDVE/SRH
blpha Oriones s/n San Miguel la Rosa, Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.rx



TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTI"ADO DL PUEBLA

Puebla, Puebla, a nus
VISTO el estado prog

JUICIO PARA LA PROTECCION

DE LOS DE DERECHOS
POLITICO-ELECTORALES DE 1A
CIUDADANIA

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-059/2024
ACTORA: ERIKA ZAGQ VALDEZ.

AUTORIDADAD RESPONSABLE:
COMITE DIRECTIVO ESTATAL DE
FUERZA POR MEXICO, PUEBLA
Y OTRO.

MAGISTRADQ EN FUNCIONES:
ISRAEL ARGUELLO BOY

SECRETARIO ~ INSTRUCTOR:
LUIS DAVID BENITEZ TABOADA

tve de mayo de dos mil veinticuatro.

esal que guarda el expediente en que se actua.

Con fundamento en Igs articulos 5, 325, 339, fraccion Il, 343, 353 bis y 354

segundo parrafo del
Estado de Puebla; 1
Electoral del Estado,
PRIMERO. Se admits
que del analisis integ

Codigo de Instituciones y Procesos Electorales del

, fraccion | 'y 38 del Reglamento Interior del Tribunal

5E ACUERDA:

a tramite el juicio de la ciudadania de mérito, toda vez

fal de las constancias que obran en autos, se tienen

por acreditados los fequisitos previstos en el Cédigo de Instituciones v

Procesos Electorales
SEGUNDO. Al no ¢
desahogar en el expe
INSTRUCCION vy s¢
corresponda.
TERCERO. Se solic
jurisdiccional se sirvg
Publica del Pleno par
NOTIFIQUESE Y CU

Asi lo acordd y firma

Estado, Israel Arglellp Boy, ante el seore‘gario

Taboada, que da fe.

\
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del Estado de Puebla.
xistir acuerdo, prueba o diligencia pendiente por
liente en que se actua, SE DECLARA CERRADA LA

+ ordena formular el proyecto de resolucién que

ta a la Magistrada Presidenta de este organismo
sefalar fecha y hora, para llevar a cabo la Sesién
b resolver el presente juicio de la ciudadania.
VIPLASE.

el Magistrado en funciones del Tribunal Electoral del

nstructor Luis David Benitez

|

SECRETAERIFJO INSTRCUTOR

= [

) —

—

UIS DAVID BENITEZ TABOADA







DEL ESTADO DE PUEBLA

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

CEDULA DE NOTIFICACION

JUICIO PARA LA PROTECCIQN DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-098/2024.

ACTOR: JOSE ANTONIO LOPEZ
TAYLOR.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
DIRECCION JURIDICA DEL
INSTITUTO ELECTORAL DEL
ESTADO DE PUEBLA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Puebja, Puebla, a nueve de mayo de dos mil veinticuatro,

con fundamento en 19

dispuesto por los articulos 165 y 375 del Cadigo de

Instituciones y Procegos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190

del Reglamento Interipr del Tribunal Electoral del Estado, en cumplimiento a

lo ordenado en el AQUERDO de la fecha en que se actua, dictado por el

Magistrado en fund
Electoral del Estado

dieciocho horas d
NOTIFICA A LAS P
fijia en los ESTRA
acuerdo. DOY FE.

w

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es el
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de fraotacc

que acepto de conformidad el uso que se le carih

ones Israel Argiiello Boy, Integrante del Tribunal
dentro del expediente al rubro citado; siendo las
dia en que se actua, el suscrito Actuario Auxiliar
TES y ademas interesados mediante cédula que se

S de este Tribunal, anexando copia del referido

LLIAMS DE VICENTE ESPINOSA

responsable del uso y proteccidén de sus datos personales, en términos de lo previsto en
or de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estade de Puebla. Por lo
a mis datos personales los cuales estardn bajo resguardo de la Secretaria General de

Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Pufol=z.

WDVE/SAH
Alpha Oriones s/n San

1igusl la Rosa, Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx



SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

RAZON DE FIJACION

TRIBUNAL ELECTORAL .
DEL ESTADO DE PURBLA JUICIO PARA LA PROTECCION DE

LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-098/2024.

ACTOR: JOSE ANTONIO LOPEZ
TAYLOR.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
DIRECCION JURIDICA DEL
INSTITUTO ELECTORAL DEL
ESTADO DE PUEBLA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE

APERSONADO.
En la ciudad de Puebla, Puebla, a nueve de mayo de dos mil veinticuatro,
con fundamento en lo dispuesto por los articulos 165 y 375 del Codigo de
Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en cumplimiento
a lo ordenado en el ACUERDO de la fecha en que se actuaa, dictado por el
Magistrado en funciones Israel Argiiello Boy, Integrante del Tribunal
Electoral del Estado, dentro del expediente al rubro citado; siendo las quince
horas del dia en que se actda, se fijaron en los ESTRADOS de este Tribunal,
la cédula de notificacion y copia del indicado acuerdo, para los efectos legales
procedentes. CONSTE.

EL ACTUARIO AUXILIAR) ¢

I\

WILLIAMS DE VICENTE ESPINOSA

El Tribuna’. Electorzl del Estadc de Puebla es 21 responsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto o~
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el uso que se le daran a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunesl Electoral del Estado de Fuebla.

WDVE/SAH

Alpha Oriones s/n Sar Miguel la Rosé, Puebla. cp. 72190. (222) 2 896 67 34.www.teep.org.mx



TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-098/2024

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS = DERECHOS  POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA

ACTOR: JOSE ANTONIO LOPEZ TAYLOR

AUTORIDAD RESPONSABLE:
DIRECCION ~ JURIDICA  DEL
INSTITUTO  ELECTORAL  DEL
ESTADO DE PUEBLA
MAGISTRADO EN FUNCIONES:
ISRAEL ARGUELLO BOY
SECRETARIO INSTRUCTOR: LUIS

DAVID BENITEZ TABOADA

Puebla, Puebla, a nlieve de mayo de dos mil veinticuatro.

VISTO el estado prd

cesal que guarda el expediente en que se actua.

Con fundamento en|los articulos 9, 325, 339, fraccién I, 343, 353 bis y 354

segundo parrafo del
de Puebla; 11 fraccig
Estado, SE ACUER]

Codigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado
in 1y 38 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del
DA:

PRIMERO. Se admife a tramite el juicio de la ciudadania de mérito, toda vez

que del analisis integ

acreditados los requ

Electorales del Estaq

SEGUNDO. Al no ex

en el expediente

ral de las constancias que obran en autos, se tienen por
|sitos previstos en el Cédigo de Instituciones y Procesos
o de Puebla.

stir acuerdo, prueba o diligencia pendiente por desahogar

€N que se actua, SE DECLARA CERRADA LA

INSTRUCCION y de ordena formular el proyecto de resoluciéon que

corresponda.

TERCERO. Se solitita a la Magistrada presidenta de este organismo

jurisdiccional se sirvalsefialar fecha y hora, para llevar a cabo la Sesion Publica

del Pleno para resoly

er el presente juicio de la ciudadania.

NOTIFIQUESE Y CL

Asi lo acordd y firm

PLASE.

el Magistrado en funciones del Tribunal Electoral del

Estado, Israel Arguieflo Boy, ante el secretario Instructor Luis David Benitez

Taboada, que da fe.
MAGISTRADO E

SECRETARIO INSTRUCTOR

I

'ARAEL

JELLO BOY LUIS DAVID BENITEZ TABOADA







SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

CEDULA DE NOTIFICACION
TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

JUICIO PARA LA PROTECCIQN DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-099/2024.

PARTE ACTORA: KARLA MARTINEZ
FLORES.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
DIRECCION JURIDICA DEL
INSTITUTO ELECTORAL DEL
ESTADO DE PUEBLA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a nueve de mayo de dos mil veinticuatro,
con fundamento en Ip dispuesto por los articulos 165 y 375 del Cédigo de
Instituciones y Procepos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
del Reglamento Interfor del Tribunal Electoral del Estado, en cumplimiento a
lo ordenado en el AGQUERDO de la fecha en que se actua, dictado por el
Magistrado en fundiones Israel Argiiello Boy, Integrante del Tribunal
Electoral del Estado] dentro del expediente al rubro citado; siendo las

dieciocho horas dg} dia en que se actia, el suscrito Actuario Auxiliar
NOTIFICA A LAS PARTES y ademas interesados mediante cédula que se
fija en los ESTRAOOS de este Tribunal, anexando copia del referido
acuerdo. DOY FE.

WILLIAMS DE VICENTE ESPINOSA

TRIBT™
DF? -

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es &l respcnsable del uso y proteccidén de sus datos perscnales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Protec=|:n de Datos Personales en Posesion de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el uso que se le dar# a mi:z datos personales lus cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Fufnis.

WDVE/SAH
Alpha Oriones s/n San figuel la Rosa, Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx




SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

RAZON DE FIJACION

TRIBUNAL ELECTORAL .
DEL ESTADO DE PUEBLA JUICIO PARA LA PROTECCION DE

LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-099/2024.

PARTE ACTORA: KARLA MARTINEZ
FLORES.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
DIRECCION JURIDICA DEL
INSTITUTO ELECTORAL DEL
ESTADO DE PUEBLA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE

APERSONADO.
En la ciudad de Puebla, Puebla, a nueve de mayo de dos mil veinticuatro,
con fundamento en lo dispuesto por los articulos 165 y 375 del Codigo de
Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en cumplimiento
a lo ordenado en el ACUERDO de la fecha en que se actua, dictado por el
Magistrado en funciones Israel Argiiello Boy, Integrante del Tribunal
Electoral del Estado, dentro del expediente al rubro citado; siendo las quince
horas del dia en que se actda, se fijaron en los ESTRADOS de este Tribunal,
la cédula de notificacion y copia del indicado acuerdo, para los efectos legalss
prccedentes. CONSTE.

EL ACTUARIO AUX
.

r “eat

B
AR

WILLIAMS DE VICENTE ESPINOSA™ " -

El Tribunal Electoral del Estado d= Puebla es el responsabls dzl uso y proteccidn de sus datos personales, en términos de lo previsto er
los articulos 8, 16, 27, 45 de lz ey de Proteccién de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lc
que acepto de conformidad el 1so que se le dzran a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos d=l Tribunzl Zlectoral del Estado de Puebla.

WDVE/SAH

Alpha Oriones s/n San Miguel la Rosa, Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx



TRIBUNAL ELECTORAL

DEL ESTADO DE PUEBLA

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-099/2024

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA

ACTORA: KARLA MARTINEZ FLORES

AUTORIDAD RESPONSABLE:
DIRECCION JURIDICA DEL
INSTITUTO ELECTORAL DEL
ESTADO DE PUEBLA

MAGISTRADQ EN  FUNCIONES:
ISRAEL ARGUELLO BOY

SECRETARIO INSTRUCTOR: LUIS
DAVID BENITEZ TABOADA

Puebla, Puebla, a fueve de mayo de dos mil veinticuatro.

VISTO el estado pricesal que guarda el expediente en que se actua.

Con fundamento ef los articulos 3, 325, 339, fraccion I, 343, 353 bis y 354
segundo parrafo de| Cédigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado
de Puebla; 11 fraccfpn | y 38 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del
Estado, SE ACUERDA:

PRIMERO. Se adrIT:T:

que del analisis integral de las constancias que obran en autos, se tienen por

e a framite el juicio de la ciudadania de mérito, toda vez

acreditados los reqyisitos previstos en el Cadigo de Instituciones y Procesos
Electorales del Estafio de Puebla.

SEGUNDO. Al no ejistir acuerdo, prueba o diligencia pendiente por desahogar
en el expediente |en que se actta, SE DECLARA CERRADA LA
INSTRUCCION y e ordena formular el proyecto de resolucion que
corresponda.
TERCERO. Se solicita a Ia Magistrada presidenta de este organismo
jurisdiccional se sirva sefalar fecha y hora, para llevar a cabo la Sesién Publica
del Pleno para resolyer el presente juicio de la ciudadania.

NOTIFIQUESE Y CYMPLASE.

Asi lo acordd y firmja el Magistrado en funciones del Tribunal Electoral del
Estado, Israel Argiidllo Boy, ante el secretario Instructor Luis David Benitez

Taboada, que da fe.

MAGISTRADO IONES SECRETARIO INSTRUCTOR
== £
-"——-——l‘—o——._________l







TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

En la ciudad de Puebl

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

CEDULA DE NOTIFICACION

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-100/2024.

PARTE ACTORA: JUVENTINO LEON
LANDA.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
DIRECCION JURIDICA DEL
INSTITUTO ELECTORAL DEL
ESTADO DE PUEBLA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

a, Puebla, a nueve de mayo de dos mil veinticuatro,

con fundamento en Ip dispuesto por los articulos 165 y 375 del Cédigo de

Instituciones y Procepos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190

del Reglamento Interfor del Tribunal Electoral del Estado, en cumplimiento a

lo ordenado en el AQUERDO de la fecha en que se actua, dictado por el

Magistrado en fundiones Israel Argiiello Boy, Integrante del Tribunal

Electoral del Estado

dieciocho horas d

dentro del expediente al rubro citado: siendo las

dia en que se actua, el suscrito Actuario Auxiliar

NOTIFICA A LAS PARTES y ademas interesados mediante cédula que se

fijia en los ESTRA
acuerdo. DOY FE.

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es af
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Erotacd

que acepto de conformidad el uso que se le dzcfn

Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Pu

WDVE/SAH
Alpha Oriones s/n San

OS de este Tribunal, anexando copia del referido

EL ACTUARIO AUXILIA

WILLIAMS DE VICENTE/ESPINGSA

. i.( F y i V.J{

responsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto en
L. de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de

blz.

diguel la Rosa, Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx




TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

RAZON DE FIJACION

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS  DERECHOS  POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-100/2024.

PARTE ACTORA: JUVENTINO LEON
LANDA.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
DIRECCION JURIDICA DEL
INSTITUTO ELECTORAL DEL
ESTADO DE PUEBLA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a nueve de mayo de dos mil veinticuatro,

con fundamento en lo dispuesto por los articulos 165 y 375 del Codigo de

Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190

del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en cumplimiento

a lo ordenado en el ACUERDO de la fecha en que se actua, dictado por el

Magistrado en funciones Israel Argiiello Boy, Integrante del Tribural

Electoral del Estado, dentro del expediente al rubro citado; siendo las quince

horas del dia en que se actua, se fijaron en los ESTRADOS de este Tribunal,

la cédula de notificacién y copia del indicado acuerdo, para los efectos legales

procedentes. CONSTE.

WILLIAMS DE VICENTE ESPINOSA

El Tribunal Eleczoral del Estado ce Puebla es el responsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previste ex

los articulos 8, 16, 27. 45 de la Ley de Proteccién de Datos Persorales en Posesién de los Sujetos Obligadecs del Estado de Puekla. Pox

o

que acepto de ccnformizZad el uso que se le da-an a mis datos personales los cuales estaradn bajo resguardo de la Secretaria General de

Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Piebla.

WDVE/SAH

Blpha Orionss s/n San Miguel la Rosa, Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx



TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

Puebla, Puebla, a nu
VISTO el estado prof
Con fundamento en
segundo parrafo del (
de Puebla; 11 fraccid
Estado, SE ACUERL
PRIMERO. Se admit
que del analisis integ
acreditados los requi

Electorales del Estad

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-100/2024

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA

ACTOR: JUVENTINO LEON LANDA

- AUTORIDAD RESPONSABLE:
DIRECCION JURIDICA DEL
INSTITUTO  ELECTORAL DEL
ESTADO DE PUEBLA

AMAGISTRADQ_ EN FUNCIONES:
. ISRAEL ARGUELLO BOY

SECRETARIO INSTRUCTOR: LUIS
DAVID BENITEZ TABOADA

eve de mayo de dos mil veinticuatro.

resal que guarda el expediente en gue se actla.

0s articulos 5, 325, 339, fraccion II, 343, 353 bis y 354
Lodigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado
N |y 38 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del
A:

e a tramite el juicio de la ciudadania de mérito, toda vez
[al de las constancias que obran en autos, se tienen por
bitos previstos en el Cédigo de Instituciones y Procesos

D de Puebla.

SEGUNDO. Al no existiracuerdo, prueba o diligencia pendiente por desahogar

en el expediente

EN que se actia, SE DECLARA CERRADA LA

INSTRUCCION y sk ordena formular el proyecto de resolucién que

corresponda.

TERCERO. Se soli

jurisdiccional se sirva

del Pleno para resolv

ita a la Magistrada presidenta de este organismo
befalar fecha y hora, para llevar a cabo la Sesién Publica

¢r el presente juicio de la ciudadania.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Asi lo acordd y firma

Estado, Israel Argiie

Taboada, que da fe.

MAGISTRADO EN,

el Magistrado en funciones del Tribunal Electoral del

llo Boy, ante el secretario Instructor Luis David Benitez

CIONES SECRETARIO INSTRUCTOR

P

JUELLO BOY

LUIS DAVID BENITEZ TABOADA







TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

CEDULA DE NOTIFICACION
RECURSO DE APELACION.
EXPEDIENTE:TEEP-A-013/2024.

PARTE ACTORA: PARTIDO ACCION

NACIONAL.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
CONSEJO PERMANENTE DE QUEJAS Y
DENUNCIAS DEL INSTITUTO

ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Puebja, Puebla, a nueve de mayo de dos mil veinticuatro,

con fundamento en 9 dispuesto por los articulos 165 y 375 del Codigo de

Instituciones y Procedos Electorales del Estado de Puebla y por los articulos
183, 186, 189y 190 (:LI Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado,
en cumplimiento a lo prdenado en el ACUERDO del dia de la fecha en que
se actua, dictado pdr el Magistrado en funciones Israel Argiiello Boy,
Integrante de este c|Tribuna| Electoral del Estado de Puebla, dentro del
expediente al rubro ditado; siendo las dieciocho horas del dia en que se
actia, la suscrita Actuaria Auxiliar NOTIFICA A LAS PARTES y demas

interesados mediantI cédula que se fija en los ESTRADOS de este Tribunal

para los efectos legalgs procedentes.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA.

m

ESMERALDA MARTINEZ PEREZ.

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es =lf respcnsable del uso proteccidon de sus datos personales, en términos de previs

los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Protacg:con de Datos Personales ap Posesion de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla.

lo que acepto de conformidad el uso que se le defan a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Fifbila.

EMP/SAH




TRIBUNAL ELECTORAL ) ,
DEL ESTADO DE PUEBLA RAZON DE FIJACION

RECURSO DE APELACION.
EXPEDIENTE:TEEP-A-013/2024.

PARTE ACTORA: PARTIDO ACCION

NACIONAL.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
CONSEJO PERMANENTE DE QUEJAS Y
DENUNCIAS DEL INSTITUTO

ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a nueve de mayo de dos mil veinticuatro,
con fundamento en lo dispuesto por los articulos 165 y 375 del Coédigo de
Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla y por los articulos
183, 186, 189 y 190 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado,
y en cumplimiento a lo ordenado en el ACUERDO del dia de la fecha en que
se actua, dictado por el Magistrado en funciones Israel Argiiello Boy,
Integrante de este Tribunal Electoral del Estado de Puebla, en el expediente
al rubro indicado, la suscrita Actuaria Auxiliar ASIENTA LA RAZON de que
siendo las dieciocho horas del dia en que se actua, se fijaron en los
ESTRADOS de este Tribunal, copia del referido acuerdo, para los efectos

legales procedentes. CONSTE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORA} DEL ESTADO DE PUEBLA.

J)]d -

ESMERALDA @NEZ PEREZ.

El Tribunal Electora_ del Estado de Puebla es el responsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por
lo que acepto de conZormidad el uso que se le dardn a mis datos personales los cuales estardn bajo resguardc de la Secretaria General ce
Acuerdos del Trikuna. Electoral del Estado de Puebla.

EMP/SAH



TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

Puebla, Puebla, a ny

RECURSO DE APELACION
EXPEDIENTES: TEEP-A-013/2024
ACTOR: PARTIDO ACCION NACIONAL

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMISION
PERMANENTE DE QUEJAS Y DENUNCIAS
DEL INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO

DE PUEBLA
MAGISTRADO PONENTE: ISRAEL
ARGUELLO BOY

SECRETARIO INSTRUCTOR: LUIS DAVID
BENITEZ TABOADA

eve de mayo de dos mil veinticuatro.

VISTO el estado profesal que guarda el expediente en que se actua.

Con fundamento en
343 y 354, segun

los articulos 5, 325, 339, fraccidn Xll, 340, fraccion VIII,
o parrafo, del Cédigo de Instituciones y Procesos

Electorales del Estadio de Puebla; 11, fraccion | y 38 del Reglamento Interior
del Tribunal Electora} del Estado, SE ACUERDA:

PRIMERO. Se admlte a tramite la demanda del recurso de apelacién de

mérito, toda vez qu
autos, se tienen po
Instituciones y Proce

SEGUNDO. Al no

del analisis integral de las constancias que obran en
acreditados los requisitos previstos en el Cédigo de

os Electorales del Estado de Puebla.

existir acuerdo, prueba o diligencia pendiente por

desahogar en el expkdiente en que se actia, SE DECLARA CERRADA LA

INSTRUCCION y
corresponda.

TERCERO. Se soli
Jurisdiccional se sir

e ordena formular el proyecto de resolucion que

tita a la Magistrada Presidenta de este Organismo
a sefialar fecha y hora, para llevar a cabo la Sesion

Publica del Pleno p?ﬁlresolver el presente recurso de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CL

Asi lo acord6 y firma
Argiello Boy, ante e
da fe.

PLASE.

el Magistrado del Tribunal Electoral del Estado, Israel
Secretario Instructor Luis David Benitez Taboada, que

MAGISTRAD

—_—

/ ISRAELWELLO BOY
/i

SECRETARIO INSTRUCTOR

—— .

| UIS DAVID BENITEZ TABOADA
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TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

En la ciudad de Pueblé

fundamento en lo dispu

CEDULA DE NOTIFICACION

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-109/2024.

PARTE ACTORA:

AUTORIDAD RESPONSABLE:
DIRECCION JURIDICA DEL
INSTITUTO ELECTORAL DEL
ESTADO.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

, Puebla, a nueve de mayo de dos mil veinticuatro, con

esto por el articulo 165 y 375 del Cédigo de Instituciones y

Procesos Electorales d

| Estado de Puebla; 183, 188 y 190 del Reglamento Interior

del Tribunal Electoral dgl Estado, en cump imiento a lo ordenado en el ACUERDO

de nueve de mayo del dia en que se actia, dictado por el Magistrado en

funciones Israel Argii

del expediente al rubro

llo Boy, Integrante del Tribunal Electora; del Estado, dentro

citado; siendo las dieciocho horas del dia en que se actua,

la suscrita Actuaria Auxjliar NOTIFICA A LAS PARTES y a los demas interesados

mediante cédula que s

e fijla en los ESTRADOS de este Tribunal, anexando copia

del referido acuerdo. DQY FE.

~

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL

TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA.

Mif=

ESMERALDA MARTINEZ PEREZ;

' En atencioén al Acuerdo ¢le cuatro de mayo del afio dos mil veinticuatro y con fundamento

a los articulos 138 de la L
de Puebla y 22 Ley de Pr¢
Estado de Puebla.

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es e

los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Protscigian
que acepto de conformidad el uso que se le darkn

Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de ¥
SAH/SAH

Dlrmha NvriAnca a/n Qan Mimial

by de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del estado
teccion de Datos Personales en Posesion e Sujetos Obligados del

responsable del uso y prokteccién de sus datos personalss, en términos de lo previsto

de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Oblicados del Estado de Puebla. Por
a2 mis datos personales los cuales estaradn bajo resgrardo de la Secretaria General
Ebls.

Ta RAaca Duiahla . 7214an (27227 2 Q& K7 W rmma faan Ave my
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TRIBUNAL ELECTORAL RAZON DE FIJACION
DEL ESTADO DE PUEBLA

,3"&

JUICIO PARA LA PROTECCIQN DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-109/2024.

PARTE ACTORA:

AUTORIDAD RESPONSABLE:
DIRECCION JURIDICA DEL
INSTITUTO ELECTORAL DEL
ESTADO.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a nueve de mayo de dos mil veinticuatro, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 165 y 375 del Cédigo de Instituciones y
Prccesos Electorailes qel Estado de Puebla; 183, 188 y 190 del Reglamento Interior
del Tribunal Electoral del Estado, y en cumplimiento a lo ordenado en el ACUERDO
de nueve de mayo del aio en que se actaa, dictado por el Magistrado en
funciones Israel Argiiello Boy, Integrante del Tribunal Electoral del Estado, dentro
del expediente al rubro citado; siendo las dieciocho horas, se fijjaron en los
ESTRADOS de este Tribunal, la cédula de notificacién y copia del indicado acuerdo

para los efectos legales procedentes. CONSTE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTOR? DEL ESTADO DE PUEBLA.

=

ESMERALDA MAR NEZ PEREZ.

2 En atencion al Acuerdo de cuatro de mayo del afio dos mil veinticuatro y con fundamentc
a los articulos 138 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Infcrmacién Publica cel estadc
de Puebla y 22 Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion e Sujetos Obligados de
Estado de Puebla.

El Tribunal Electoral del Estaco de Puebla es el responsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lo zrevisto =n
los articules 8, 16, 27, 45 de la Ley de Proteccién de Datos Persorales en Posesior de los Sujetss Obligados del Estad> de Puecla Por lo
que acepto de conformidad el uso que se le darédn a mis datos personales los cual2s estarédn bajo resguardo de la Secretaria Gereral de
Acuerdos del Tribunal! Electoral del Estado de Puebla.

SRH/SAH



TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

Puebla, Puebla, a n
VISTO el estado prd
Con fundamento en
segundo parrafo del
de Puebla: 11 fracci
Estado, SE ACUER
PRIMERO. Se admi

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-109/2024

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS ~ DERECHOS  POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA

ACTOR:
AUTORIDAD RESPONSABLE:
DIRECCION JURIDICA DEL

INSTITUTO ELECTORAL DEL
ESTADO DE PUEBLA

MAGISTRADQ EN  FUNCIONES:
ISRAEL ARGUELLO BOY

SECRETAR!O INSTRUCTOR: LUIS
DAVID BENITEZ TABOADA

eve de mayo de dos mil veinticuatro.

cesal que guarda el expediente en que se actua.

los articulos 5, 325 339, fraccién |I, 343, 353 bis y 354

Codigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado

pn 'y 38 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del
DA

€ a tramite el juicio de la ciudadania de meérito, toda vez

que del andlisis integral de las constancias que obran en autos, se tienen por

acreditados los requ
Electorales del Estad
SEGUNDO. Al no ex
en el expediente
INSTRUCCION y ¢

corresponda.

sitos previstos en el Cddigo de Instituciones y Procesos
0 de Puebla.

stir acuerdo, prueba o diligencia pendiente por desahogar
Fn que se actia, SE DECLARA CERRADA LA

e ordena formular el proyecto de resolucién que

TERCERO. Se solikita a |a Magistrada presidenta de este organismo

jurisdiccional se sirva
del Pleno para resoly
NOTIFIQUESE Y cU

Asi lo acord6 y firmz

Estado, Israe!l Arguel

Taboada, que da fe.

sefialar fecha y hora, para llevar a cabo Ia Sesion Publica
er el presente juicio de la ciudadania.

MPLASE.

el Magistrado en funciones del Tribunal Electoral del

o Boy, ante el secretario Instructor Luis David Benitez

"
/

/
MAGISTRADO,EWy/FNCIONES SECRETARIO INSTRUCTOR
//’ ; = e
_ASRAEL =LLO BOY LUIS DAVID BENITEZ TABOADA







CEDULA DE NOTIFICACION
TRIBUNAL ELECTORAL

DEL ESTADO DE PUEB 4
- JUICIO PARA LA PROTECCION DE

LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-112/2024.

PARTE ACTORA:

AUTORIDAD RESPONSABLE:
COMISION NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Puebja, Puebla, a nueve de mayo de dos mil veinticuatro,

con fundamento en 1§ dispuesto por los articulos 165 y 375 del Codigo de

Instituciones y Proceg$os Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
del Reglamento Interipr del Tribunal Electoral del Estado, en cumplimiento a
lo ordenado en el ACUERDO de fecha nueve de mayo del aiio en que se
actua, dictado por |a Magistrada Norma Angélica Sandoval Sanchez,
Integrante del Triburfal Electoral del Estado, dentro del expediente al rubro
citado; siendo las dieciocho horas del dia en que se actla, la suscrita
Actuaria Auxiliar NQTIFICA A LAS PARTES y a demas interesados
mediante cédula que|se fija en los ESTRADOS de este Tribunal, anexando
copia del referido acugrdo. DOY FE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORALZ;?L ESTADO DE PUEBLA

)

3 -

ESMERALDA M Z PEREZ.

E1l Tribunal Electoral del Estado de Puebla es = responsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Zrozzcfian de Datos Personales en Posesidn de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el uso que se le darfin a nis datos personales los cuales estardn bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Fifphla.

Alpha Oriones s/n San Miguel la Rosal, Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx
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TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

RAZON DE FIJACION

JUICIO PARA LA PROTECCIQN DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-112/2024.

PARTE ACTORA:

AUTORIDAD RESPONSABLE:
COMISION NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a nueve de mayo de dos mil veinticuatro,

con fundamento en lo dispuesto por los articulos 165 y 375 del Codigo de

Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190

del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en cumplimiento

a lo ordenado en el ACUERDO de fecha nueve de mayo del afio en que se

actua dictado por la Magistrada Norma Angélica Sandoval Sanchez,

Integrante del Tribunal Electoral del Estado, dentro del expediente al rubro

citado; siendo las dieciocho horas del dia en que se actua, se fijaron en los

ESTRADOS de este Tribunal, la cédula de notificacién y copia del indicado

acuerdo, para los efectos legales procedentes. CONSTE.

El Tribunal Eleczoral del Estado ce Puebla es el responsable del usc y proteccién de sus datos perscnales, en términos de lo previsto =n
los articulos B, 16, 27, 45 de la Ley de Proteccién de Datos Persorales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puekla. Por 1
que acepto de conformidad el uso que se le darén a mis datos personales los cuales estardn bajo resguardo de la Secretaria General 3e
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA

Alpha Oriones s/n San Miguel la Rosa, Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx



TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-1 12/2024.

PARTE ACTORA: B

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
3 0 § MAY 207 APERSONADO.

)L .08
AUTORIDAD RESPONSABLE:
; . COMISION NACIONAL DE JUSTICIA
/ PARTIDARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL .

Puebla, Puebla a hueve de mayo de dos mil veinticuatro!. e

VISTOS, 1) La bertificacion de siete de mayo, signada por la
Subsecretaria Técnica en funciones de Secretaria General de
Acuerdos del Trbunal Electoral del Estado de Puebla, de Ia
documentacién stscrita por la Comision Nacional de Justicia
Partidaria, recibidg en |a misma fecha, a las diecisiete horas con
cincuenta y seis mfnutos al correo electrénico? de la Oficialia de Partes
de este organismé jurisdiccional, lo anterior. consta en un total de
catorce fojas, --- =
2) El oficio SCM-SGA-0A-994/2024. signado por Maria Antonia
Villagran Arias, aftuaria de Ia Sala Regional Ciudad de México,
recibido en la Oficlalia de Partes de este Tribunal Local, el ocho de
mayo a las doce hgras con dieciocho minutos, por el cual remite:-—---

El oficio CNJP-SG A-OF-396/2024, de siete de mayo, signado por el
Secretario Generhl de Acuerdos del Partido Revolucionario
Institucional y sus 4nexos. en un tota de cuatro fojas.
3) El oficio CNJP SGA-OF-394, de seis de mayo, signado por el
Secretario  Generkl de Acuerdos del Partido Revolucionario
Institucional y sus pnexos, recibido en la Oficialia de Partes de este
Organismo Jurisdidcional, el ocho de mayo a las diecisiete horas con
tres minutos, lo antgrior, consta en un total de treinta y cuatro fojas. -

4) El estado proceshl que guardan los autos del presente asunto, y; -

Con fundamento ef Io dispuesto en los articulos 41 fraccion Vi, 116
fraccion IV, de 14 Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 3 fraccipnes | y IV, 43 parrafo segundo de la Constitucion
Politica del Estado |Libre y Soberano de Puebla; 1, 3, 5, 9, 325, 338
fraccion i, 343, 34 7, 348 fraccion |1, 353 Bis, 354 parrafo segundo y
373 fraccién |l del dodigo de Instituciones y Procesos Electorales y1,
10 fraccion VI, 11 flaccion | y 38 fraccién | inciso a), fraccion IV, inciso
h)y 160, 161, 184 y[185 del Reglamento interior del Tribunal Electoral
del Estado de Puebla; SE ACUERDA:
I. TENGASE a las putoridades descritas en la cuenta, remitiendo |a
documentacién sefiplada en los numerales 1), 2) y 3) misma que se
ordena AGREGAR k los autos del expediente al rubro indicado para
que obre como corrgsponda en el momento procesal oportuno. ------

' En adelante todas las fechas se refieren a este afio, salvo mencion en expreso.
2 oficialdepartes-sqga@tdep.org. mx




Il. Con la documentacion referida en el numeral 1), se tiene a la
autoridad requerida, dando CUMPLIMIENTO a! proveido de siete de
mayo, dictado por la suscrita. -

lil. Con lo referido en el numeral 2), derivado del Acuerdo Plenario de
reencauzamiento de Sala Regional, dictado dentro de expediente
SCM-JDC-1319/2024, se tiene a la autoridad responsable, remitiendo
el tramite de publicitacion ordenado, en términos de lo establecido en
los articulos 17 y 18 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en materia electoral, Yy CERTIFICANDO la no
comparecencia de terceros interesados. -
IV.SE TIENE POR ADMITIDO el presente Juicio para Proteccion de
los Derechos Politico-Electorales de la Ciudadania.
V. Al encontrarse debidamente sustanciado el expediente de cuenta,
SE DECLARA CERRADA LA INSTRUCCION y se ordena formular el
proyecto de resoiucion que corresponda conforme a derecho. -~
V]. Se SOLICITA a la Presidencia de este Tribunal CONVOQUE al
Pleno a SESION PUBLICA para resolver el presente asunto. -==----=--
NOTIFIQUESE EN TERMINOS DE LEY. -
Asi lo acordd y firma la Magistrada del Tribunal Electoral del Estado
de Puekla, Norma Angeélica Sandoval Sancghez, ante el Secretario
Instructor, Enrique Coyotzi Gomez. n

SANDOVAL SANCHEZ

ENRIQUE COYOTZI GOMEZ
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CEDULA DE NOTIFICACION

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-112/2024.

PARTE ACTORA: _

AUTORIDAD RESPONSABLE:
COMISION NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Puebja, Puebla, a nueve de mayo de dos mil veinticuatro,

con fundamento en Iq
Instituciones y Proces
del Reglamento Interi

lo ordenado en la RE

) dispuesto por los articulos 165 y 375 del Cédigo de
os Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
br del Tribunal Electoral del Estado, en cumplimiento a

SOLUCION de fecha nueve de mayo del afio en que

se actua, dictado porf el Pleno del Tribunal Electoral del Estado, dentro del

expediente al rubro g

actla, la suscrita Act

jtado; siendo las dieciocho horas del dia en que se
aria Auxiliar NOTIFICA A LAS PARTES y a demas

interesados mediancr cédula que se fija en los ESTRADOS de este

Tribunal, anexando c

TRIBUNA

E

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es e

los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Frotecdis

que acepto de conformidad el usc que se le dar

pia de la referida resolucién. DOY FE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
L ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA

' SMERALDA MARTINEZ PEREZ.

responsable del uso y proteccidén de sus datos personales, en términos de lo previsto en
11 de Datos Personales en Posesiotn de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
n a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de

Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Zufco!s.

Alpha Oriones s/n San Miguel la Rosa
TMD

I

Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx
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RAZON DE FIJACION

JUICIO PARA LA PROTECCIQN DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-112/2024.

PARTE ACTORA:

AUTORIDAD RESPONSABLE:
COMISION NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a nueve de mayo de dos mil veinticuatro,

con fundamento en lo dispuesto por los articulos 165 y 375 del Codigo de

Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190

del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en cumplimiento

a lo ordenado en la RESOLUCION de fecha nueve de mayo del afio en

que se actua dictado por el Pleno del Tribunal Electoral del Estado, dentro

del expediente al rubro citado; siendo las dieciocho horas del dia en que se

actla, se fijaron en los ESTRADOS de este Tribunal, la cédula de notificacion y

copia de la indicada resolucidén, para los efectos legales procedentes.

CONSTE.

El Tribunal Electoral del Estad> ce Puebla es el responsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto =n
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Proteccién de Datos Persorales en Posesiér de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que aceoto de conformidad el uso que se le darédn a mis datos personales los cuales estardn bajo resquardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL

TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA
/ 'r

MAQ*IEZ PEREZ.

ESMERALDA

Alpha Oriones s/n San Miguel la Rosa, Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx
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TRIBUNAL
ELECTORAL
Concepto Dénde:

(|09 de mayo de 2024, en la Décima Novena Sesion
Fecha de Extraordinaria del Comité de Transparencia (Sesiodn
clasificacion Extraordinaria No. TEEP/CT/EXT/19/2024), se confirmé |a
clasificacion de informacion. ,

Area Secretaria General de Acuerdos

Expediente TEEP-JDC-112-2024, conformada por 30 fojas
Utiles.

Partes clasificadas:

= Pagina 1: Cuatro renglones que contienen un dato
identificativo que consiste en un nombre propio y un nimero
de expediente. '

* Pagina 2: Dos renglones que contienen un dato identificativo
que consiste en varios nombres propios y un nimero de
expediente.

* Pagina 3: Siete renglones que contienen un dato identificativo |
que consiste en numeros de expediente y enlaces a paginas
web.

= Pagina 4: Dos renglones que contienen diferentes numeros de |
expedientes.

» Pagina 9: Cuatro renglones que contienen diferentes nimeros

Confidencial de expedientes.

= Pagina 10: Un renglon que contienen un numero de
expediente.
* Pagina 11: Un.renglén que contienen un numero de
expediente.
* Pagina 16: Un renglon que contienen un numero de
expediente.
= Pagina 21: Dos renglones que contienen un numero de
expediente.

» Pagina 22: Un renglén que contiene un nlmero de expediente. |

* Pagina 23: Dos renglones que contienen un nombre propio.

* Pagina 25: Dos renglones que contienen dos nimeros de
expedientes

* Pagina 26: Dos renglones que contienen enlaces a paginas
web.

* Pagina 30: Un renglén que contiene un nimero de expediente.

(Articulos 6 inciso A) fraccion I, y 16 parrafo segundo de la
Constitucién Paolitica de los Estades Unidos Mexicanos: 7
fracciones X y XL, 22 fraccion I, 85 fraccion Il, 113, 114, 115
fraccion 11, 134 fraccion |, 136 y 138 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla; numeral
BSeptimo fraccién 1ll, Trigésimo Octavo fraccién |1, Sexagésimo
Segundo y Sexagésimo Tercero de los Lineamientos Generales |
n Materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion,
Fundamento Basi como para la elaboracion de versiones publicas.

Legal |-a documentacion presentada contiene informacién confidencial
por incluir datos personales concernientes a una persona
dentificada o identificable, los cuales deben ser protegidos por
El sujeto obligado, mediante la omisién o supresion de la |
nformacion numeérica, alfabética, grafica, acustica o de cualquier
ipo gue atafien a la esfera mas intima de su titular o cuyo uso
ndebido propicie discriminacion o conlleve riesgo grave para su
itular, dejando a salvo los elementos esenciales que muestren
a informacion contenida en las obligaciones de transparencia.

Rubrica del .-
titular rma Josefina Montig! Rodriguez
del area
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TRIBUNAL ELECTORAL 1
DELESTADO DE PUEBLA

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELIMINADO: Cuatro renglones que contienen ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

un dato identificable consistente en un
nombre propio y un niimero de expediente, EXPEDIENTE: TEEP-JDC-112/2024
por considerarse informacion confidencial. ’
FUNDAMENTO LEGAL: Articulos 7 fracciones
X y XL, 85 fraccién Il; 113, 114, 1adasas15 PARTE _AcTORA: (ININNNEED
fraccion ;134 fraccion |, 136 y 138 de la Ley _

de'Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Puebla; numeral TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
Séptimo fraccion lll; Trigésimo Octavo APERSONADO.

fraccion |, Sexagésimo Segundo y
Sexagésimo Tercero de los Lineamientos

; =T N AUTORIDAD RESPONSABLE:
Generales en Materia de Clasificaciony
Desclasificacion de la Informacion, asi como COMISION NACIONAL DE JUSTICIA
para la elaboracion de versiones piiblicas, PARTIDARIA DEL PARTIDO
para proteger los datos personales!! ' | REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.

MAGISTRADA PONENTE: NORMA
ANGELICA SANDOVAL SANCHEZ.

SECRETARIO INSTRUCTOR:
ENRIQUE COYOTZI GOMEZ.

Heroica Plgbla de Zaragoza, nueve de mayo del dos mil

veinticuatro.

VISTOS, era resolver los autos del Juicio de la Proteccidn

de los Derechos]Rolitico-Electorales de la Ciudadania, interpuesto

por ? en su caracter de ciudadano
militante del Pagido Revolucionario Institucional, en contra de la

resolucion de la £emision Nacional de Justicia Partidaria del mismo

instituto politico, 4antro del expediente (GGG

RESULTANDO:

Glosario?.|Rara efectos del presente fallo se entendera por:

! Los hechos narraget corresponden al afio dos mil veinticuatro, salvo mencion
expresa al respecto.
2 Catalogo de exprefibnes o palabras abreviadas que se utilizan en la presente
sentencia.




TEEP-JDC-112/2024

" Autoridad Resporsable, Comision | Comision Nacional de Justicia

Unidos Mexicanas.

| Responsable, CNJPFRI: Partidaria del Partido Revolucionaric
| Institucional
Actor, incoante, promovente, parte (IR
actora:
|
B |
Constitucion Federal o Constitucion: Constitucion Politica de los Estados ‘
|

Constitucién Local: | Constitucion Politica del Estado Libre
y Soberano de Puebla.

CPPCPNPRI Comision Politica Permanente del
Consejo Politico Nacionzl del Partido
Revolucionario Institucional.

Instituto, IEE: Institutc  Electoral del Estado de
| Pugbia.

Juicio de la eiudadania, JDC o juicio: | Juicio para la Proteccién de los
Derechos Politico-Electorales de la
' Giudadania.

e =5 = |

Saia Superior: Sala Superior del Tribunal Electorai

del Poder Judicial de la Federacion

Sala Regional, SRCDMX: Sala Regional del Tribunal Electorai
del Poder Judicial de la Federacion
correspandiente a la  cuarta
Circunscripcién  Plurinominal, con
sede er la Ciudad de México.

il. Antecedentes. Del escrito de demanda y de las constancias
que obran en autos ce los expadientes en estudio, se desprenden los

sigulentes:

1. Inicio de Proceso Electoral. Ei tres de noviembre de

dos m1 veinttres, mediante acuerdo (D < 'nstituto,

declaro el inicic formal del proceso electoral dos mil veintitrés-dos mil

veinticuatre en 2uebia

ELIMINADO: Dos ranglones que contienen un dato identificable consistente en un nombre propio y un
numero de expediente, por/considerarse informacion confidencial. FUNDAMENTO LEGAL: Articulos 7
fracciones X'y XL, 85 fraccion Il, 113, 114, 1adasas15 fraccion I, 134 fraccion |, 136 y 138 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de Puebla; numeral Séptimo fraccion lli,

Trigésimo Octavo fraccion |, Sexagésimo Segundo y Sexagésimo Tercero de los Lineamientos Generales
en Materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacién, asi como para la elaboracion de versiones
publicas, para proteger los datos personales.

Pagina 2 de 30
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TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

2. Primgra lista. E! diez de marzo, se aprobd el
‘ACUERDO 4 DH |[LA COMISION POLITICA PERMANENTE DEL
CONSEJO ROLITICO NACIONAL DEL PARTIDO
REVOLUCIONARID INSTITUCIONAL, POR EL QUE SANCIONA LA
LISTA DE CANDIDATURAS A DIPUTACIONES LOCALES
PROPIETARIOS| |Y SUPLENTES POR EL PRINCIPIO DE
REPRESENTACKIN PROPORCIONAL DEL ESTADO DE PUEBLA
PARA EL PROESO ELECTORAL 2023-2024", en la que el

promovente se efjgontraba en la posicidon cuatro como suplente.

3. Segpuphda lista. En la misma fecha, se aprobo el
‘ACUERDO % [OF. PRESIDENTE DEL COMITE EJECUTIVO
NACIONAL DELy PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL,
POR EL QUE |$E DESIGNAN LAS CANDIDATURAS A LAS
DIPUTACIONES|LDCALES PROPIETARIOS Y SUPLENTES POR EL
PRINCIPIO DE REPRESENTACION PROPORCIONAL DEL ESTADO
DE PUEBLA, EIJ|OCASION DE PROCESO ELECTORAL LOCAL

2023-2024”. Docyrhiento en el que se sustituyo al promovente

01 s

4, Aprpbacion de registro de candidaturas. El treinta de

marzo, el Consejp General del [EE aprobd el acuerdo identificado con

la clave | mediante el cual resolvid sobre las

solicitudes de reglstro de candidaturas a los cargos de Diputaciones al

Qs
Congreso Local Jy| Ayuntamientos, presentadas por los Partidos y \ ¥
Coaliciones, parg ¢l Proceso Electoral Estatal Ordinario Concurrente

2023-2024.

4 El cual se publicdlan la pagina electronica del PRI — y en los

estrados fisicos ds Iz ’l amision Permanente del Consejo Politico Naciona!
Consultable en: - . .

JI El cual se ordend|mublicar en la pagina de internet del PRI (www.pri.org.mx),

asimismo, difundirld |en los estrados fisicos y en su pagina electronica

W dE bomité ejecutivo estatal.

ELIMINADO: Siete renglones que ccntienen un dato identificable consistente en un numero de expediente
y diferentes enlaces a paginas web, por considerarse informacion confidencial. FUNDAMENTO LEGAL:
Articulos 7 fracciones X y XL, 85 frazcion I, 113, 114, 1adasas15 fraccion lll, 134 fraccion |,136 'y 138 de la

Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla; numeral Séptimo fracciéon
lll, Trigésimo Octavo fraccion |, Sex igésimo Segundo y Sexégesnmo Tercero de los Lineamientos
Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi como para la elaboracion
de versiones publicas, para proteger’ Ios datos personales.
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5. Escrito de la parte actora. Inconforme con el Acuerdo
referido en el punto inmediato anterior, el tres de abril, se presentd
ante la Oficiglia de Partes del Instituto Electoral, escrito signado por el
ahora promovente; en contra de: “. .jlegal solicitud de registro y en
consecuenscia 'z aprobacion de la lista de Candidaturas a las Diputaciones
Locales haje ef principic de representacidn propcreional dei Partido

Reyolucionario listitucional del Estado de Puebia ™

4. Remision a este Tribunal. El siete de abril, se recibid en
la Oficialia de Partes de este Organismo Jurisdiccional el oficio
IEE/PRE-0559/2024, mediante el cual la Consejera Presidenta del
Instituto Local remite el escrito y tramite relativo a la demanda
presentada por el ahora promovente, asi como el informe

circunstancisde a efecto de que este Tribunal resuelva conforme

derecho, lo cual dio origen al expediente —

5. Acuerdo Plenario. El doce de abril, este Organismo
Jurisdiccicnal determind reencauzar el medio de impugnacion a la
Comision Neacional de Justicia Partidaria del PRI, al advertir que el
promovente no agotd la instancia previa y, en consecuencia, no

cumpl.a con 2l principio de definitividaa,

8. Resolucion intrapartidista. £ diecinueve de abril, la

comision responsable, declarg infundados los motivos de disenso del

promovente, dentro del exped%anr_.

7. Per saitum. En contra de lo anterior, la parte actora

presentd JDC, solicitando el salto de instancia ante la Sala Regional,

con lo cual se integré el expediente—

8. Acuerdo plenario de SRCDMX. El cuatro de mayo, se
reencauzd e medio de impugnacion a este Tribuna! Locai, ello, al
advertr qJe la parte actora no agoto la instancia previa y, en
consecuerncia. incurrplid con el principio de cefinitividad, ordenando
que se resclviera en un plazo de cinco dias naturales para su

resolucion,

ELIMINADO: Tres renglones que contienen un dato identificable consistente en diferentes nimeros de
expedientes, por considerarse informacion confidencial. FUNDAMENTO LEGAL: Articulos 7 fracciones X y
XL, 85 fraccion 1,113, 114, 1adasas15 fraccion lll, 134 fraccion 1,136 y 138 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado:de Puebla; numeral Séptimo fraccion lil, Trigésimo Octavo

fraccién I, Sexagésimo Segundo y Sexagésimo Tercero|de los Lineamientos Generales en Materia de
Clasificacion y Desclasificacion de la Informacién, asi como para la elaboracion de versiones publlcas
para proteger los datos personales.
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9. Rede

horas con cuareht

Partes de este r

Juicio de la Ciud44

JDC-112/2024.

10.

Tribunal Electora] |

de gobierno con |2

cargo de la Mag|s

formulacion del pfa

11.
Magistrada peneft

asimismo, con la| f

rubro indicado,

quien lo desahogp

12.
integrar debidamg

Presidencia de la|C

la convocatoria, ¢

que regirian el |3

diputaciones locg!

representacion prp

13.

cerrar la instrucep
sustanciado, de it

convocara al Plenp

A fin de djr

articulo 373 y 37

Radjic

TEEP-JDC-112/2024

pcion de constancias. El cinco de mayo a las once
2y cinco minutos, fue recibida en la Oficialia de
bunal, la documentacion que integra el presente

ania, mismo que fue registrado con la clave TEEP-

Turp¢. El mismo dia, la Magistrada Presidenta de este

local ordend registrar el juicio en estudio en el libro
clave al rubro indicado y turnarlo a la ponencia a
frada Norma Angélica Sandoval Sanchez para la

yecto respectivo.

acion y requerimiento. El seis de mayo la
e radico el presente asunto y reservd su admision,
nalidad de integrar debidamente el expediente al
irid a la Presidencia de la Comision Responsable,

=n tiempo y forma.

Reqguerimiento. Ei siete de mayo, con la finalidad de

hte el expediente, se requirié nuevamente a la
NJPPRI, a fin de que remitiera copia certificada de
documento en el cual se establecieron las reglas
roceso de designacion de las candidaturas a
s propietarios y suplentes por el principio de
parcional en el estado Puebla.

de En el

instruccion. momento procesal

CierrI
oportuno, la Magigrada Ponente determind admitir el presente juicio y

h por considerar que se encontraba debidamente
al forma, solicitd a la presidencia de este Tribunal

a la celebracién de la sesion publica de resclucion.

cumplimiento a lo establecido en la fraccion |l del

el Codigo de Instituciones y Procesos Electorales

Pagina 5 de 30
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del Estado de Puebla, se determind sesionar en esta fecha para

resolver el presente medio de impugnacion.

CONSIDERARNDO:

PRIMERO. JURISDICCION Y COMPETENCIA. Este Tribunal,
es competente para conocer y resclver el presente asunto, con
fundamento en lo dispuesto en los articulos 116 fraccion IV de la
Constitucion Federal; 3 fraccidn IV de la Constitucion Local, 1
fraccicnes V v VII, 3, 8, 325, 338 fraccion I, 240, 348 fraccion |1, 353
bis y 354 parrafo segundo del Cédigo de Instituciones y Procesos
Electorales del Estado de Puebla; ello, por ser la maxima autoridad
jurisdiccional en materia electoral del Estado, organismo de control
constitcione! local, autonome e independiente. de caracter
permanente, encargado de garantizar que los actos y resoluciones
electoales se suieten invariablemente a los principios de
constitucionzlidad, legalidad y definitividad, rectores en los procesos
electorales; en esencia, es la autoridad electcral que debe reparar el

orden constitucional.

En el caso concreto, este Organismo Jurisdicente es
competente sara conocer del presente asunto, al ser promovido por
un ciudadanc militante del PRI, para controvertir la resolucion de su
Comision de Justicia en la que se deciararon ‘nfundados los agravios
alegados, supuesto que se encuentra contenido en el articulo 353 Bis
del CIPEEP, el cual, prevé la existencia del Juicio para Proteccion de

ios Derechos-Folitico Electoraies de la Ciudadania.

SEGUNDO. PROCEDENCIA Y EXHAUSTIVIDAD. Al haber
realizado un analisis exhaustivo de las constancias que integran el
expediente al rubro citado, este Tribunal Electoral Local no advierte la
actualizacior de alguna causal de improcedencia o sabreseimiento de
las previsias en el contenido de los articulos 369 y 372 del Cédigo

Comicial.

Pagina 6 de 30
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Pues, si bigh es cierto que el acto que se impugna fue emitido

el diecinueve de

abril, del contenido del escrito del promovente se

deprende, que Ia{esolucic’m le fue notificada el treinta de abril, por lo

cual, el presente

edio se promovio dentro del plazo legal previsto en

la normativa electdral.

Por otro

minuciosamente

2do,

este Organismo Jurisdiccional estudiara

das y cada una de las constancias que integran el

expediente, a fin g cumplir con el principio de exhaustividad que rige

en materia electo
integral,
jurisprudencias 1

de rubros: “PRI

ELECTORALES D

EMITAN"S y “EX
CUMPLE."”

En el ente;
escrito de demangk
de cualquiera de
criterio contenido

Superior, de rufro:

lo antgtior

Iy que obliga a este Tribunal a analizarlas en forma
en acatamiento a lo dispuesto en las
2001 y 43/2002 sustentadas por la Sala Superior
C/IPIO DE EXHAUSTIVIDAD. LAS AUTORIDADES
BEN OBSERVARLO EN LAS RESOLUCIONES QUE

AUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES. COMO SE

{ido de que, ademas se analizara integraimente el
, toda vez que los agravios se pueden desprender
S5US partes, lo anterior, encuentra sustento en el
en la jurisprudencia 02/98, sustentada por la Sala

“AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN

CUALQUIER PAR

DEL ESCRITO INICIAL.”*

8 Visible en la Ravis
Justicia Electoral. Su

idel Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
be=mento 6, Afio 2003, pagina 51

7 Visible en la Revisfe del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién

Justicia Electoral. Su

‘%:‘1

a:”“zg

\..P‘I.\.

8 Consultable en: Cefrel

=

=mento 5, Aflo 2002, paginas 16y 17

lacion Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-

2005, Tomo: Jurisprugencia, paginas 22-23.

e

!m -

Lf“‘ A“;q’%
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Por otro lado, este Organismo Colegiado, se avocara al estudio
de los agravios expuestos, realizando un examen en conjunto,
atendiendo a la estrecha vinculacion que pudieran guardar entre si, o
bien por separado, ya sea en el propio orden en que se hayan
plantzado o en orden diverso, segun amerite el caso; sin gue esta
metocolegia les cause lesion, dado que es de explorado derecho que
no es la forma como se estudian los agravios lo que puede originar

una fesion.

Al efecto resuita aplicable la jurisprudencia numero 04/2000°,
que al rubro dice: “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O
SEPARADO, NO CAUSA LESION.”

TERCERO. PRUEBAS.

Para e analisis correspondiente, es indispensable sefalar los
elementos probatorios, ofrecidos y aportados por la promovente, asi
como la recabadas por este Tribunal Electoral, misma que obra en el

expediente en astudio;

Ofrecidas por la parte actora:

1. Instrumental de actuaciones. Corsistente en todas y cada
una de las actuaciones que se realicen conforme a derecho en el
presente procedimiento y que favorezcan a mis intereses.

2. Presuncional legal y humana. Consistente en todas las
deducciones |&gico juridicas que se desprendan del expediente del

caso y operen a mifavor.

Ofrecidas por la autoridad responsable:

* Consultablz v 'dusticia Ejectoral” Revista del Tribunal Electoral dei Poder Judicial
de1a Faderacién, Suplemrento 4, Ao 2001, paginas 5y 6.
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DEL ESTADO DE PUEBLA

3. Documentdl. Consistente en copia certificada por el Secretario
General de Acugfdos de la Comisién Nacional de Justicia Partidaria
del PRI, del Ada de la sexagésima séptima (LXVI) sesion
extraordinaria defGonsejo Politico Nacional del Partido Revolucionario
Institucional, en I& hue se hace constar el nombramiento del titular de
esta Comision N[-;icnal de Justicia Partidaria, en sesenta y cuatro
fojas.

. Consistente en copia certificada por el Secretario

4, Doc umer;l

General de Acuefdos de la Comision Nacional de Justicia Partidaria

iente _en un total de

y tres fojas.

del PRI, del exy
trecientas cincueft
5. La presun[: onal legal y humana. En todo lo que favorezca a
esta Comisién Ngdional de Justicia Partidaria.

6. La instrunpgntal de actuaciones. En todo lo que favorezca a

esta Comisién Nggonal de Justicia Partidaria
Recabadas por qdgte Tribunal:

7. Copia simple de la Resolucién de la CNPPPRI, de diecinueve
de abril, dictada qgntro del expediente en
diecisiete fojas.
8. Copia sirpple del "ACUERDO DEL PRESIDENTE DEL
COMITE EJECUTIVO NACIONAL DEL PARTIDO
REVOLUCIONARID INSTITUCIONAL, POR EL QUE SE DESIGNAN
LAS CANDIDAJURAS A LAS DIPUTACIONES LOCALES
PROPIETARIOS ||Y SUPLENTES POR EL PRINCIPIO DE
REPRESENTACI[IN PROPORCIONAL DEL ESTADO DE PUEBLA,
EN OCASION DHL| PROCESO ELECTORAL LOCAL 2023-2024", de

diez de marzo, en| §icce fojas.

—

9. Copia cerfjficada de seis de mayo, por el Secretario General

de Acuerdos del PRI, de las constancias que integran el expediente

) en trecientas cincuenta y dos fojas.

de siete de

10. Copia simple del oficio (S

abril, signado por|ai Secretario General del Acuerdos del PRI en una

foja.

ELIMINADO: Cuatro renglones que conti:nen un dato identificable'consistente en diferentes numeros de
expedientes, por considerarse informacin confidencial. FUNDAMENTO LEGAL® Articulos.7 fracciones X iy
XL, 85 fraccion Il,/ 113, 114, 1adasas15 fr: ccion lll, 134 fraccion 1, 136 y 138 de la'Ley de Transparenciay |
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Puebla; numeral Séptimo fraccion 1, Trigésimo Octavo

fraccion I, Sexagésimo Segundo y Sexagésimo Tercero de los Lmeamlentos Generales en Materia de
Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi como para la elaboracion de versiones publicas,
para proteger los datos personales.

$
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11. Copia simple de informe circunstanciade. signado por el
Secretaric General d2 ia CNJPPRI, en un tctal de diez fojas.

12. Copia certificada de seis de mayo, por el Secretario General
de la CNJPPRI, de la Resolucion de diecinueve de abril dictada dentro
del expediente @ IIGIRNGEEEEESED - iccisicte fojas.

13. Copia certificada de seis de mayo, por e/ por €l Secretario
General de ‘a CNJPPRI, del "ACUERDC D£L PRESIDENTE DEL
COMITE EJECUTIVO NACIONAL DEL PARTIDO
REVOLUC!ONARIO INSTITUCIONAL, POR EL QUE SE DESIGNAN
LAS ZANDIDATURAS A LAS DIPUTACIONES LOCALES
PROFIETARIOS Y SUPLENTES POR EL PRINCIPIO DE
REPRESENTACION PROPORCIONAL DEL ESTADO DE PUEBLA,
BN OCASION DEL PROCESO ELECTORAL LOCAL 2023-2024", de

diez de marzo, en doce fojas.
Valoracion Probatoria:

Se admiten las pruebas enlistadas en los numerales 1, 2,5y 6
mismas que al ser la instrumental de actuaciones, asi comc la
presuncional legal y humana, y son las gue se derivan de un hecho
conoc:éo o debidamente probado, para averiguar la verdad de otro
desconocido; prueba tendente a demostrar Ja procedencia o no de los
agravios formulados por el accionante, y la segunda en las
actuaciones y constancias que cbran en el presente expediente. En
esos erminos, de los articulos 358, fracciéon IV del Codigo de la

materia

En lo que respecta a las identificadas como 7, 8, 10 y 11, se les
tiene por admitidas y al ser documentales privadas en términos del
articule 358 fraccion |l se les cataloga como tal, y en consecuencia se

ies da valor presuncional.

Finalmente, con relacion a la identificadas como 3, 4, 9,12y 13,

se les tienz por admiticas y valoradas, de confermidad con los articulos

ELIMINADO: Un renglén que contienen un dato identificable consistente en un nimero de expediente, por
considerarse informacion confidencial. FUNDAMENTO LEGAL: Articulos 7 fracciones X y XL, 85 fraccion ll,
113, 114, 1adasas15 fraccion lll, 134 fraccion I, 136 y 138 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Puebla; numeral Séptimo fraccion lll, Trigésimo Octavo fraccion |,

Sexagésimo Segundo y; Sexagésimo Tercero,de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y
Desclasificacion de la Informacion, asi como para la elaboracion de versiones publicas, para proteger los
datos personales.
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Lo ¢) y 360 parrafo primero, como documentales

probatorio pleno

CUARTOJ $INTESIS DE AGRAVIOS, PRETENSION Y LITIS.

De la lectura del Pdicio de la Ciudadania promovido por la parte actora

se desprende lo fi

L. Agravios

PRIMERQ.

motivacion de lalr

se omitio analizaf

SEGUND®,

conocimiento el k
Presidente del (a

sustituyo.

Il. Informe c

La autorid
recurrente, ya qu

a los motivos legz

huiente

Falta de exhaustividad, fundamentacion y

esolucion _ toda vez que

le manera correcta el acuerdo de sustitucion.
Omisiébn de la responsable de hacer de
pgundo acuerdo de diez de mayo, emitido por el

mité Ejecutivo Nacional del PRI, en el que se le
)1 justificacién de la autoridad responsable:
i responsable, refiere que no le asiste la razdn al

la resolucién fue emitida tomando en consideracion

les, razones particulares y causas inmediatas del

caso en concret&), asimismo, refiere que la sustitucién se dio

atendiendo al artih
ili. Pretensidh

Del agravig
su pretension raf
impugnada a fin d.i

proporcional del g

V. Litis: l

11lo 209 de sus estatutos.

manifestado por la parte actora, se desprende que
ica en que este Tribunal revogue la resolucion
que se le otorgue la candidatura de representacion

artido, como suplente en la posicién cuarta.

ELIMINADO: Un'renglén que contiener un dato identificable consistente en un namero de expediente, por/

considerarse informacion confidencial. FUNDAMENTO LEGAL¥ Articulos 7 fracciones X'y XL, 85 fraccioén Il
113, 114, 1adasas15 fraccion Ili, 134 friiccion I, 136 y 138 de la'Ley de Transparencia y Acceso ala
Informacién Publica del Estado de Puebla; numeral Séptimo fraccion Ill, Trigésimo Octavo fraccion I,

Sexagésimo Segundo y Sexagésimo T 2rcero de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y
Desclasificacion de la Informacion, asi como para la elaboracién de veérsiones publicas, para proteger los
datos personales. :
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En consecuencia, la litis en el presente asunto se centra en
dilucidar si como lo afirma el incoante, fue indebida la determinacién

adoptada por la responsable:
GUINTO. MARCO NORMATIVO.

La Constitucién Federal en su articulc 14 sefiala que nadie
podra ser privado de su libertad o de sus propiedades, posesiones o
derechos. sino mediante juicio seguido ante los tribunales previamente
establecides, en el que“s”é cumplan las formalidades esenciales del
procedifniento y conforme a las leyes expedidas con anterioridad al

hecho.

Por su parte, el articulo 16 del mismo ordenamiento establece
una garaniia de seguridad juridica fundamentat para lcs gobernados
al establecer que; “Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio,

papeles o posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad

competente, qus funde y motive la causa legal del procedimiento”.

Sentado lo anterior, es importante referir que mediante el
Acuerdo CGI/AC-0047/2023, el Instituto Electoral del: Estado de
Puebla declaro el tres de noviembre de dos mil veintitrés el inicio
formal del proceso electoral dos mil veintitrés-dos mil veinticuatro en
Puebla. |

POSTULACION DE CANDIDATURAS.

El articulo 226, parrafo primero de la Ley General de
Instituciones y Procedimientos Electorales, establece que los procesos
internos para la seleccion de candidatos a cargos de eleccién popular
son el conjunto de actividades que realizan los partidos politicos y los
aspirantes a dichos cargos, de conformidad a lo establecido con la
normativa electoral, en los estatutos, reglamentos, acuerdos y demas
disposiciones de caracter general que aprueben los 6rganos de

direccién de cada partido.

Pdgina 12 de 30
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1

Asimismo &l articulo 42 fracciénr V del CIPPEP, establece que

son derechos de

electorales del E

o

V.- Organiza

Ids partidos politicos que participen en los procesos

tkdo, los siguientes:

" procesos internos para seleccionar y postular candidatos en

las e.-‘eccfonds de Diputados por ambos principios, Gobernador y miembros

de los Ayuntd

este Cddigo,|.|

Establecid
instituto palitico, r

de candidaturas 4

rpientos, previo cumplimiento de los requisitos establecidos en

bjlo anterior, se procede a referir la normativa del
Especto a los criterios para la integracion de las listas

diputaciones locales propietarios y suplentes por el

principio de reprepéntacion proporcional

En primer

L|Qar, es importante referir que el articulo 85 de los

Estatutos del PRI} pstablece que el Comité Ejecutivo Nacional tiene a

Su cargo la reprg

Eentacion y direccién politica del Partido en todo el

bairte, el articulo 209 de los citados Estatutos,

pais.
Por otra
establece:
“Articulo 20

| En los supuestos de caso fortuito o de fuerza mayor

en que se hgda necesaria la designacion o sustitucién de candidatos

o candidat

de{ partido, antes o después de su registro legal, la

persona tithlkr de la Presidencia del Comité Ejecutivo Nacional
designaré 4 fiuienes les sustituyan. Tratandose de candidatas y
candidatos] bcales. la persona titular de la Presidencia del Comité

Ejecutivo N
de la Pres
correspond;

(El resalfad

idional podra considerar la propuesta de la persona titular
cnciz del Comité Directivo de la entidad federativa

.
o,
shle "
= [
O

es propio)

Por su pargd, en el articulo 212 de los Estatutos se establece

que los candidatds
principio de repje

presidencia de! (g

y candidatas a puestos de eleccion popular, por el
sentacion proporcional, la persona titular de la

mité Ejecutivo Nacional presentara a la Comisién

Politica Permanenle del Consejo Politico Nacional, la propuesta del

listado de candida

sancion.

uras propietarias y suplentes para su respectiva
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Al listado se acompanara el expediente de cada uno de las y los
aspirantes para su vaioracion, de conformidad a lo establecido en el

articulo 213 de sus Estatutos, el cual establece:

“‘Articulo 213. Ei Consejo Politico Nacional vigilard que, en la
integracién de las listas plurinominales nacionales, se respeten los
sigiientes criterios:

. Que las personas postuiadas por esta via sean militantes y
nrestigien al PartiZo;

i Se valoren ios ssrvicias prestados &l Partido en eiecciones y en los
procesos de orgarizacion de las mismas;

iil. Sz seleccionen perfiles profesionaies para cubrir las necesidades
del trabajo parlamentario, de comisiones y on ef debate.

IV Mantener los equilibrios regionales en funcion de los votos que se
aporian al Partido, cuidando fa representac:on de todas /as entidades
federaiivas, en las Camaras,

vV Se incluyan las diferentes expresiones del Partido y sus causas
[ooales;

Vi, Se garantice el principio de paridad de genero;

VIf. Se cumpla con la incorporacion de al menos el 30 por ciento de
jovenes en candidaturas propietarias y supientes.

VIil. Que estén ai corriente en fas cuotas que establece el articulo 61,
fraczion Il de estos Estatutos, io que se acreditaré con documentos
que exvida la Secretaria de Finanzas y Administracion del Comité del
nivel q.ie corresponda.

Las Comisiones Politicas Permanentes en las entidades de la
Federecion, atenderan criterios analogos en la integracion de las
listas  plurinominales locales, las que deberan contar con la
autorizacion de fa persona tituiar de la Presidencia del Comité
Ejecutivo Naciornial, quien en casos de fuerza mayor pcdra
someterias ala censideracion de la Comisién Politica Permanente del
Caonseyo Politico Nacional”

(Ef resaltado es propio)

De los articulos referidos, se advierte que, por regla general
existen tres etapas para llevar a acabc el proceso de seleccion y
pastuiacio~ ce los candidatos a legisiadores estataies, par el principio
de representacion proporcional.

SEXTO. ESTUDIO DE FONDO.

CONTEXTO

Previo al estudio de las alegaciones planteadas se considera

importante establecer el contexto de la impugnacion.
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e de noviembre de dos mil veintitrés el Consejo

bases para el de

Politico Naciong gel PRI, establecié los criterios generales'® de las
¥

del actual procefo

titular de ia presfdé

el listado de canfi

El diez dg
POLITICA PERY
DEL PARTIDO
SE SANCIONA
LOCALES PRO®IS
REPRESENTACY(
PARA EL PRO(QE

/

11

en el que el

rollo de los procesos electorales federales y locales
electoral, en dicho acuerdo autorizo a la persona

ncia del Comité Ejecutivo Nacional para sancionar

faturas.

1arzo se realizo el “ACUERDO DE LA COMISION
"\NENTE DEL CONSEJO POLITICO NACIONAL
VOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, POR EL QUE
A LISTA DE CANDIDATURAS A DIPUTACIONES
ETARIOS Y SUPLENTES POR EL PRINCIPIO DE
IN PROPORCIONAL EN EL ESTADO DE PUEBLA
SO ELECTOAL LOCAL 2023-2024”. Documento

pmovente aparecia en el cuarto lugar como

r
suplente a Dipqudo Local.

El mismo id

a (diez de marzo), se emitio el “ACUERDQO DEL
. COMITE EJECUTIVO NACIONAL DEL PARTIDO

PRESIDENTE D El1
REVOLUCIONAKI
LAS CANDIDA
PROPIETARIOS
REPRESENTAC|Q

EN OCASION Al

Documento en

1JRAS A

INSTITUCIONAL, POR EL QUE SE DESIGNAN
LAS DIPUTACIONES LOCALES
Y SUPLENTES POR EL PRINCIPIO DE
N PROPORCIONAL DEL ESTADO DE PUEBLA.

PROCESO ELECTORAL LOCAL 2023-2024".

el que se utilizé6 la facultad extraordinaria

estatutaria, congi

por causas de f

por otra personag.

De confo
a los partidos pg
candidaturas a

promovente.

tente en que se realizaria un cambio en la lista

a mayor, en la cual se sustituyo al promovente

clad con la prérroga de registro otorgada por el [EE
ticos, el once de marzo concluyd el registro de

yersos cargos, entre los que se encontraba el

© hitps://pri.org.mx/bl

coinformacion/files/Archivos/PDF/39244-1-22_51_24 pdf
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Fl treinta de marzo, e! instituto publicd |a lista de candidaturas
aprobadgas correspondientes al Partido Palitico. En dicho documento,
se enconiraba una persona distinta al promovente en la posicion
cuarta, gque fue otorgada atendiendo a una cuota reservada para una

persona indigena.

nconforme, el actor presentd un medio de impugnacion en
contra del acuerdo aprobado por el IEE, no cbstante, este Tribunal
determind reencauzar el recurso a la Comision Partidista, al advertir
que se trataba de una cuestion interna por tratarse de una sustitucién
realizada por el propio partido politico antes de presentar su registro

ante el [EE.

£n corsecuencia, el diecinueve de aoril se emitié la resolucion
intrapartidista que atora se impugna, misma que fuera notificada al
actor el -reinta de abril siguiente, declarande infundadas sus

alegacicnes.
CASO CONCRETO Y DETERMINACION.

Una va=z establecido lo anterior, se realizara el estudio, del
primers de los agravios en lo que respecta a las alegaciones de falta
de fundamertacién, motivacién y exhaustividad de la resolucion
impugnada, para conciuir con |a alegacion relacionada a que no tuvo

conocimiento del segundo acuerdo en el que se le sustituyd.
Estudia del primer agravio

“Eafia de exhaustividad, fundamentacicn y motivacion de la
resoiucion “ foda vez que se omitio
analizar de manera correcta el acuerdo de sustitucion.”

El partido refiere que el proceso de designacion consistié en tres

fases:

ELIMINADO: Un rengion que contienen up dato identificable consistente en'un numero de expediente, por
considerarse informacion confidencial' FUNDAMENTO LEGAL: Articulos 7 fracciones Xy XL, 85 fraccién I,
113, 114, 1adasas15 fraccion Ill, 134 fraccion I, 136y 138 de la Ley de Transparenciay Accesoa la
Informacion Publica del Estado de Puebla; numeral Séptimo fraccion lll, Trigésimo Octavo fraccion |,

Sexagésimo Segundo y Sexagésimo Tercero de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y
Desclasificacion de la Informacién, asi como para la elaboracion de versiones publicas, para proteger los
datos personales.
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1. La primerp fase a cargo del Comité Ejecutivo Nacional, quien
rectbié lap fropuestas de candidaturas y elabord una lista

sugerida.

2. La segunfdq, a cargo del Consejo Politico, quien realizo la

revision las propuestas para que estuvieran acorde a los
criterios ept@blecidos en la normativa partidista.

3. La tercerp |la realiz6 la Comision Politica Permanente del
Consejo Pdliticc Nacional, quien sanciond la lista para el

registro anjid la autoridad local.

Dichas fases}skgln su dicho, se realizaron acorde a la normativa
partidista, y a lag ¢uales el promovente estaba obligado a conocer y
observar.

De igual mafjera, establecio que el derecho a ser votadc para
acceder al cardo| publico por medio del partido politico, no es
consecuencia iryrlediata de cumplir con las cabalidades de su
persona, pues trjpién era necesario, que la candidatura lograda se
obtuviera atendiIio la normativa partidista.

Que si bien ek [cierto se debe de reconocer el derecho de votar y
ser votadc, tambgh lo es que se debe atender, en el caso, el derecho
de autodetermingdiéon y auto organizacion de los partidos politicos,
para que, conforfne a su ideologia, interese politicos y la normativa

interna puedan dgfinir 1a seleccion de sus candidaturas

Asi de coniforfildad con el articulo 21277 de sus estatutos. es una
facultad discrecigni! del Comité Ejecutivo Nacional determinar la lista

de personas dandidatas, asi como la de sancionar dicha

" Articulo 212. En jp§ casos de candidatos y candidatas a puestos de eleccion
popular, por el prindidic de representacién proporcional, la persona titular de la
presidencia del Cofé Ejecutivo Nacional presentara a la Comision Politica
Permanente del Conggjo Politico Nacional, la propuesta del listado de candidaturas
propietarias y supleftés para su respectiva sancion. Al listado se acompafiara e!
expediente de cada lbo de las y los aspirantes para la valoracion de los criterios
establecidos en el arfidulc 213 de estos Estatuios.
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determinacion, aunado a que en términos de! articulo 85% det mismo
proveido, el Comité Ejecutivo Nacional tiene la representacion y

direccién politica del partido.

Y que, darivado de que previo al registro de la primer lista
sancionada s.Jrgieron situaciones de “fuerza mayor” que obligaron al
partido a realizarle un ajuste, como lo fue la falta de documentacion
que pudiera acreditar Ja eleg’bilidad al cargo. es que se determind

racer uso de la facultad establecida en ei articulo 209 del sstatuto,

para sancionar una nueva lista en la que se sustituyd al promovente,

En ese sentido y, ante la situacion imprevista, concluy6 cue no le
asistia la razon al promovente respecto a que el registro fuera ilegal,
toda vez que si existid una iista que lo sustituyd y fue dictada de
conformidad 2 su derecho de auto organizacion y con fundamento en

la norma eststutaria.

Finalmente, en el informe justificadc la responsable aduce que
el cambio obedecio a que la posicion del promovente se sustituy, toda
vez que ese lugar era de los reservados para acciones afirmativas,
especificamente el que ocuparia una persona indigena, por lo ya que
alguncs candidatos carecien de los requisitos necesarios para

acreditar su elegibilicad.

Por su parte, el promovente menciona que el hecho de que no
se le otorguen efectos juridicos al acuerdo en el que aparecia como
suplente en la posicion cuarta, afecta sus derechos politico-

electoraies, ya que no se atiende a su derechc adquirido.

De igual manera dice que se vuineran los principios de certeza

y legalidad, ya que la segunda lista emitida-contradice a la primera que

2 £} Comité Ejecutivo Nazicnal tiene a su cargo la representacion y direccion politica
dei Fartido en iode el peis v desarrollard las tareas de coordinacior y vinculacion
para ta operacion politica de los programas nacionales que apruebe el Consejo

oo,

Foiien Macona' y ia Cormision Politica Permansnte
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habia sido debidr mente sancionada, sin justificar y motivar en qué

momento se que

sin efectos.

El acuerd
preceptos juridic
circunstancias q
ademas que nos
el cambio corre

Politico Nacicnal

en el que se realizé la sustitucion no contiene
4 que permitan conocer las razones particulares o
pudieran llevar a concluir la sustitucion realizada;,
Elestablecio la norma aplicable al caso. toda vez que
bgcndia a la Comision Permanente del Consejo
HEl PRI

Alega la faJtp de exhaustividad de la responsable al no analizar

la documentacid
Presidente del
designacién, sin

Politica Permane

| comprobatoria y justificativa, bajo la cual el
Comité  Ejecutivo Nacional realizé la nueva

bkistir una modificacion al acuerdo de la Comision

e

a) De la falta|de fundamentacién, motivacién y exhaustividad:

La falta de

tales requisitos,

findamentacion y motivaciéon implica la ausencia de

mientras que, una indebida fundamentacién vy

motivacion suporé la existencia de esos requisitos, pero con una

divergencia entr,

formulados por la

el las normas invocadas y los razonamientos

gutoridad responsable, respecto del caso concreto

Asi se ha
entre otras, la te
MOTIVACION. L
SATISFACCION
TRASCIENDE A
CONCEPTOS D
PROTECTOR™”,

dconocido por la jurisdiccidon no electoral, al emitir,
3 1.30.C. J/4713 de rubro: “FUNDAMENTACION Y
IDIFERENCIA ENTRE LA FALTA Y LA INDEBIDA
)E AMBOS REQUISITOS CONSTITUCIONALES
ORDEN EN QUE DEBEN ESTUDIARSE LOS
VIOLACION Y A LOS EFECTOS DEL FALLO

3 Consultable en sefznario Judicial de ia Federacion y su Gaceiz Toms XXV

febrero de 2008, pag

hE 1964
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Ahora bien, el promovente aduce gue la resolucién impugnada
carece de fundamentacién y motivacién, al no considerarse que el
acuerco contiene vioiaciones a sus dereches al ser un acto unilateral
y posterior gue afecta situaciones juridicas consolidadas y dafa su
certidumbre juridica, inobservando asi el derecho adquirido en la

primera lista de candidaturas.

No obstante, el acto impugnado si fijé de manera clara que la
norma aplicable al procesc de designacion eran ios estatutos
partidistas, v que derivado de hechos relacionados con el
cumplimientc de acciones afirmativas y la falta de documentos se
determind hacer uso de la facultad extraordinaria ante una situacion
de fuerza mayor, ¥ por ende se cambiaron personas que se
encontraban en la lista primigenia, tal y como se observa en la foja 25

y 26 del acto mpugnado.

L i 4 - & .
Y S e e
Wik LY e

O e 7

jlionaies, cundituven

e 4 operasidn de o
S IMerSs & impuden &l pariide. selescionar v
_ sendo hechos ne
' RQNgERCE Ce Grgano o persana slguna,-
., i or las Cigeunstance’> narradas ¥ que ng Dikdieron
evitarss, incluso -.;piicand:_ﬂe mayor difigensia posible

RS
3

6 fusga mayor tastocan 13 organivada
I ?-: mayor vasiocan Iz Crganizaodn v

el Zages frodm

WIeMne 0ue & Barico desarrola on el estads

<l P 50 K Dl 1
8, 3t Presidente del Comité
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el proceso electoral 2023
(s términos fatales y plazos
del propio proceso eiectoral

cancidaturas ners DAy
se ha vadeo m@m anie
tabihidos de 12 *eqm% ;

b oes fist & posible (sponel e
ry'a e*am :Sa registre y Sancion de las candidaturas y se
1 iz mfnada electoral focal del dos (2)

“z1yr23 propias designadas en
421 lo que ceterminé procedente
se por el a(ticulo 209 ce ios

Circupag”

juicigoge nos oF

De igual rp3nera la resolucion explicé al promovente, que tal

facultad se encoftiaba plasmada en el articulo 209 del estatuto y por
ende no fue ilegig| el registro, al existir un acuerdo que modificé la
posicion otorgafld al actor de manera previa al registro de

candidaturas.

Ahora, el articulgfgn mencién establece de manera clara que

"Articulo 209. [k los supuestos de case fortuitc o de fuerza mayor en gue 3@
haga necesairlalla designacion ¢ sustitucion de candidatos o candidalas del
partido, ante} b después de su registro legal, la persona lifular de is
Presidencia dfl Comife Ejecutivo Nacional designara a quienes les sustituyan
Tratandose sandidatas y candidatos locales, fa persona titular de ia
Presidencia dgl|{Comité Ejecutivo Nacional podré considerar ja propuesta de
la persona tfuker de la Presidencia del Comité Directive de la entidad
federativa corfegpondiente.”

En el misgn$ apartado la autoridad fijé que, el cambio que se
hizo a la lista de| diez de marzo, no se realizdé en una situacion

ordinaria, toda v que se encontraban en el término del plazo fijado

ELIMINADO: Dos renglones que contienen un dato identificable consistente en diferentes numeros de
expedientes, por considerarse informacion confidencial. FUNDAMENTO LEGAL: Articulos 7 fracciones'X y
XL, 85 fraccion 11, 113, 114, 1adasas15 ‘raccion lll, 134 fraccion 1,136 y, 138 de la Ley de Transparenciay
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Puebla; numeral-Séptimo fraccion lil; Trigésimo Octavo

fraccion |, Sexagésimo Segundo y Sex igesimo Tercero de los'Lineamientos Generales en Materia de
Clasificacion y, Desclasificacion de la | \formacién, asi como' para la elaboracmn de versnones publlcas
para proteger los datos personales i : s L
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para el regist-o de candidaturas, sin embarge, se apegd a io que la

norma estatutaria permite.

lgualmente, la resolucion analiza que aparecer en la lista
sancionada no actualizaba de manera automatica e! derecho a ocupar
el lugar, ya que de conformidad con el derecho de autodeterminacion
y autogobiemo el propio partido podia hacer uso de las facultades que
ie fueran conferidas en sus sstatutos y que el promovente estaba

obligado a conocer al seruna persona participante del proceso interno.

Es decir, se argumentd que, si bien el acto afecto al derecho
aue ie fue otorgado en la primera lista, también lo era que la segunda
lista no pedia tomarse como un acte ilegal, toda vez que surgieron
situacicnes gJe obligarcn a la autoricad a realizar cambios a la primera

lista, y tal acontecimiento se prevé el articulo 209 del estatuto.

En lo que concierne a que no se establecieron las razones por
las que se realizé la sustitucion, en la resolucion impugnada se analiza
gue, una vez realizadas todas las etapas previstas en la normativa,
previo al registro ante el érgano electoral local, se generaron casos
que otligaror: a ajustar la lista de candidaturas, mismos que estaban

relacionados con el cumplimiento de acciones afirmativas y los

s quz sniicitaba la autoridad administrativa, tai y como se

b [ )w: S .
SR LRl CUIM PR con L as

s

5 ‘,\:.‘a’.‘gs o7 {a auicriian

ELIMINADO: Un renglén que contienen un dato identificable consistente en un numero delexpediente, por

considerarse informacion confidencial. FUNDAMENTO LEGAL : Articulos 7 fracciones X y XL, 85 fraccion I,
113, 114, 1adasas1& fraccion lll, 134 fraccion 1, 136 y 138 de la Ley de Transparencia y Acceso ala
Informacion Publica del Estado de,Puebla; numeral Séptimo fraccion lil, Trigesimo Octavo fraccion 1,
Sexagésimo Segundo y Sexagésimo Tercero.de los Lingamientos Generales en Materia de Clasificacion y
Desclasificacion de la informacion, asi como para la elaboracion de versiones publicas, para proteger los
datos personales.

% i []
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23 Y2 Comisién Nacicnal ge
3 Por {a Licenciada
;1% del Comité Directiys Esiaiz

. L \- Cil 5 as wafsladas -en el parrafo F
. " 4 2 CLA5 constitive o
uerza ot . .
g WIE e |
7 i SACI .
._—.E 2 Y excepcions!

causas d i
0% ‘diresoln e Stk de ia2 voluniad o

v i L TECEN 2l partido, seiecciona y
pos t WHES BN Whna ordingria, siendo  hech

o ; : 0SS no
mv?}:; FE{bl.T Fr unz falta o peglizencis da érgano o persona alguna,
|30 motiyatdos por !3‘: cifeunsiancia narradas Y que no pudieron

evita i ~
. rse, ihduso aplicando la mavor @!'-'ﬂ"\ia’.!czia nosthie

Es'as lo= 01 I= 4§, 5 b —

t Lidas ¢ torrs mayor trastocan |a organizacion v
laneac BB > que e! parhdo dasarroda en el estada
E I3 [ i 1 B52 i 2 e TG
Ejecutivo Whcinna) meinsiaid 2nn fa deciar

58l M e o g T > &l organo iniemne responsable da

: St y acion s 5 ok 5y el aralisis
2o ’ - [a "y rie A (Y rn=l O :

B ‘rocases Internos, poi o fue
nsee Segl esultd - izatic el concepto de fuerza mayory cocmo
se hace |-z PATUL0 padria ubicarse en el predicamento de no

Por lo an

L

icr es que, se advierte que la responsable si
argumento que 34 situaciones imprevistas estaban relacionadas con
los requisitos qué¢ golicitaba el IEE, con respecto al cumplimiento de
acciones afirmatr/%s y a los requisitos de elegibilidad que debian de

cumplirse.

En esa tefijura es que se puede concluir que contrario a lo
aducido, la resoution si explico al promovente que el acto que lo
sustituyd (es decy &l acuerdo de diez de marzo), se realizd en atencion
a que surgieron githaciones de fuerza mayor, y por ende se determiné

hacer uso de la gitribucion establecida en el articulo 209 del estatuto

Por otrc 14, se aclara al promovente que tal acto se realizd
conforme a las zfriptciones con las que cuenta dicha Instituto Palitice

toda vez que ehjel acuerdo de la Comision Politica en el que se

ELIMINADO: Dos renglones que cont enen un dato identificable ‘Consistente en un nombre propio, por
considerarse informacion confidenciil. FUNDAMENTO LEGAL Articulos 7 fracciones X y XL, 85 fraccion Il
113, 114, 1adasas15 fraccion Ill, 134 f ‘accion I, 136 y 138 de laiLey de Transparencia y Acceso a la
Informacién Plblica del Estado de Puebla; numeral Séptimo fraccion I, Trlge5|mo Octavo fraccion |,

Sexagésimo Segundo y Sexagésimo Tercero de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y
Desclasificacion de la Informacion, asii como para la elaboraclon de versmnes publicas, para proteger los
datos personales. f
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establecieron los criterios generales para el desarrollo del proceso
internc %, se establscid que tanto el estatuto y. en su caso, las
convocatorias, serfan las normas internas las que establecerian las
reglas del proceso, dotando a la Comisién Nacional de Procesos
Interncs la facultad para resolver situaciones de cascs fortuitos o de
fuerza mayor previo acuerdo del Presidente del Comité Ejecutivo

Nacional.

Atendiendo al parrafo anterior, dado que en el caso concreto no
existié una convocatoria que rigiera el proceso de designacion, el

proceder del Instituto Politico de apegarse a lo establecido en los

articulos 212 y 213 dsl estatuto se encuentra apegado a derecho.

Es porlo que no resulta cierto que se haya realizado un acto de
manera unilateral toda vez que el propio estatuto faculta a la
presidencia del Partide para realizar la sustitucion. cuestion que fue

explicada en [a resolucion impugnada.

En otro orden de ideas, el actor refiere que no existe un acuerdo
que determinara que la primera lista publicada se sustituiria, sin

embargo, del segundo acuerdo se desprende lo siguiente:

LN Que, estas causas de fuerza mayor trastocan lz2 organizacién y pianeacion del
preceso interna que el Partida desarrolla en ef estado de Puebla, por lo que ante
esta hipotesis. el Presideni2 del Comité Ejecutive Macional coincide cor 1a
declaratoriz guz &n su Btapa processl ha reslizedn la digencia, =1 Srgano
interno resporssdle de fa seteccidn y postlzcion de las candidaturas v el
analzis y valoracion de la Qo zion Nacional 22 Procesos Internas: por lo que
2f esk seatde, (2sulld aplicatle ol cancepie de fusrza mayor y como se-hace

ftuta politico nedris ubicarse 2n el predicarento de na contar con
gara participzi 8 20 procese electorat local 2622-2024 que se ha

:ablecidos de la legislacion

endicamenis

€ A%

K Punto 29 ¥ 30 del Acuerdo, consultable en
https./ip~ org.mx/bancoin‘crmacionffiles/Archivos/PDF/39640-1-18_35_38 pdf.
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acuerdo, par lo du
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iene el interé{s de participar en la jornada electoral losal del
Ed, ‘con candidaturas propias designadas en el presente
: 85 procedente hacer uso de i3 atribucion atorgada por el

atlicuio 206 de IqsfEsmtutes, para que en casos fortuito o de fuerza rnayor en

que se haga necl

arla la sustiiucion ds {2s candidaturas. antes o despues de

4
su regisiro legal; p4:as puedan ser designadas,

De lo anter|qr se desprende que el segundo acuerdo si sustituyo

a la primera de

i

as listas aprobadas, por lo que contrario a lo

argumentado porlgl promovente, existié un documento que dejara sin

efectos el acuerdd en el que fue postulade, vy fue indicads

responsable en |4

Es por Ig
responsable no

determinacioén vy

por la

esolucion emitida.

explicado, que no es posible concluir que la

naya fundamentado con base al estatuto su

otivado las razones por las cuales se realizé la

sustitucién, adenjas, que si fue exhaustiva ya que si analizd las

razones y circuns

con argumentos §

ncias que llevaron a emitir la sustitucion, motivando

stenidos en su normativa que el mismo resultaba

legal, por lo que r|d le asiste la razén al promovente respecto a la falta

de fundamentacidr], motivacion y exhaustividad

Por lo hast

aqui expuesto es que SE DECLARA INFUNDADO

3
el agravio de la J4rte actora consistente en la falta fundamentacion,

motivacion y eki
GRS ;.

que la responsable

la llevaron a emity

T

ESTUDIO DEL SE

las constancias que obran en autos se desprende
si fundo y motivo las razones y circunstancias que

a sustitucién ahora impugnada.

SUNDO AGRAVIO:

“Omision de la fsnonsab!& de hacer de conocimiento el segundo

acuerdo en el qu

se le sustituyo.”

naustividad de Ia resolucic')n_

ELIMINADO: Dos renglones que contienen un dato identificable consistente en un numero de expediente, .
por/considerarse informacion confide ncial. FUNDAMENTO LEGAL: Articulos'7 fracciones X'y XL, 85 i
fraccion I, 113, 114, 1adasas15 fraccin lll, 134 fraccion |,.136 y 138 de la Ley de Transparencia y Acceso a

la Informacion Puablica del Estado de >uebla; numeral Séptimo fraccion Ili, Trigésimo Octavo fraccion |,
Sexagésimo Segundo y Sexagésimo ercero.de los Lindamientos Generales en Materia de Clasificacion y
Desclasificacion de la Informacion, asi como paraila elaboraci{in de versiones publicas, para proteger los
datos personales. I i -




TEEP-JDC-112/20G24

En sy sscrito de demanda aduce que Ia resolucion fue indebida,
va que la responsable realizd un analisis incorrecto del acuerdo en el
gue se le sustituyo, dsrivado de que desconocia su existencia y
conterido, y que al momento de su impugnaciéon no habia algun

documento que permitiera saber de su modificacion.

Este Tribunal analiza lo respectivo a la publicacion de la
determinacion impugnada en los estrados del Partido Poiitico y la
omision de notificarle de manera personal, pues refiere que no conocio
sobre ia sustitucién hasta el momento de la resolucion que ahora se

Impugna

Al respecto, de la revision de los estrados electronicos del
PRI &n el apartado de acuerdos, este Tribunel advierte que se
encuentra el proveido por el cual se le sustituyd, mismo que tiene

fecha de publicacion de diez de marzo como se inserta:

Al 4 ,
L) DOREAGO 10 DD M VA DF 2024 Y 1R i

5 Sirve como criteric  orientador la issis de rubro ‘PAGINAS WEB O

ELECTRONICAS, SU CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE

DE SER VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL”, consulteble en Semanario

Judicial de la Federacion v su Gaceta Libro XXVI, ncviembre de 2012, Tomo 2,

pagina 137,
ELIMINADO: Dos'renglones que contienen un dato identificable consistente en una direccion de una
pagina web, por considerarse informacion confidencial. FUNDAMENTO LEGAL: Articulos 7 fracciones X y

XL, 85 fraccion I, 113, 114, 1adasas15 fraccmn Ill, 134 fraccién |, 136 y 138 de la Ley de Transparenciay
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla; numeral Séptimo fraccion i, Trigésimo Octavo

fraccion |, Sexagésimo Segundo'y, Sexage5|mo Tercero de ios Lineamientos Generales en Materia de
Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi como para la elaboracnon de versiones pablicas,
para proteger los datos personales.
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se concluya que el acuerdo se publicd en la fecha

sefalada, y se hiko de conformidad con lo instruido en el mismo

documento, del

qual se desprende que deberia ser difundido y

publicado en los pstrados fisicos y en su pagina electrénica, sin que el

quejoso haya appitado elementos probatorios que permitan poner en

duda lo centrario

las actuaciones

Por otra p}

gdemas de que se parte del principio de buena fe de

& la responsable

rfe, no pasa desapercibido para este Tribunal que, a

pesar de que el pduerdo fue debidamente publicitado en estrados, el

mismo nunca le

fie notificado de manera personalmente al actor,

inobservando qL:r gfectaba de manera directa un derecho adquirido y
d

por ende el Pa

0 tenia la obligacion de hacerle saber el cambio

realizado.
Esto porque en términos de la tesis XI/2019 de rubro
“NOTIFICACION POR ESTRADOS. ES INEFICAZ CUANDO LA

RESOLUCION h

DOPTADA DEJA SIN EFECTOS DERECHOS

PREVIAMENTE PDQUIRIDOS™6” al existir una afectacion al derecho

del promovente, |sg debié de hacer de su conocimiento de manera

personal a fin defqgue tuviera la posibilidad de participar o defenderse

en el momento opartuno.

Sin embasEb, si bien lo ordinaric seria ordenar al partido la

notificacién per
sustituido, dado
practico llevaria
completa, lo cieg

podria alcanzarsg

1al al promovente del acuerdo en el que fue

I avanzado del proceso electoral, a ninglin fin

al situacidn, pues, aunque lo conociera de manera

d es que su pretension real de ser candidato, no

=n este momento.

* Consuitable en ggedtz de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral. Tribuna!
Electoral def Poder Judicial de la Federacion, Afo 12, Numero 23, 2013 zaging 32

R

g

m«;z
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L 0 anterior, radica en que como ya se dijo, el proceso de
designacién o proceso interne del PRI concluyd el pasado once de
mai 70, deviniendo a la postre diversas etapas en las cuales el Instituto
Electoral emitid los acuerdos CG/AC-0033/2024. CG/AC-0034/2024,
CGIAC-0035/2024 y CG/AC-0036/2024 relativos a la aprobacion de
las candidaturas postuladas de los partidos politicos para ios diversos
cargos de elzccién popular, asi como a las sustituciones de las
mismas por no reunir los requisitos previstos en la normativa

electoral.

Ademas, el obligar a! partido politico a postular al promovente
como candidato a un cargo reservado para una persona en situacion
de desventaja implicaria'”, en primer lugar, retrotraer las etapas del
procesc -para el casc en concreto- al momento en el que el instituto
verificé &i dichas postulaciones reunian los requisitos normativos,
situacion que de ninguna forma le garantizaria su derecho a ser
vetado, pues el propio partido politico refirid ne tener la documentacion

idonea para que perraneciera en ia primer iista sancionada

Y. en segundc lugar, otorgar al incoante un espacic que si bten
se ie nabia dado en un inicio, lo cierto es gque es se encontraba
reservado para un grupo vulnerable, o cual atentaria conira fa propia

ccidn afirmetiva de permitirle a quienes pertenecen a comunidades
indigenas paiticipar para integrar cargos de eleccion popular, maxime
gue el promovente en el presenie medio de impugnacién no refiere
tener un mejar derecho o encontrarse en la misma situacion que la

persona que zhora ocupa el cuarto lugar suplente.

De ani la importancia d=z que, si el actor queria ser candidato y
cocnocis las etapas dai preceso eiectoral tenia el deber de cuidado de
vigitar si previo a la gostutacion ante ei 1EE no existia un cambio a la

lista en la que aparecia como candidato, ello para hacer valer de

7 Come g2 desprende del acuerdo CG/AC-033/2024, se observa gue si lugar del
lente cuanc en la lista de repesentacion proporcional fue asignada a una
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alegaciones, sin que ello implique, perder de vista

la obligacién quejcktentaba el partido politico de notificarle de manera

personal su Gltim leterminacion en fa cual lo sustituyd

Por lo antgripr es que se a pesar de ser FUNDADA su alegacion

solo por cuanto Hate a la omisién de notificarle de manera personal el
ug s

acuerdcenelq

e le sustituyo, el mismo deviene INOPERANTE por

las razones ante$ yertidas.

En oonclrsic’m, al ser INFUNDADO y FUNDADO pero

INOPERANTE,

promovente es glig

a

Finalment

subsecuente, cusn

adquirido notifigle

calificacion de los agravios esgrimidos por e!
se CONFIRMA el acto impugnado.

se conmina al partido politico a que, en lo
do advierta que un justiciable ostenta un derecho

de manera personal sus determinaciones en

atencion al contenfjo de la tesis XI1/2019 de rubro: “NOTIFICACION

POR ESTRADQS

ADOPTADA DE J’ﬂ

ADQUIRIDOS"8"

Por lo antds

. ES INEFICAZ CUANDO LA RESOLUCION
SIN EFECTOS DERECHOS PREVIAMENTE

expuesto y con fundamento en lo dispuesto en los

articulos 116 fragdion IV de la Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanop
Libre y Soberanf

q

3 fraccién 1V de la Constitucidn Politica del Estado
de Puebla; 1 fracciones V y VII, 3, 8. 325, 338

fracciones |y lIl, E£0 fraccién II, 348 fraccion I, 353, Bis, 354 parrafo

segundo del Copiigo de Instituciones y Procesos Electorales del

Estado de Puebld i=s

RESUELVE:

18 Consultable en gapg
Electoral del Poder Jlid

ta de Jurisprudencia y Tesis en materia electorz!, Tribunal
icial de la Federacidon, Afio 12, Numero 23, 2019, pagina 39
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JNICO. Se declaran INFUNDADO y FUNDADO, pero a la
postre INOPERANTE los agravios estudiados en fa presente
sentencia y, en consecuencia, SE CONFIRMA la resolucion

impugnada.

NOTIFIQUESE, EN TERMINOS DE LEY, Y A LA SALA
REGIONAL CDMX EN CUMPLIMIENTO AL PLAZO ORDENADO

e (N

Asi lo -escivieron y firmaron en esta fecha, por unanimidad de
votos y en sesién publica, las Magistradas y el Secretario General de
Acuerdos en funciones de Magistrade del Tribunal Elecioral del
Estadc, ante la Subsecretaria Técnica en funciones de Sscretaria

General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTA

IDAMIS PASTOR BEVANCOURT /,:

MAGISTRADA MAGls?
FUN m
:"‘ }J‘ '_/'

NORMA ANGELICA . [ L/
57 DOVAL SANCHEZ ISRAEL/ARGUELLO BOY

SUBSECRETARIA TECNICA EN FUNCIONES DE
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

|
L

IRMA JOSEFINA MONTIEL RODRIGUEZ

ELIMINADO: Un renglén que contienen un dato identificable consistente en iin numero de expediente, por
considerarse informacidn confidencial. FUNDAMENTO LEGAL: Articulos 7 fracciones X y XL, 85 fraccion |l
113, 114, 1adasas15 fraccién Ill, 134 fraccion l,'136'y:138 de la Ley de Transparenma y Acceso dla
Informacion Piblica del Estado de Puebla; numeral Septlmo fraccion I, Trigésimo Octavo fraccion |,

Sexagésimo Segundo y Sexagésimo Tercero.de los Lineamientos Generales en Materia'de Clasificacion y; !
Desclasificacién de la Informacién, asi como para la elaboracnon de versiones publicas, para proteger los ¥
datos personales.
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CEDULA DE NOTIFICACION

RECURSO DE APELACION.
EXPEDIENTE: TEEP-A-026/2024.

PARTE ACTORA: PARTIDO POLITICO
MORENA.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO DE
PUEBLA.

TERCERO INTERESADO: JOSE JULIO
CARMONA TELLEZ.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a nueve de mayo de dos mil veinticuatro,

con fundamento en

Instituciones y Proce

D dispuesto por el articulo 165 y 375 del Cédigo de
os Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190

del Reglamento Interipr del Tribunal Electoral del Estado, en cumplimiento a

lo ordenado en la RE$OLUCION del dia nueve de mayo del afio en que se
actha, dictado por ell PLENO del Tribunal Electoral del Estado, dentro del

expediente al rubro

actua, la suscrita Act

itado; siendo las dieciocho horas del dia en que se
ria Auxiliar NOTIFICA A LAS PARTES y a los demas

interesados medianfe cédula que se fija en los ESTRADOS de este

Tribunal, anexando cqpia de la referida resoluciéon. DOY FE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL

TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA

ESMERALDA M/ARTiN Z PEREZ.

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es =] responsable del usc y proteccidén de sus datos personales, en términos de lo previsto en

los articules B8, 16, 27, 45 de la Ley de f=r

crecgicn de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo

que acepto de conformidad el uso que se le darf§fn 2 mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de

Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de =ug

EMP/SARH

sbla.

B1rnha Nrimnae e/n Qan MiArnal 1a Prc= Diiahl a ~ 72100 -I222% 2 GA AT M wmma Feon Ara my




TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA RAZON DE FIJACION

RECURSO DE APELACION.
EXPEDIENTE: TEEP-A-026/2024.

PARTE ACTORA: PARTIDO POLITICO
MORENA.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO DE
PUEBLA.

TERCERO INTERESADO: JOSE JULIO
CARMONA TELLEZ.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a nueve de mayo de dos mil veinticuatro,
con fundamento en lo dispuesto por el articulo 165 y 375 del Cddigo de
Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en cumplimiento
a lo ordenado en la RESOLUCION del dia nueve de mayo del afio en que
se actua, dictado por el Pleno del Tribunal Electoral del Estado, dentro del
expediente al rubro citado; siendo las dieciocho horas, se fijjaron en los
ESTRADOS de este Tribunal, la cédula de notificacion y copia de la indicada

resolucidn, para los efectos legales procedentes. CONSTE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA

& ol

7
ESMERALDA MARTINEZ PEREZ.

El Tribunal Eleczoral d=1 Estado de Puebla es el responsable del uso y proteccidn de sus datos perscnales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27. 45 de la Ley de Proteccidén de Datos Zersor.ales en Posesidn de los Sujetos Obligezdos del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de ccnformicad el uso que se le daran a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estadec de Puebla.

EMP/SRH
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Heroica Puebla

VISTO el estadp ¢

promovido por

Municipal de

Municipal Elecfor3

Morena, para
CONSEJO GE]
POR EL QUE §

SUSTITUCIONES]

ELECTORAL H

Tod

dg

el |

VE
E |

S

al considerar g

eleccion consdcu
registrado por Jun

primera vez en &l A

mil veinte- dos

Actor:

e

RECURSO DE APELACION.
EXPEDIENTE: TEEP-A-026/2024.

PARTE ACTORA: PARTIDO POLITICO
MORENA.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA.

TERCERO INTERESADO: JOSE JULIO
CARMONA TELLEZ.

MAGISTRADA PONENTE: IDAMIS
PASTOR BETANCOURT.

SECRETARIA INSTRUCTORA: ISABEL
CARREON PONCE DE LEON.

Zaragoza; a nueve de mayo de dos mil veinticuatro.

rocesal que guardan los autos del presente asunto,
Representante del Partido Morena, ante el Consejo
ntepec, Puebla, ante la Presidenta del Consejo

| el representante propietario del Partido Politico

Coptrovertir “EL CG/AC-0036/2024 ACUERDO DEL

RAL DEL INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO,
RESUELVE SOBRE DIVERSAS SOLICITUDES DE
DE CANDIDATURAS PARA EL PROCESO
ATAL ORDINARIO CONCURRENTE 2023-2024"
no se cumplen y viola el principio de releccién o
iva del candidato Zenon Badillo Téllez al ser
partido politico diferente al que se postulé por
roceso Electoral Estatal Ordinario Concurrente dos

veintiuno.

GLOSARIO:

Partido Politico Morena.
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Autoridad Responsable, Consejo General del Instituto Electoral del

Estado de Puebla.
Comision responsable:

Codigo Local, CIPEEP, Codigo de Instituciones y Procesos
Cédigo Comicial, Cédigo Electorales del Estado de Puebla.
Electoral:

Comision de quejas: Comisién de Quejas y Denuncias del
Instituto Electoral del Estado de Puebla.

Constitucién Federal: Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanns.

Constitucién Local: Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Puebfa.

Instituto, [EE, autoridad Instituto Electoral del Estado.
remisora, instituto local:

Reglamento de quejas, Reglamento de Quejas y Denuncias del
Reglamento de quejas del Instituto Electoral del Estado.
Instituto:

Sala Regional CDMX, Sala Sala Regional del Tribunal Electoral del

Regional: Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la cuarta circunscripcion
plurinominal, con sede en Ciudad de
Mexico.

Sala Superior: Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacior:.

Tribunal, Tribunal Local: Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

Tribunal Federal, TEPJF: Tribuna! Electoral del Poder Judicial de la
Federacion.

I. ANTECEDENTES!

Del escrito de demanda y de las constancias que obran en autos del

expediente al rubro indicado, se desprenden los siguientes hechos.

1. Escrito ante el Instituto. Ei veintiséis de abril, la Representante del

Partido Morera, ante el Consejo Municipal de Tochtepec, Puebla,

ILos hechos namados corresponden al afio dos mil veinticuatro, salvo mencion
expresa ai respacto
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presentd ante| |
Tochtepec, Pukb

TEEP-A-026/2024

1Presidenta del Consejo Municipal Electoral de

un recurso de apelacion en contra del acuerdo

CG/AC-0036/2p24 emitido por el Instituto Electoral.

2. Remisién d

reécurso. Ei cinco de mayo, mediante oficio IEE/CME

189 TOCHTEHREQ/CP-002/2024 fue remitido al Instituto Electoral del

Estado el recurpo ntes mencionado.

3.Tramite de
certifico la intc::[:

blicitacion y escrito de tercero. En misma fecha, se

ogicion de un recurso y se llevod a cabo el tramite de

publicitacion cofregpondiente.

Derivado de 4

(11

nterior, el siete de mayo se recibid via correo

electrénico en Pfkialia de Partes del Instituto Electoral, un escrito

signado por JT
n

como tercero |

4.Informe circlurstanciado. El
I

Presidenta de

e|Julio Carmona Téllez por el que se manifestaba

ergsado.

siete de mayo, la Consejera

Ipstituto Electoral rindié informe circunstanciado

respecto el recyrs¢ remitido por la Consejera Presidenta del Consejo

Municipal Electdral| de Tochtepec, Puebla el cinco de mayo anterior.

5.Remisién dd

gxpediente. El siete de mayo, mediante oficio

IEE/PRE-0798/4034 de misma fecha, la Consejera Presidenta del

Instituto Electorgl del Estado remitio a este Tribunal Ia documentacion

por la que se degpfende la presente resolucién.

6. Integracién

Magistrada Preg

y | turno. Mediante acuerdo de misma tfecha, la

dg¢nta de este Organismo Jurisdiccional ordend la

integracion del pxpediente, asignandole la clave TEEP-A-026/2024

conforme al IibrI

cargo parasue

7. Radicacion.

de gobierno y a su vez, lo turné a la ponencia a su

tuglio y resolucion.

El|siete de mayo, la Magistrada Ponente tuvo por

turnado el expedliehte, ordend su radicacion y reservé acordar sobre
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la admision. por lo que, en su oportunidad, la Magistrada Instructora

ordend que pasara a sentencia.
CONSIDERANDO:
PRIMERO. JURISDICCION Y COMPETENCIA.

Este Tribunal Electoral, es competente para conocer y resolver el
presente asunzo con fundamento en lo dispuesto en los articulos 116
fraccion IV de 1a Constitucion Federal; 3 fraccion iV de la Constitucion
Local: 1 fracciones V y Vil, 3, 8, 325, 338 fraccion Ith, 340 fraccion 1,
348 fraccion 1. 350, 354 parrafo segundo, 373 fraccion |l del Codigo
Local al ser este Organismo la maxima autoridad jurisdiccional en
materia electoral de la entidad, encargada de garantizar que los actos
y resoluciones electorales se sujeten a los principios de

constitucionalidad y legalidad.

Lo anterior. al tratarse de un recurso de apelacion. promovido por el
Partido Politico Morena a través de su Representante en el Consejo
Municipal ¢e Tochtepec, Puebla, Salvador Peregrina Garcia, para
controvertir el acuerdo CG/AC-0036/2024 emitido por el Consejo
General del Instituto Electoral del Estado, por el que se resuelve sobre
diversas solicitudes de sustituciones de candidaturas para el Proceso
Electoral Es-atal Ordinario Concurrente dos mil veintitrés-dos mil

veinticuatro.
SEGUNDO. IMPROCEDENCIA.
Este Tribunal adviete que se actualizan las causales de

improcedencia prevista en el articulo 3692 fracciones Il y il del Cédigo

Local, tal y como se explica a continuacion:

2 “Articuio 369 )
En todo caso serdn notoriamente improcedentes los recursos y, por tanto, deberén
desecharse de p'ano, cuando:

11 - Ef pramaventz no geredite sy persanalidad o intereés Juridico;
ill.- Su presenfacion sea fuers de los plazos que sefisla este Godigo”..
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Es necesario gregisar, que en los articulo 347, 368, 369 del Coadigo

Local, establede que los recursos son los medios de impugnacion que

se interponen por] los Partidos Politicos o la Coalicion, en su caso, a

través de su Rg¢presentante, para combatir los actos o resoluciones de

los organismds |electorales o aquellos que produzcan efectos

similares, asi nfismo establece que el Secretario General de Acuerdos,

resolveran de [nmjediato sobre la admisidon del recurso y, el Tribunal

podra desechdr

alguna de |as

improcedentes

En relacion a
presupuesto

establecimientg

no solo eso, si

jrogesal

d

Te plano, aquellos recursos en que se actualice

causales para considerarlos notoriamente

o gnterior, la personalidad es considerada como un

debido

la relacion juridico procesal en materia electoral y

gue incide directamente en el

o ademas, esta debe subsistir para el dictado de una

sentencia valida |y eficaz, en razon de que se ha sostenido

reiteradamente|p

Judicial de la

la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder

dgracion, que los aludidos presupuestos procesales

son de orden piiblico y preferentemente debe realizarse su estudio de

forma previa a gndlizar el fondo del asunto puesto a consideracion de

la Autoridad Jugisdiccional.

En el presente gsunto, el ciudadano Salvador Peregrina Garcia por su

propio derecholy ¢n su calidad de representante del Partido Politico

Morena acreditI:c ante el Consejo Municipal de Tochtepec, Puebla,

se queja subs

Instituto Electoral

ntialmente del acuerdo del Consejo General del

del Estado identificado con la clave CG/AC-

0036/2024 pubfcafio el once de abril, mediante el cual se resuelve

sobre diversas ojcitudes de sustituciones de candidaturas para el

Proceso Electorfl Estatal Ordinario Concurrente dos mil veintitrés-dos

mil veinticuatro.

De la documenthcidn que obra en autos, se advierte que aun y cuando

el recurrente os

er

'ufa personeria como representante de Morena ante

el citado Consgjo Municipal, lo cierto es, que el acto que origind la

resolucion impupngda fue emitido por el Consejo General del Instituto
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Electoral Estatal y no asi por el Consejo Municipal de referencia; por
ende, quien debio impugnar ese acuerdo se estima que
correspondia al representante de Morena acreditado ante el
Consejo General, de conformidad con lo dispuesto por los articulos
350 parrafo primero, 355 fraccion |y 361 del Cédigo de Instituciones y

Procesos Electorales del Estado.

Lo anterior. cobra relevancia toda vez que la organizacion de las
elecciones esta a cargo de ciudadanos auiénomos que desarrollan
actividades a través de organas centrales y desconcentrados, con
facultades y ambitos de actuacion diferenciados. De ahi que, se estima
que el Representante de Morena que comparece en el presente
asunto, carace dz personalidad y legitimacion para recurrir ante esta
instancia jurisciccional, a fin de hacer valer €l medio de impugnacién
que pretende y, por ende, que esté legitimado paré impugnar actos

emitidos por et Consejo General de! Institutc Electoral del Estado.

De ahi que, si la parte actora se limité a acreditar que contaba con
facultades de representacion del Partido Politico Morena, Unica y
exclusivamente en un ambito territorial correspondiente a un Municipio
sin que se advieria que se le haya otorgado ringun otro tipo de facultad
o atribucién para interponer medios de imgugnacion en términos de

sus normas estauarias.

Asimismo, sirven de apoyo los precedentes radicados en el TEPJF
con las claves SX-JRC-86/2018, SUP-RAP-88/2018 y ST-JRC-
0118/2020 y la jurisprudencia de la Sala Superior 02/99, de rubro:
"PERSONERIA. LA TIENEN LOS REPRESENTANTES DE LOS
PARTIDOS POLITICOS REGISTRADOS ANTE LOS ORGANOS
ELECTORALES MATERIALMENTE RESPONSABLES, AUNQUE ESTOS
NO SEAN FORMALMENTE AUTORIDADES RESPONSABLES NI SUS
ACTOS SEAN IMPUGNADOS DIRECTAMENTE EN EL JUICIO DE
REVISION CONSTITUCIONAL®".

* Justicia Electeral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de 1a
Federac én. Suplemenro 3, Afio 2000, paginas 19y 20



~AROS 4p,

e

TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

TEEP-A-026/2024

Aunado a lo gntgrior este Tribunal advierte que de igual forma se

actualiza la ca saL de improcedencia contemplada en la fraccion |1l del

articulo 369 Hel

Cédigo Comicial, consistente en la falta de

personalidad e}interés juridico.

Para la procefdepcia de los medios de impugnhacion en materia

electoral, entre

offos requisitos, la legislacion sefiala que deben ser

presentados dgntfo de los plazos legales expresamente establecidos

para ello, porlg
de derechos eg

QuUe, para impugnar un acto que se considera violatorio

prgsupuesto sine qua non, la subsistencia del derecho

general de impggrjacion del acto combatido, lo cual no sucede cuando

tal derecho se

previsto para [a

respectivo.

a gxtinguido, al no haber sido ejercido dentro del plazo

interposicion del recurso o medio de defensa

Es asi que, la grepente apelacion deviene improcedente derivado de

la presentacion

previsto, confor

dia siguiente a

En el caso en ¢q¢

Instituto Elector

el principio de r[

Badillo Telles, y
que lo postul6 g

mil veinte-dos m

Del escrito del rL

sus anteceden

veinticuatro, el

Puebla emitié Ia

jre

del escrito de demanda fuera del plazo legalmente
g al articulo 350 del Codigo Local, el cual establece

que el plazo paj

nterponerlo sera de tres dias, contados a partir del

LLeI en se tenga conocimiento del acto que se recurre.

ndreto, el promovente controvierte el acuerdo CG/AC-
0036/2024 aprdgi

do el once de abril por el Consejo General del

bl Pel Estado, al considerar que no se cumple y viola

eleccidn o eleccion consecutiva del candidato Zendn

e fue registrado por un Partido Politico diferente al

or|primera vez en el Proceso Electoral Ordinario dos

il yeintiuno.

cyrso de apetacion se advierte que el promovente en

s| manifestdé que el once de abril de dos mil

3otsejo General del Instituto Electoral del Estado de

olucién dictada en el Acuerdo CG/AC-0036/2024.

Si bien la regla gederal de iniciar el computo a partir del dia siguiente

en la fecha del

cgnocimiento del acto impugnado, lo cierto es que
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existe una excepcion consistente en que cuando lo impugnado se
haga publico en medios oficiales de comunicacion el plazo inicia a
partir del dia siguiente en el gue surte efectos la publicacion, en el
caso en estudio el medio oficial de publicacion del acuerdo impugnado
es la pagina del Instituto Electoral del Estado de Puebla, quien senala

que lo realizo 2l once de abril de dos mil veinticuatro.

Es necesario sefialar que, el tres de noviembre de dos mil veinticuatro,
el Consejo General del Instituto Electoral del Estado, dio inicio al
Procesc Electoral Estatal Ordinario Concurrente dos mil veintitrés-dos
mil veinticuatro, por lo que tal y como lo sefiala el articulo 165 parrafo
segundo del Codigo local y el articulo 7 fraccién XX! del Reglamento
Interior del Tribunal Electoral del Estado de Puebla, durante los

procesos electorales todos los dias y horas son habiles.

Por lo que al advertirse que la presente apelacion fue presentada en
su calidad de.Representante del Partido Politico Morena ante el
Conseje Municigal de Tochtepec, Puebla y que, su impugnacién se
encuentra relacionada con el Proceso Electoral Estatal Concurrente
actual, por lo que, en su plazo para impugnar todos los dias y horas

son habiles.

Por lo que, para esta autoridad, resulta evidente que, no se impugno
en tiempo y forma, toda vez que, el plazo para presentar el Recurso
de Apelacién, empez6 a correr desde el doce de abril y, fue hasta el
veintiséis de abril siguiente que promovié su recurso ante la

Responsable, tal y como se advierte de la siguiente grafica:

usves | Vieras | S#6ado] [Damingo || Lures ] (Mames, | Migos. |
11 de aoril | 12 de 13 de | 14 deabrilde ' 15deabril | 168 deabril | 17 de abril de
de 2024. abril ce abril de | 2024. de 2024. | de 2024. 2024.
Publicac:ion 2024, 2024.
del acue-do Dia 3 Dia g Dia 6 Dia 6
CGI/AC- Dia 1 Dia2 Uttimo  dia
0036/2024 iniclo ¢g | para

plazo ; presentar la |
‘ impugnacion 1

16 de abril | 19, de | 20 de | 21de abrilde | 22de abril | 23 de abril | 24 de abrii de i
de 2024 abril de | abril de | 2024. de 2024. de 2024, | 2024.

| 2024, ‘ 2024, | |
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Dias | Dia 10 “Dia 11 Dia 12 | Dia13
' Presentacion .

del recurso.

De la demanda gresentada por la parte actora, no se desprenden

razones o argpmentos en los que refiera alguna imposibilidad que

pudiera actualifarjuna excepcion para que se presentara el recurso de

manera extemp

cranea.

Es asi que, repulfa evidente que, si el recurso del promovente, fue

presentada hapta| el veintiséis de abril de dos mil veinticuatro, se

promovié de f

‘Mma extemporanea.

En consecuential se actualizan las causales de Improcedencia

referidas en el grtikulo 369 fracciones I y Il del Cédigo Local, toda

vez que se ac

Morena acredi

a§z6 la falta de personalidad del Representante de

d¢ ante el Consejo Municipal del Instituto Electoral,

asi como que, lh demanda fue presentada de forma extemporanea sin

haberse acredifadb una situacién excepcional, situacién que impide

entrar al estudi
consecuencia

apelacion.

de la parte sustancial del asunto que nos ocupa, en
e [DESECHA DE PLANO el presente recurso de

Por lo expuestoly don fundamento en lo dispuesto en los articulos 116

fraccion IV dd

Ilg Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos; 3 fracdon IV de la Constitucion Politica del Estado Libre y

Soberano de Py

fracciones | y ll

segundo, 369
Electorales del |

efa; 1 fracciones V y VII, 3, 8, 194, 28, 54, 325, 338
. 40 fraccién |1, 348 fraccién I, 350, 354 parrafo

adcion Il del Codigo de Instituciones y Procesos

Fstedo de Puebla se:

RESUELVE:

UNICO. Se DESEGHA DE PLANO el presente recurso de apelacion,

esto de conform

daF al considerando SEGUNDO del presente fallo,
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NOTIFIQUESE A LAS PARTES CONFORME A LEY; Y POR
ESTRADOS.

Asi lo resolvieron y firmaron en esta fecha, por unanimidad de
votos y en se{sién publica las Magistradas y el Magistrado en

Funciones deiiTribunal Electoral del Estado de Puebla, ante la

Secretaria Gen:eral de Acuerdos en Funciones que autoriza y da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTA

IDAMIS PASTOR'BETANCOURT.

/ e /i
MAGISTRABA

Vs

:/ A \_/ ¥4
|x_/ '__'.'.
NQRMA ANGELICA
SANDOVAL SANCHEZ.

IRMA JOSEFINA MONTIEL RODy{iGUEZ.

LEal



