TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

CEDULA DE NOTIFICACION

JUICIO PARA LA PROTECCI(:)N DE
LOS DERECHOS POLITICOS
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-041/2024.

PARTE ACTORA: CHARBEL JORGE
ESTEFAN CHIDIAC.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
COMISION NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDIARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de RFuebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil

veinticuatro, con furjldamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Cédigo

de Instituciones y Prgcesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190

del Reglamento Interjor del Tribunal Electoral del Estado, en cumplimiento a

lo ordenado en el ACUERDO del dia trece de mayo del afio en que se

actua, dictado por el|Pleno de este Tribunal Electoral del Estado, dentro del

expediente al rubro gitado; siendo las diecisiete horas del dia en que se
actua, el suscrito Actpario en funciones NOTIFICA A LAS PARTES y a los

demas interesados mediante cédula que se fija en los ESTRADOS de este

Tribunal, anexando copia del referido acuerdo. DOY FE.

DEL TRIBU

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es =«
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TRIBUNAL ELECTORAL
L ESTADO DE PUERY. -

responsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto en

los articules 8, 16, 27, 45 de la Ley de Protecd4lon de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligades del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidzd el uso gque se le darfinh a mis datos personales los cuales estaran bajo resguarde de la Secretaria General de

Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Figbla.
Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx
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SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

TRIBUNAL ELECTORAL RAZON DE FIJACION
DEL ESTADO DE PUEBLA

JUICIO PARA LA PROTECCIC)N DE
LOS DERECHOS POLITICOS
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-041/2024.

PARTE ACTORA: CHARBEL JORGE
ESTEFAN CHIDIAC.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
COMISION NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDIARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE

APERSONADO.
En la ciudad de Puebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Codigo
de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en cumplimiento
a lo ordenado en el ACUERDO del dia trece de mayo del ano en que se
actia, dictado por el Pleno de este Tribunal Electoral del Estado, dentro del
expediente al rubro citado; siendo las diecisiete horas del dia en que se
actua, se fijaron en los ESTRADOS de este Tribunal, la cédula de notificacion y

copia del indicado acuerdo, para los efectos legales procedentes. CONSTE.

W ERBACLECTORRL
“+ ESTADO DE PUEBLA

El Tribunal Electora. del Estadeo de Puebla es el responsable del uso y proteccidn de sus detos personales, en términos de lo previsto en
los articuloss 8, 16, 27, 45 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de coaformidad el uso gue se le daran a mis datos personales los cialss estarén bajo resguardo de la Secretaria Gereral de
Acuerdos del Trikunal Electoral del Estade de Puebla.

Alpha Oriones s/n San Miguel la Rosa, Puebla. cp. 72190. (222) 2 %6 67 34.www.teep.org.mx



ACUERDO PLENARIO.

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA
CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-041/2024.

PARTE ACTORA: CHARBEL JORGE
ESTEFAN CHIDIAC.

TERCERO INTERESADO: NO
EXISTE APERSONADO.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
COMISION NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL.

Heroica Pugbla de Zaragoza, a trece de mayo de dos mil

veinticuatro.

VISTA, la resolucion identificada como SMC-JDC-684/2024

emitida por la Sala

de la Federacior

Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial

correspondiente a la cuarta circunscripciéon

plurinominal con sgde en la Ciudad de México, en la que determiné

revocar la sentendia emitida por el Tribunal Electoral del Estado de
Puebla, en el juicio|TEEP-JDC-016/2024.

GLOSARIO:

Constitucion Federd:

Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos.

‘Cohstitucién Loqal:

Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de
Puebla.

Cédigo de la materip, CIPEEP, Cédigo | Cédigo de Instituciones y

Electoral Local:

Procesos Electorales del
Estado de Puebla.




TEEP-JDC-041/2024.

| Sala Superior: Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de
la Federacion.

Sala Regional, SRCM: | Sala Regional del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de
la Federacion correspondiente
a la Cuarta Circunscripcion
Plurinominal con sede en la
Ciudad de México.

Tribunal, Tricunal Electoral, Tribunal

Local, Organismo Ju-isdiccional: Tribunal Electoral del Estado

de Puebla.

Organos responsables, responsables: | Integrantes de la Comision
Nacional de Justicia Partidaria,
asi como de la Comisién
Politica Permanente del
Consejo Politico Nacional del
Partido Revolucionario
Institucional.

Parte actora, promovente: s
Charbel Jorge Estefan Chidiac.

PRI, partido palitico: ' Partido Revolucionario
Institucional.

I. Antecedentes’.

1. Renuncia a la militancia. El veintinueve de enero la
parte promovante solicitdé ante el Congreso local su separacion del
grupo parlamentario del PRI, y el treinta y uno siguiente, mediante
escrito a la Comisién de Justicia pidié la expedicion de su declaratoria

a la renuncia a su militancia, sin aue a la fecha de presentacion se

le hava notificado alatin acuerdo relacionado con su solicitud.

2. Expulsion. El treinta de enero a través de diversas

notas, el pramovente refiere que se enteré que le iniciarian un

! De lo narrado por la parte actora en su escrito de demanda y de las constancias
que obran en autos del expediente al rubro indicado, se desprenden los que a
continuacién se describen.
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TEEP-JDC-041/2024.

procedimiento de ¢
del PRI.

xpulsion por su separacion del grupo parlamentario

El siete de

febrero siguiente, a través de notas periodisticas,
la parte actora refigre que tuvo conocimiento que la Comisién Nacional
de Justicia del PRI habia llevado a cabo su expulsion.

3. Juicip de la Ciudadania. El catorce de febrero, la parte

actora presento6 -\

ia persaltum- el presente medio de impugnacion

ante la Sala Regjonal con la finalidad de controvertir la omisién

sefialada en el pun

el diverso 2.

4. Reen

to 1 de este apartado, asi como el acto referido en

auzamiento. El| veinte de febrero, mediante

Acuerdo Plenario dictado en el expediente SCM-JDC-74/2024 |a Sala

Regional determinp reencauzar el Juicio de la Ciudadania por no

cumplir con el requjsito de definitividad.

5.
con cero minutos
Oficialia de Partes
SGA-OA-149/2024|

referida en el puntg

Rece

presente asunto.

6.
Presidenta de este
expediente TEEP-J

Turndg

cion en este Tribunal Electoral. A las doce horas
el veintiuno siguiente, se tuvo por recibido en la
de este Organismo Jurisdiccional el oficio SCM-
mediante el cual se notificé la determinacién

anterior, asi como las constancias que integran el

y radicacion. EI mismo dia, la Magistrada
Tribunal Electoral Local ordené la integracién del

DC-016/2024, asi como su turno a la ponencia a

cargo de la Magistrada Norma Angélica Sandoval Sanchez para la

formulacion del proy

7.
de este Organismo
medio de impugnad
relacionadas con la

escindio lo relacion

yecto de resolucion respectivo.

Resollicién y escision. El veintidés de marzo, el Pleno

Jurisdiccional determiné por un lado desechar el
ion promovido por cuanto hace a las alegaciones
supuesta ilegal expulsién del partido politico y se
ado con su renuncia.
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TEEP-JDC-041/2024.

8. Integracién del expediente y turno. En atencion a lo
ordenado en la resolucién mencionada en el punto inmediato anterior,
la Magistrada Presidenta el veinticinco de marzo, ordeno la integracion
del expediente TEEP-JDC-041/2024, y o tumnd a la Magistrada Norma

Angélica Sandoval Sanchez.

9. Impugnacién Federal. El veintiocho de marzo, la parte
promovente impugné la resolucion emitida por este Tribunal,
mencionada en el punto 7 de los presentes antecedentes, el cual fue
integrado ante la Sala Federal con el numero de expediente SCM-
JDC-684/2(24.

10. Sentencia Federal. El veinticinco de abril, la sala
determind revocar la sentencia de este Tribunal, a efecto de que en un

plazo de diez dias habiles se resolviera lo conducente.

il. COMPETENCIA

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 338, fraccion
11, 339, fraccian XIlII, 340, fraccion |, 341 y 353 bis del Cédigo Local,
asi como por los articulos 4, 5, 7, fraccion Il, 11, fraccion IV y 14,
fraccion XIX, del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado
de Puebla y jurisprudencia 11/99, de la Sala Superior, bajo el rubro:
“MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O ACTUACIONES
QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA SUSTANCIACION DEL
PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON COMPETENCIA DE LA SALA
SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO INSTRUCTOR™?, este Organismo
Jurisdiccional es competente para conocer el presente medio de
impugnacion, a efecto de establecer su procedenciay la autoridad que

debe resolver el mismo.

2 Consultable en la Revista Justicia Electoral del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, Suplemento 3, Afio 2000, paginas 17 y 18.

Pagina4 de 6



Como fue

Tribunal mediants
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TEEP-JDC-041/2024.

lll. CIERRE DEL EXPEDIENTE.

narrado en el apartado de antecedentes, este

sentencia de veintidds de marzo determind

desechar por urla parte el TEEP-JDC-016/2024, y escindir lo

relacionado con la

politico.

Sin embarg

lo siguiente:

renuncia de la parte actora a la militancia del partido

D, el veinticinco de abril, la Sala Federal determiné

“CUARTA. S

ntido y efectos

Ante lo fundado del agravio analizado, lo procedente es revocar Ia
resolucion imgugnada para que el Tribunal Local -de no existir otra causa de
improcedencig- sustancie y resuelva el Juicio de la Ciudadania Local dentro

de los diez
sentencia.

La sentencia 4
al dia habil sig

jas habiles siguientes a que le sea notificada la presente

mitida en cumplimiento deberé ser notificada a la parte actora
uiente a su emisién y realizado lo anterior, deberd informarlo

a esta Sala Regional dentro del plazo de tres dias habiles, acompafiando

las constancia

Como se o

resuelto por este

escision por la qus

Asi, al ser
juicio de la ciudad
de impugnacioén y
TEEP-JDC-041/20

Lo anterior,

actora toda vez qug

el TEEP-JDC-016/

4

5 que asi lo acrediten.”

pserva, la Sala Federal revocé en su totalidad lo
Tribunal en el TEEP-JDC-016/2024, incluida la

se formd el presente expediente.

Ina orden federal la revocacion de la escisién del

nia, es que se dej6 sin efectos el presente medio
por tanto lo procedente es ordenar el archivo del
4,

no afecta de modo alguno el derecho de la parte
e las alegaciones en su totalidad seran resueltas en
024,

Por lo anteriprmente expuesto y fundado, este Tribunal:

IV. PUNTO DE ACUERDO:
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TEEP-JDC-041/2024.

UNICO. Se instruye a la Subsecretaria Técnica en funciones de
Secretaria General de Acuerdos de este Tribunal, realice las acciones
necesarias para el archivo del expediente TEEP-JDC-041/2024, en

atencion a lo razonado en el presente acuerdo.
NOTIFIQUESE, EN TERMINOS DE LEY.

Asi lo acordaron y firman por unanimidad de votos las
Magistradas y el Secretario General en funciones de Magistrado,
quienes integran el Tribunal Electoral del Estado de Puebla, ante la
Subsecretaria Técnica en funciones de Secretaria General de Acuerdos

de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTA

Digitally signed by IDAMIS

IDAMIS PASTOR pastor BETANCOURT
BETANCOURT Date: 2024.05.13 16:50:21

-06' 00'
MAGISTRADA SECRETARIO GENERAL EN
FUNCIONES DE
NORMA Firmado MAGISTRADO

ANGELICA tommaiciics  ISRAEL 1 GGirere o
NDOVAL

SANDOVA SANCH_Z ARGUEL A

LS ANCHEZ 5§C5h;4?5020: o LO BOY Fecha20240513

20:55:54 -06'00'

SUBSECRETARIA TECNICA EN FUNCIONES DE
.-SECRETARIA GENERAL DE ACUERDQS

|RMA JOSEHNA Firmado digitalmente

por IRMA JOSEFINA
MONTIEL MONTIEL RODRIGUEZ

Fecha: 2024.05.13

RODRIGUEZ - 5;.46:23-0600

Pagina6de6



SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

TRIBUNAL ELECTORAL i
DEL ESTADO DE PUEBLA CEDULA DE NOTIFICACION

JUICIO PARA LA PROTECCIQN DE
LOS DERECHOS POLITICOS
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-042/2024.

PARTE ACTORA: LAURA IVONNE
ZAPATA MARTINEZ.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
COMISION NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDIARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Huebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
veinticuatro, con funflamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Cédigo
de Instituciones y Progesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
del Reglamento Interipr del Tribunal Electoral del Estado, en cumplimiento a
lo ordenado en el AQUERDO del dia trece de mayo del afio en que se
actua, dictado por el Pleno de este Tribunal Electoral del Estado, dentro del
expediente al rubro ditado; siendo las diecisiete horas del dia en que se
actla, el suscrito Actyario en funciones NOTIFICA A LAS PARTES y a los
demas interesados rhediante cédula que se fija en los ESTRADOS de este

Tribunal, anexando cqgpia del referido acuerdo. DOY FE.

DEL TRIBUN

&

HU AL BLECTORAD

e

DEL ESTADO DE

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es =1} responsable del uso y proteccidédn de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Protzcz|on de Datos Persconales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el uso que se le gardn a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estaco de Fughbla.

Alpha Oriones s/n San Miguel la Rosa| Puebla. cp. 72180. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx




SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

TRIBUNAL ELECTORAL RAZON DE FIJACION
DEL ESTADO DE PUEBLA

JUICIO PARA LA PROTECCI(:)N DE
LOS DERECHOS POLITICOS
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-042/2024.

PARTE ACTORA: LAURA IVONNE
ZAPATA MARTINEZ.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
COMISION NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDIARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE

APERSONADO.
En la ciudad de Puebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Cédigo
de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en cumplimiento
a lo ordenado en el ACUERDO del dia trece de mayo del afio en que se
actua, dictado por el Pleno de este Tribunal Electoral del Estado, dentro del
expediente al rubro citado; siendo las diecisiete horas del dia en que se
actla, se fijaron en los ESTRADOS de este Tribunal, la cédula de notificacion y

copia del indicado acuerdo, para los efectos legales procedentes. CONSTE.

TRIBUNAL ELECTGRAL
DEL ESTADO DE PUEBL -

El Tribunal Electorzl del Estado de Puebla =2s =1 responsable del uso y proteccion de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesibébn de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el uso que se le darédn a mis datos perscnales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunzl Electoral del Estado ce Fuebla.

Alpha Oriones s/n San Miguel la Eosa, Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx



ACUERDO PLENARIO.

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA
CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-042/2024.

PARTE ACTORA: LAURA IVONNE
ZAPATA MARTINEZ.

TERCERO INTERESADO: NO
EXISTE APERSONADO.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
COMISION NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL.

Heroica Pugbla de Zaragoza, a trece de mayo de dos mil

veinticuatro.

VISTA, la resolucién identificada como SCM-JDC-685/2024

emitida por la Sala

de la Federacion

Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial

correspondiente a la cuarta circunscripcion

plurinominal con sgde en la Ciudad de México, en la que determind

revocar la sentengia dictada por este Tribunal en el expediente de

clave TEEP-JDC-01

712024,

GLOSARIO:

Constitucion Federal:

Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos. = ' '

Constitucion Local:

Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Puebla.

Cédigo de 'la mate
CIPEEP, Cdogligo | Cédigo de Instituciones y Procesos

Electoral Local:

ria,

Electorales del Estado de Puebla.




TEEP-JDC-042/2024.

Sala Superior: Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion.

Sala Regiona, SRCM: | Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion
correspondiente a la Cuarta Circunscripcion
Plurinominal con sede en la Ciudad de

México.
Tribunal, Tribunal
Electoral, Tribunal
Local, Organismo | Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

Jurisdiccional:

Organos responsables, | Integrantes de la Comision Nacional de
responsables Justicia Partidaria, asi como de la Comision
Politica Permanente del Consejo Politico
Nacional del Partido Revolucionario

Institucional.

Parte actora,

promovente: Laura lvonne Zapata Martinez.

PRI, partido politico: Partido Revolucionario Institucional.
l. Antecedentes’.

1. Renuncia a la militancia. El veintinueve de enero la
parte promovente solicitd ante el Congreso local su separacién del
grupo parlamentario del PRI, y el treinta y uno siguiente, mediante
escrito a la Comisién de Justicia pidié la expedicién de su declaratoria

a la renuncia a su militancia, sin que a la fecha de presentacion se

le haya notificado algun acuerdo relacionado con su solicitud.

2. Expulsion. El treinta de enero a través de diversas
notas, el promovente refiere que se enteré que le iniciarian un
procedimiento de expulsién por su separacién del grupo parlamentario
del PRI.

! De lo narrado por la parte actora en su escrito de demanda y de las constancias
que obran en autos del expediente al rubro indicado, se desprenden los que a
continuacion se describen.
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TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

TEEP-JDC-042/2024.

El ocho de [febrero siguiente, la parte actora refiere que tuvo

conocimiento que

la Comision Nacional de Justicia del PRI habia

llevado a cabo su gxpulsion.

3. Juici¢ de la Ciudadania. El catorce de febrero, la parte

actora present6 -v

a persaltum- medio de impugnacién ante la Sala

Regional con la ﬁIaIidad de controvertir la omision sefalada en el

punto 1 de este ap

rtado, asi como el acto referido en el diverso 2.

4. Reengauzamiento. El veinte de febrero, mediante
Acuerdo Plenario djctado en el expediente SCM-JDC-72/2024 la Sala

Regional determing reencauzar el Juicio de la Ciudadania por no

cumplir con el requ

sito de definitividad.

5. Recepcion en este Tribunal Electoral. A las doce horas

con cinco minutos
Oficialia de Partes
SGA-OA-152/2024
referida en el puntd

presente asunto.

6. Turng
Presidenta de este

expediente TEEP-J

del veintiuno siguiente, se tuvo por recibido en la

de este Organismio Jurisdiccional el oficio SCM-
mediante el cual se notificd la determinacién

anterior, asi como las constancias que integran el

y radicaciéon. El mismo dia, la Magistrada
Tribunal Electoral Local ordené la integracion del

DC-017/2024, asi como su turno a la ponencia a

cargo de la Magisfrada Norma Angélica Sandoval Sanchez para la

formulacion del proyecto de resolucién respectivo.

7. Resolucion y escision. El veintidés de marzo, el Pleno

de este Organismo

Jurisdiccional determiné por un lado desechar el

medio de impugnag¢ion promovido por cuanto hace a las alegaciones

relacionadas con |3

supuesta ilegal expulsién del partido politico y se

escindio lo relaciofjado con su renuncia.

8. Integnacion del expediente y turno. En atencién a lo

ordenado en la resq

plucidn mencionada en el punto inmediato anterior,
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TEEP-JDC-042/2024.

la Magistrada Presidenta el veinticinco de marzo, orden6 la integracion
del expediente TEEP-JDC-042/2024, y lo turné a la Magistrada Norma

Angélica Sandoval Sanchez.

9. Impugnacion Federal. El veintiocho de marzo, la parte
promovente impugnd la resolucién emitida por este Tribunal,
mencionada en el punto 7 de los presentes antecedentes, el cual fue
integrado ante la Sala Federal con el nimero de expediente SCM-
JDC-685/2024.

10. Sentencia Federal. El veinticinco de abril, la sala
determind revocar la sentencia de este Tribunal, a efecto de que en un

plazo de diez dias habiles se resolviera lo conducente.

Il. COMPETENCIA

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 338, fraccion
I, 339, fraccion XIll, 340, fraccion |, 341 y 353 bis del Cédigo Local,
asi como por los articulos 4, 5, 7, fraccion I, 11, fraccion IV y 14,
fraccion XIX, del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado
de Puebla y jurisprudencia 11/99, de la Sala Superior, bajo el rubro:
“MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O ACTUACIONES
QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA SUSTANCIACION DEL
PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON COMPETENCIA DE LA SALA
SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO INSTRUCTOR”?, este Organismo
Jurisdiccional es competente para conocer el presente medio de
impugnacion, a efecto de establecer su procedencia y la autoridad que

debe resolver el mismo.

lll. CIERRE DEL EXPEDIENTE.

2 Consultable en la Revista Justicia Electoral del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, Suplemento 3, Ao 2000, paginas 17y 18.
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DEL ESTADO DE PUEBLA

Como fue
Tribunal

desechar por un

relacionado con la

Sin embargg

lo siguiente:

“CUARTA. S
Ante lo fund
resolucién imp

mediantd

TEEP-JDC-042/2024.

narrado en el apartado de antecedentes, este
* sentencia de veintidés de marzo determiné
2 parte el TEEP-JDC-017/2024, y escindir Io

renuncia de la parte actora a la militancia del PRI.

b, el veinticinco de abril, la Sala Federal determiné

tido y efectos
do del agravio analizado, lo procedente es revocar la
Lignada para que el Tribunal Local -de no existir otra causa de

improcedenciar sustancie y resuelva el Juicio de la Ciudadania Local dentro
de los 10 (diez) dias habiles siguientes a que le sea notificada la presente

sentencia.

La sentencia e

(mitida en cumplimiento debera ser notificada a la parte actora

al dia habil siguiente a su emisioén y realizado lo anterior, deberé informarlo

a esta Sala Rég

gional dentro del plazo de 3 (tres) dias habiles siguientes,

acompafiandolas constancias que asi lo acrediten.”

Como se observa, la Sala Federal revocé en su totalidad lo

resuelto por este

incluida la escisidn

Asi, al ser

dictada por este

Tribunal, en el expediente TEEP-JDC-017/2024,

por la que se formé el presente expediente.

ina orden federal la revocacién de la sentencia
Tribunal en el expediente TEEP-JDC-017/2024,

incluida la escisiénjinstruida en la misma, es que se dejé sin efectos el

presente medio de|impugnacion y por tanto lo procedente es ordenar
el archivo del divefso TEEP-JDC-042/2024.

Lo anterior,

actora toda vez qus

no afecta de modo alguno el derecho de la parte

la totalidad de sus alegaciones seran resueltas en

el TEEP-JDC-017/2024.

Por lo antg¢riormente expuesto y fundado, este Tribunal

determina:

IV. PUNTO DE ACUERDO

UNICO. Se ESTRUYE Se instruye a la Subsecretaria Técnica

en funciones de S

cretaria General de Acuerdos de este Tribunal,
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TEEP-JDC-042/2024.

realice las acciones necesarias para el archivo del expediente TEEP-

JDC-042/2024, en atencion a lo razonado en el presente acuerdo.
NOTIFIQUESE, EN TERMINOS DE LEY.

Asi lo acordaron y firman por unanimidad de votos las
Magistradas y el Secretario General en funciones de Magistrado,
quienes integran el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Puebla,
ante la Subsecretaria Técnica en funciones de Secretaria General de

Acuerdos de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTA

IDAMIS | Digitally signed by

IDAMIS PASTOR

PASTOR BETANCOURT

Date; 2024.05.13

BETANGOURL ssas:6:06100

FUNCIONES DE

-] MAGISTRADO
NORMA  Somaerer  |SRAEL | fimee
igitalmente por
SANDOVA sAncHEz ARGUELJ SR ARaUeLo
L SANCHEZ (5oten ocoor OBOY  Fechuzooss

,-'SUBSECRETARIA TECNICA EN FUNCIONES DE
.- SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

Firmado digitalmente

IRMA JOSEFINA por IRMA JOSEFINA
MONTIEL MONTIEL RODRIGUEZ

' - Fecha:2024.05.13
RODRIGUEZ 20:21:11 -06'00
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TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

CEDULA DE NOTIFICACION

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICOS
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-043/2024.

PARTE ACTORA: JUAN ENRIQUE
RIVERA REYES.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
COMISION NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDIARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil

veinticuatro, con funglamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Cédigo

de Instituciones y Progesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190

del Reglamento Interipr del Tribunal Electoral del Estado, en cumplimiento a

lo ordenado en el AGUERDO del dia trece de mayo del afio en que se

actia, dictado por el Pleno de este Tribunal Electoral del Estado, dentro del

expediente al rubro dgtado; siendo las diecisiete horas del dia en que se

actla, el suscrito Actd

ario en funciones NOTIFICA A LAS PARTES y a los

demas interesados mediante cédula que se fija en los ESTRADOS de este

Tribunal, anexando copia del referido acuerdo. DOY FE.

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es =.

que acepto de conformidad el uso que se le dardn

Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Fu
Alpha Oriones s/n San Miguel la Rosa

LA HUERTA -4

Axaned®

responsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto en
~14n de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estadoc de Puebla. Por lo
a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de

Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx



SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

TRIBUNAL ELECTORAL RAZON DE FIJACION
DEL ESTADO DE PUEBLA

JUICIO PARA LA PROTECCI(:)N DE
LOS DERECHOS POLITICOS
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-043/2024.

PARTE ACTORA: JUAN ENRIQUE
RIVERA REYES.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
COMISION NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDIARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE

APERSONADO.
En la ciudad de Puebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Codigo
de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en cumplimiento
a lo ordenado en el ACUERDO del dia trece de mayo del afio en que se
actua, dictado por el Pleno de esie Tribunal Electoral del Estado, dentro del
expediente al rubro citado; siendo las diecisiete horas del dia en que se
actua, se fijaron en los ESTRADOS de este Tribunal, la cédula de notificacién y

copia del indicado acuerdo, para los efectos legales procedentes. CONSTE.

DEL TRIBUNAL 7 ESTAD@

HRERTA ¢ FToRAL

V&L ESTADO DE PUEBLA

El Tribunal Elec-oral del Estado de Puebla es el responsable del uso y proteccién de sis datos personales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la ley de Prcteccién de Datos Persorales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de ccnformidad el uso que se le dazdn a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

Alpha Oriones s/n San Mzguel la Rosa, Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 €7 34.www.teep.org.mx



ACUERDO PLENARIO.

JUICIO PARA LA PROTECCION DE

LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA
CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-043/2024.

PARTE ACTORA: JUAN ENRIQUE
RIVERA REYES.

TERCERO INTERESADO:
EXISTE APERSONADO.

NO

AUTORIDAD RESPONSABLE:
COMISION NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL.

Heroica Pugbla de Zaragoza, a trece de mayo de dos mil

veinticuatro.

VISTA, la resolucidn identificada como SCM-JDC-686/2024 emitida
por la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion corresg

ondiente a la cuarta circunscripcién plurinominal

con sede en la Ciddad de México, en la que determin6 revocar la

sentencia emitida ppr el Tribunal Electoral del Estado de Puebla, en el
8/2024.

juicio TEEP-JDC-01

GLOSARIO:

. Constitucion’ Federal:

‘(?qus.titucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

Constitucion _I__ocaI:

Constituciéon Politica del Estado Libre y
Soberano de Puebla.

CIPEEP,
Electoral Local:

Co

Codigo de la matI

ria,
ligo

Codigo de Instituciones y Procesos

Electorales del Estado de Puebla.

Sala Superior:

Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién.




TEEP-JDC-043/2024.

Sala Regional, SRCM: | Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la  Federacidén
correspondiente a la Cuarta Circunscripcion
Plurinominal con sede en la Ciudad de

México.
Tribunal, Tribunal
Electoral, Tribunal
Local, Organismo | Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

Jurisdiccional:

Organos responsables, | Integrantes de la Comision Nacional de
responsables Justicia Partidaria, asi como de la Comisién
Politica Permanente del Consejo Politico
Nacional del Partido Revolucionario

Institucional.
Parte actora,
promovente: Juan Enrique Rivera Reyes.
|
|
PRI, partido politico: Partido Revolucionario Institucional.
l. Antecedentes”.

1. Renuncia a la militancia. El veintinueve de enero el
promovente solicité ante el Congreso local su separacion del grupo
parlamentaric del PRI, y el treinta y uno siguiente, mediante escrito a
la Comisidn de Justicia pidid la expedicion de su declaratoria a la

renuncia a su militancia, sin_ que a la fecha de presentacion se le

hava notificado algun acuerdo relacionado con su solicitud.

2, Expulsion. El treinta de enero a través de diversas
notas, el promovente refiere que se enterd que le iniciarian un
procedimiento de expulsién por su separacion del grupo parlamentario
del PRI.

! De lo narrado oor la parte actora 2n su escrito de demanda y de las constancias
que obran en autos del expediente al rubro indicadd, se desprenden los que a
continuacion se describen.
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TEEP-JDC-043/2024.

El siete de

conocimiento que

febrero siguiente, la parte actora refiere que tuvo

la Comision Nacional de Justicia del PRI habia

llevado a cabo su gxpulsion.

3.

actora presentd -vi

Juicig de la Ciudadania. Ei catorce de febrero, la parte
2 persaltum- medio de impugnacion ante la Sala
Regional con la finalidad de controvertir la omision sefalada en el

punto 1 de este apartado, asi como el acto referido en el diverso 2.

4,

Acuerdo Plenario d

Reeng¢auzamiento. El veinte de febrero, mediante
ctado en el expediente SCM-JDC-73/2024 la Sala
Regional determing reencauzar el Juicio de la Ciudadania por no
cumplir con el requisito de definitividad.

5.
con diez minutos g
Oficialia de Partes
SGA-OA-161/2024

referida en el punto|

Recepcion en este Tribunal Electoral. A las doce horas
el veintiuno siguiente, se tuvo por recibido en la
de este Organismo Jurisdiccional el oficio SCM-

mediante el cual se notificé la determinacion
anterior, asi como las constancias que integran el

presente asunto.

6.
Presidenta de este
expediente TEEP-.lD
cargo de la Magistrada Norma Angélica Sandoval Sanchez para la

Turng y radicaciéon. El mismo dia, la Magistrada
Tribunal Electoral Local ordené la integracién del
C-018/2024, asi como su turno a la ponencia a

formulacién del proyecto de resolucion respectivo.

7. Resolucion y escision. El veintidés de marzo, el Pleno

de este Organismo
medio de impugnad
relacionadas con la

escindiod lo relacior

8.

ordenado en la resd

Jurisdiccional determiné por un lado desechar el
ibn promovido por cuanto hace a las alegaciones
supuesta ilegal expulsién del partido politico y se

ado con su renuncia.

Integracion del expediente y turno. En atencién a lo

lucién mencionada en el punto inmediato anterior,

la Magistrada Presidenta el veinticinco de marzo, ordené la integracion
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TEEP-JDC-043/2024.

del expediente TEEP-JDC-043/2024, y lo turn6 a la Magistrada Norma

Angélica Sandoval Sanchez.

9. Impugnacion Federal. El veintiocho de marzo, la parte
promovente impugné la resolucién emitida por este Tribunal,
mencionada en el punto 7 de los presentes antecedentes, el cual fue
integrado ante la Sala Federal con el nimero de expediente SCM-
JDC-686/2024.

10. Sentencia Federal. El veinticinco de abril, la sala
determin6 revocar la sentencia de este Tribunal, a efecto de que en un

plazo de diez dias habiles se resolviera lo conducente.

Il. COMPETENCIA

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 338, fraccion
[, 339, fraccidn XIlI, 340, fraccion |, 341 y 353 bis del Cédigo Local,
asi como por los articulos 4, 5, 7, fraccion Il, 11, fraccion IV y 14,
fraccion XIX, del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado
de Puebla y jurisprudencia 11/99, de la Sala Superior, bajo el rubro:
“MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O ACTUACIONES
QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA SUSTANCIACION DEL
PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON COMPETENCIA DE LA SALA
SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO INSTRUCTOR”?, este Organismo
Jurisdiccional es competente para conocer el presente medio de
impugnacion, a efecto de establecer su procedencia y la autoridad que

debe resolver el mismo.

lll. CIERRE DEL EXPEDIENTE.

2 Consultable en la Revista Justicia Electoral del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, Suplemento 3, Afo 2000, paginas 17 y 18.

E| Ehors =
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TEEP-JDC-043/2024.

Como fue ngdrrado en el apartado de antecedente, este Tribunal
mediante sentencig de veintidés de marzo determiné desechar por una
parte el TEEP-JDC}018/2024, y escindir lo relacionado con la renuncia

de la parte actora 4 la militancia del partido politico.

Sin embarggq, el veinticinco de abril, la Sala Federal determiné

lo siguiente:

“CUARTA. Septido y efectos

Ante lo fundago del agravio analizado, lo procedente es revocar la
resolucion impygnada para que el Tribunal Local -de no existir otra causa de
improcedenciaq sustancie y resuelva el Juicio de la Ciudadania Local dentro
de los diez dips habiles siguientes a que le sea notificada la presente
sentencia.

La sentencia efpitida en cumplimiento debera ser notificada a la parte actora
al dia habil sigyiente a su emision y realizado lo anterior, deberé informario
a esta Sala Regional dentro del plazo de tres dias habiles, acompafiando
las constanciag que asf lo acrediten.”

Como se oljserva, la Sala Federal revocd en su totalidad lo
resuelto por este [lribunal, en el expediente TEEP-JDC-018/2024,

ncluida la escision por la que se formé el presente expediente.

Asi, al ser una orden federal la revocacion de la escisiéon del
juicio de la ciudadgnia, es que se dejo sin efectos el presente medio
de impugnacién y por tanto lo procedente es ordenar el archivo del
TEEP-JDC-043/2024.

Lo anterior, ho afecta de modo alguno el derecho de la parte
actora toda vez qugd las alegaciones en su totalidad seran resueltas en
el TEEP-JDC-018/3024.

Por lo anteriermente expuesto y fundado, este Tribunal:
IV. PUNTO DE ACUERDO:

UNICO. Se ifstruye a la Subsecretaria Técnica en funciones de
Secretaria General de Acuerdos de este Tribunal, realice las acciones
necesarias para el|archivo del expediente TEEP-JDC-043/2024, en

atencién a lo razonado en el presente acuerdo.
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TEEP-JDC-043/2024.

NOTIFIQUESE, EN TERMINOS DE LEY.

Asi lo acordaron y firman por unanimidad de votos las
Magistradas y el Secretario General en funciones de Magistrado,
quienes integran el Tribunal Electoral del Estado de Puebla, ante la
Subsecretaria Técnica en funciones de Secretaria General de Acuerdos

de Acuerdos, quien autoriza y da fe.
MAGISTRADA PRESIDENTA _

IDAMIS PASTOR pisron serancourr

B ETA N CO U RT i %aét;((e):o?024.05.1 3 16:49:26

MAGISTRADA SECRETARIO GENERAL EN
FUNCIONES DE
s MAGISTRADO
Firmado
NORMA digitalmente por . .
ANGELICA NORMA ANGELICA ISRAEL Firmado digitalmente
SANDOVAL ARG U ELLO por ISRAEL
) ARGUELLO BOY
SANCHEZ 00447 06100 BOY 21:14:49 -06'00

SUBSECRETARIA TECNICA EN FUNCIONES DE
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

IRMA JOSEFINA Firmado digitalmente por

IRMA JOSEFINA MONTIEL

MONTIEL . RODRIGUEZ

Fecha: 2024.05.13

RODRIGUEZ - 504611 -0600

Pagina 6 de 6



TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

CEDULA DE NOTIFICACION

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICOS
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-044/2024.

PARTE ACTORA: NORMA SIRLEY
REYES CABRERA

AUTORIDADES RESPONSABLES:
COMISION NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDIARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil

veinticuatro, con fungamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Cédigo

de Instituciones y Prog¢esos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190

del Reglamento Interipr del Tribunal Electoral del Estado, en cumplimiento a

lo ordenado en el AG

UERDO del dia trece de mayo del afio en que se

actia, dictado por el Pleno de este Tribunal Electoral del Estado, dentro del

expediente al rubro ¢

actua, el suscrito Acty

tado; siendo las diecisiete horas del dia en que se
ario en funciones NOTIFICA A LAS PARTES y a los

demas interesados mediante cédula que se fija en los ESTRADOS de este

Tribunal, anexando copia del referido acuerdo. DOY FE.

DEL TRIBUN

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es el

los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Proteccion
que acepto de conformidad el usoc que se le daziph
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Fush

Alpha Oriones s/n San Miguel la Rosa,

"RIBUNAL ELECTORAT
'L ESTADO DE PUER; »

responsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto en
de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de

_éﬁebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx




SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

TRIBUNAL ELECTORAL RAZON DE FIJACION
DEL ESTADO DE PUEBLA

JUICIO PARA LA PROTECCI(")N DE
LOS DERECHOS POLITICOS
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-044/2024.

PARTE ACTORA: NORMA SIRLEY
REYES CABRERA

AUTORIDADES RESPONSABLES:
COMISION NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDIARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE

APERSONADO.
En la ciudad de Puebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Cédigo
de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en cumplimiento
a lo ordenado en el ACUERDO del dia trece de mayo del afio en que se
actaa, dictado por el Pleno de este Tribunal Electoral del Estado, dentro del
expediente al rubro citado; siendo las diecisiete horas del dia en que se
actla, se fijaron en los ESTRADOS de este Tribunal, la cédula de notificacion y

copia del indicado acuerdo, para los efectos legales procedentes. CONSTE.

A : B Tras
DE £CTORAL

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es el responsable del uso y protecc:é4n de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articulos B, 16 27, 45 de la ey de Protezcidén de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de confcrmidad el uso Jue se le deran a mis datos personales los cuales estaradn bajo resguardc de la Secretaria General de
Acuerdos d=21 Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

Alpha Oriones s/n San Miguel la Rosa, Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx



Heroica Pug

veinticuatro.

VISTA, la

ACUERDO PLENARIO.

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA
CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-044/2024.

PARTE ACTORA: NORMA SIRLEY
REYES CABRERA.

TERCERO INTERESADO: NO
EXISTE APERSONADO.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
COMISION NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.

bla de Zaragoza, a trece de mayo de dos mil

resolucién identificada como SCM-JDC-JDC-

687/2024 emitida por la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Fedefacion correspondiente a la cuarta circunscripcion

plurinominal con se

de en la Ciudad de México, en la que determiné

revocar la sentenf"a em’lﬁaa;por el Tribunal Electoral del Estado

de Puebla, en el

icio TEEP-JDC-019/2024.

"GLOSARIO:

Constitucion Federa|:

Constitucion Politica de los_}
Estados Unidos Mexicanos.

Constitucion Local:

Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de
Puebla.

Caodigo de la materig, CIPEEP, Codigo | Cédigo de Instituciones y

Electoral Local:

Procesos Electorales del
Estado de Puebla.




TEEP-JDC-044/2024.

Electoral del Poder Judicial de
la Federacion.

Sala Superior: Sala Superior del Tribunal |

Sala Regional, SRCM Sala Regional del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de
la Federacion correspondiente
a la Cuarta Circunscripcion
Plurinominal con sede en la
Ciudad de México.

Tribunal, Tribunal Electoral, Tribunal

Local, Organismo Jurisdiccional: Tribunal Electoral del Estado

de Puebla.

Organos responsables, responsables: | Integrantes de la Comision
Nacional de Justicia
Partidaria, asi como de la
Comisién Politica Permanente
del Consejo Politico Nacional
del Partido Revolucionario
Institucional.

Parte actora, promovente: .
Norma Sirley Reyes Cabrera.

PRI, partido politico: Partido Revolucionario
Institucional.

|. Antecedentes’.

1. Renuncia a la militancia. El veintinueve de enero la
parte promovente solicito ante el Congreso local su separacion del
grupo parlamentario del PRI, y el treinta y uno siguiente, mediante
escrito a la Comision de Justicia pidi6 la expedicién de su declaratoria

a la renuncia a su militancia, sin aue a la fecha de presentacidon se

le haya notificado alaun acuerdo relacionado con su solicitud.

2. Expulsion. El treinta de enero a través de diversas

notas, el promovente refiere que se enteré que le iniciarian un

! De lo rarrado por la parte actora en su escrito de d2amanda y de las constancias

que obran en autos del expediente al rubro indicado, se desprenden los que a
continuacion se describen.
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procedimiento de ¢
del PRI.

El siete de

TEEP-JDC-044/2024.

xpulsion por su separacion del grupo parlamentario

febrero siguiente, la parte actora refiere que tuvo

conocimiento que

la Comision Nacional de Justicia del PRI habia

llevado a cabo su gxpulsion.

3.

actora presenté -\1
g

Juicig

ante la Sala Re
sefalada en el pun

el diverso 2.

4. Reen

p de la Ciudadania. El catorce de febrero, la parte

ia persaltum- el presente medio de impugnacién

onal con la finalidad de controvertir la omision

to 1 de este apartado, asi como el acto referido en

auzamiento. El veinte de febrero, mediante

Acuerdo Plenario dictado en el expediente SCM-JDC-75/2024 la Sala

Regional determinp reencauzar el Juicio de la Ciudadania por no

cumplir con el req

5.
con quince minutos
Oficialia de Partes
SGA-OA-146/2024

referida en el puntd

Rece

presente asunto.

6.
Presidenta de este
expediente TEEP-
cargo de la Magis]

formulacién del pro

7.

de este Organismg

Reso

medio de impugna

sito de definitividad.

bcion en este Tribunal Electoral. A las doce horas
b del veintiuno siguiente, se tuvo por recibido en la
de este Organismo Jurisdiccional el oficio SCM-
, mediante el cual se notificd la determinacién

anterior, asi como las constancias que integran el

Turng y radicacion. El mismo dia, la Magistrada

Tribunal Electoral Local ordené la integracién del
IDC-019/2024, asi como su turno a la ponencia a
rada Norma Angélica Sandoval Sanchez para la

yecto de resolucion respectivo.
ucioén y escision. El veintidés de marzo, el Pleno

Jurisdiccional determind por un lado desechar el

Cion promovido por cuanto hace a las alegaciones
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TEEP-JDC-044/2024.

relacionadas con la supuesta ilegal expulsion del partido politico y se

escindié lo relacionado con su renuncia.

8. Integracion del expediente y turno. En atencién a lo
ordenado en la resolucion mencionada en el punto inmediato anterior,
la Magistrada Presidenta el veinticinco de marzo, ordend la integracion
del expediente TEEP-JDC-044/2024, y lo turnd a la Magistrada Norma

Angélica Sandoval Sanchez.

9. Impugnacion Federal. E! veintiocho de marzo, la parte
promovente impugné la resolucion emitida por este Tribunal,
mencionada en el punto 7 de los presentes antecedentes, el cual fue
integrado ante la Sala Federal con el nimero de expediente SCM-
JDC-687/2024.

10. Sentencia Federal. El veinticinco de abril, la sala
determiné revocar la sentencia de este Tribunal, a efecto de que en un

plazo de diez dias habiles se resolviera lo conducente.

Il. COMPETENCIA

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 338, fraccién
[, 339, fraccion XllI, 340, fraccion |, 341 y 353 bis del Codigo Local,
asi como por los articulos 4, 5, 7, fraccion Il, 11, fraccién IV y 14,
fraccion XIX, del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado
de Puebla y jurisprudencia 11/99, de la Sala Superior, bajo el rubro:
“MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O ACTUACIONES
QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA SUSTANCIACION DEL
PROCEDIMIENTO ORDINARIO,- SON COMPETENCIA DE LA SALA
SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO INSTRUCTOR”?, este Organismo

Jurisdiccional es competente para conocer el presente medio de

2 Consultable en la Revista Justicia Electoral del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, Suplemento 3, Ao 2000, paginas 17 y 18.
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Impugnacion, a efe;

debe resolver el mi

TEEP-JDC-044/2024.

Lto de establecer su procedencia y la autoridad que

5MO.

ill. CIERRE DEL EXPEDIENTE.

Como fue narrado en el apartado de antecedente, este Tribunal

mediante sentencial
parte el TEEP-JDC:

de la parte actora 4

Sin embargg

lo siguiente:

de veintidés de marzo determiné desechar por una
019/2024, y escindir lo relacionado con la renuncia

la militancia del partido politico.

, €l veinticinco de abril, la Sala Federal determiné

“"CUARTA. Sentido y efectos

Ante lo funda

resoluciéon impy
improcedencia

o del agravio analizado, lo procedente es revocar la
lgnada para que el Tribunal Local -de no existir otra causa de
sustancie y resuelva el Juicio de la Ciudadania Local dentro

de los diez digs habiles siguientes a que le sea notificada la presente

sentencia.

La sentencia erf
al dia habil sig(

a esta Sala Re

las constancias

Como se ob

resuelto por este

escision por la que

Asi, al ser u

hitida en cumplimiento deberé ser notificada a la parte actora
iente a su emision y realizado lo anterior, deberéa informario
ional dentro del plazo de tres dias habiles, acompafiando
que asi lo acrediten.”

serva, la Sala Federal revocd en su totalidad lo
Tribunal en el TEEP-JDC-019/2024, incluida la

se formé el presente expediente.

na orden federal la revocaciéon de la escision del

juicio de la ciudadahia, es que se dejé sin efectos el presente medio

de impugnacién y ¢
TEEP-JDC-044/202

Lo anterior, 1

actora toda vez que|

or tanto lo procedente es ordenar el archivo del
4.

no afecta de modo alguno el derecho de la parte

las alegaciones en su totalidad seran resueltas en

el TEEP-JDC-019/2024.

Por lo anterid

rmente expuesto y fundado, este Tribunal:

IV. PUNTOS DE ACUERDO
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TEEP-JDC-044/2024,

UNICO. Se instruye a la Subsecretaria Técnica en funciones de
Secretaria General de Acuerdos de este Tribunal, realice las acciones
necesarias para el archivo del expediente TEEP-JDC-044/2024, en

atencion a lo razonado en el presente acuerdo.
NOTIFIQUESE, EN TERMINOS DE LEY.

Asi lo acordaron y firman por unanimidad de votos las
Magistradas y el Secretario General en funciones de Magistrado,
quienes integran el Tribunal Electoral del Estado de Puebla, ante la
Subsecretaria Técnica en funciones de Secretaria General de Acuerdos

de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTA
Digitally signed by IDAMIS
IDAMIS PASTOR PASTOR BETANCOURT
BETANCOU RT Date: 2024.05.13 16:18:50

-06'00'

MAGISTRADA SECRETARIO GENERAL EN
FUNCIONES DE

NORMA  Firmado MAGISTRADO

digitalmente por . Firmado
ANGEL'CA NORMA ANGELICA ISRAEL digitalmente por

NDOVAL
SAN DOVAL SANCHEZ ARGUEL §§$EL il
, Fecha: 2024.05.13 )
SANC HEZ 19:19:16 0600 O BOY 53?;25%%2%21 13

SUBSECRETARIA TECNICA EN FUNCIONES DE
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

|RMA JOSEFEINA Firmado digitalmente

por IRMA JOSEFINA

MONTIEL * MONTIEL RODRIGUEZ

Fecha: 2024.05.13

RODRIGUEZ 55275 -06'00
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SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

TRIBUNAL ELECTORAL i )
DEL ESTADO DE PUEBLA CEDULA DE NOTIFICACION

JUICIO PARA LA PROTECCI(:)N DE
LOS DERECHOS POLITICOS
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-045/2024.

PARTE ACTORA: ADOLFO
ALATRISTE CANTU.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
COMISION NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDIARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Fuebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
veinticuatro, con furjJdamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Cddigo
de Instituciones y Pracesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188y 190
del Reglamento Interjor del Tribunal Electoral del Estado, en cumplimiento a
lo ordenado en el ACUERDO del dia trece de mayo del afio en que se
actia, dictado por el|Pleno de este Tribunal Electoral del Estado, dentro del
expediente al rubro ¢itado; siendo las diecisiete horas del dia en que se
actda, el suscrito Actliario en funciones NOTIFICA A LAS PARTES y a los
demas interesados mediante cédula que se fija en los ESTRADOS de este
Tribunal, anexando cgpia del referido acuerdo. DOY FE.

E ECTY ‘aﬁﬁi
r’(‘ j}i? PUE !11.}&

El Tribunal Electoral del Estado de Puetla es e responsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Freotacqgiin de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el uso que se le darfn a mis datos personales los cuales estaradn bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Fughbla.

Alpha Oriones s/n San Miguel la Rosal Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx




SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

TRIBUNAL ELECTORAL RAZON DE FIJACION

JUICIO PARA LA PROTECCIQN DE
LOS DERECHOS POLITICOS
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-045/2024.

PARTE ACTORA: ADOLFO
ALATRISTE CANTU.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
COMISION NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDIARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE

APERSONADO.
En la ciudad de Puebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Codigo
de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en cumplimiento
a lo ordenado en el ACUERDO del dia trece de mayo del aino en que se
actia, dictado por el Pleno de este Tribunal Electoral del Estado, dentro del
expediente al rubro citado; siendo las diecisiete horas del dia en que se
actia, se fijaron en los ESTRADOS de este Tribunal, la cédula de notificacion y

copia del indicado acuerdo, para los efectos legales procedentes. CONSTE.

Roarr e oF

‘&.\':Fr:. = ;

W e -_‘a
A HUEE?‘W, > L
| f-:?..‘il’%ﬁ?i AL BLE £1o RAL

DU 3 e DY A
ARFALD B FURLLA

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es el responsable del uso y proteccidn de sus datos personales, en términos de lo previsto =n
los articulos 8§, 16, 27, 45 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesiér de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el uso que se le daran a mis datos personales los cuales estardn bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

Alpha Oriones s/n San Miguel la Rosa, Puebla. cp. 72190. (222) 2 S6 67 34.www.teep.org.mx



ACUERDO PLENARIO.

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS  POLITICO-
ELECTORALES DE LA
CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-045/2024.

PARTE ACTORA: ADOLFO

ALATRISTE CANTU.

TERCERO INTERESADO: NO
EXISTE APERSONADO.
AUTORIDAD RESPONSABLE:

COMISION NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL.

Heroica Pugbla de Zaragoza, a trece de mayo de dos mil

veinticuatro.

VISTA, la resolucipn identificada como SCM-JDC-688/2024 emitida
por la Sala Regioral del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion correspondiente a la cuarta circunscripcién plurinominal

con sede en la Ciudad de México, en |a que determin6 revocar Ia

sentencia emitida gor el Tribunal Electoral del Estado de Puebla, en el
juicio TEEP-JDC-0R0/2024. . g i

-~

GLOSARIO:

Constitucién Federgl:

Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

| Constitucion LocaI:J

Constituciéon Politica del Estado Libre y
Soberano de Puebla.

Codigo de la matpria,
CIPEEP, Cégligo
Electoral Local:

Cédigo de Instituciones y Procesos
Electorales del Estado de Puebla.




TEEP-JDC-045/2024.

Sala Superior: Sala Superior del Tribunal Electoral del |
Poder Judicial de la Federacion.

Sala Regional, SRCM: | Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la  Federacion
correspondiente a la Cuarta Circunscripcion
Plurinominal con sede en la Ciudad de

México.
Tribunal, Tribunal
Electoral, Tribunal
Local, Crganismo | Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

Jurisdiccional:

Organos responsables, | Integrantes de la Comision Nacional de
responsables: Justicia Partidaria, asi como de la Comision
Politica Permanente del Consejo Politico
Nacional del Partido Revolucionario

Institucional.
Parte actora,
promovente: Adolfo_Alatriste Cantu.
PRI, partido politico: Partido Revolucionario Institucional.
I. Antecedentes’.

1. Renuncia a la militancia. El veintinueve de enero la
parte promovente solicitd ante el Congreso local su separacion del
grupo parlamentario del PRI, y el treinta y uno siguiente, mediante
escrito a la Comision de Justicia pidié la expedicion de su declaratoria

a la renuncia a su militancia, sin aue a la fecha de presentacion se

le haya notificado algtin acuerdo relacionado con su solicitud.

2. Expulsion. El treinta de febrero a través de diversas
notas, el promovente refiere que se enter6 que le iniciarian un
procedimiento de expulsién por su separacion del grupo parlamentario
del PRI.

! De lo narrado por la parte actora en su escrito de demanda y de las constancias
que obran en autos del expediente al rubro indicado, se desprenden los que a
continuacion se describen.
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TEEP-JDC-045/2024.

El siete de|febrero siguiente, la parte actora refiere que tuvo
conocimiento que|la Comisién Nacional de Justicia del PRI habia

llevado a cabo su ¢xpulsion.

3. Juicip de la Ciudadania. El catorce de febrero, la parte
actora present6 -vja persaltum- medio de impugnacién ante la Sala
Regional con la fipalidad de controvertir la omision sefialada en el

punto 1 de este apprtado, asi como el acto referido en el diverso 2.

4. Reengauzamiento. El veinte de febrero, mediante
Acuerdo Plenario dictado en el expediente SCM-JDC-76/2024 la Sala
Regional determinp reencauzar el Juicio de la Ciudadania por no

cumplir con el requisito de definitividad.

5. Recepcion en este Tribunal Electoral. A las doce horas
con veinte minutos| del veintiuno siguiente, se tuvo por recibido en la
Oficialia de Partes| de este Organismo Jurisdiccional el oficio SCM-
SGA-OA-155/2024, mediante el cual se notificd la determinacion
referida en el puntd anterior, asi como las constancias que integran el

presente asunto.

6. Turng y radicacién. El mismo dia, la Magistrada
Presidenta de este| Tribunal Electoral Local ordené la integracion del
expediente TEEP-JDC-020/2024, asi como su turno a la ponencia a
cargo de la Magisfrada Norma Angélica Sandoval Sanchez para la

formulacién del proyecto de resolucion respectivo.

7. Resolucion y escision. El veintidés de marzo, el Pleno
de este Organismo| Jurisdiccional determiné por un lado desechar el
medio de impugnagién promovido por cuanto hace a las alegaciones
relacionadas con |9 supuesta ilegal expulsion del partido politico y se

escindio lo relaciogado con su renuncia.

8. Integrgcién del expediente y turno. En atencion a lo

ordenado en la resglucion mencionada en el punto inmediato anterior,
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TEEP-JDC-045/2024

la Magistrada Presidenta el veinticinco de marzo, ordend la integracion
del expediente TEEP-JDC-045/2024, y lo turné a la Magistrada Norma

Angélica Sandoval Sanchez.

9. Impugnacion Federal. El veintiocho de marzo, la parte
promovente impugnd la resolucion emitida por este Tribunal,
mencionada en el punto 7 de los presentes antecedentes, el cual fue
integrado ante la Sala Federal con el nimero de expediente SCM-
JDC-688/2024.

10. Sentencia Federal. El veinticinco de abril, la sala
determiné revocar la sentencia de este Tribunal, a efecto de que en un

plazo de diez dias habiles se resolviera lo conducente.

Il. COMPETENCIA

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 338, fraccion
I, 339, fraccion XlII, 340, fraccion |, 341 y 353 bis del Caédigo Local,
asi como por los articulos 4, 5, 7, fraccién ll, 11, fraccion IV y 14,
fraccion XIX, del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado
de Puebla y jurisprudencia 11/99, de la Sala Superior, bajo el rubro:
“MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O ACTUACIONES
QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA SUSTANCIACION DEL
PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON COMPETENCIA DE LA SALA
SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO INSTRUCTOR”?, este Organismo
Jurisdiccional es competente para conocer el presente medio de
impugnacion, a efecto de establecer su procedenciay la autoridad que

debe resolver el mismo.

lil. CIERRE DEL EXPEDIENTE.

2 Consultable en la Revista Justicia Electoral del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, Suplemento 3, Afic 2000, paginas 17 y 18.
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Como fuen
mediante sentenci
parte el TEEP-JDC

I

TEEP-JDC-045/2024.

rrado en el apartado de antecedente, este Tribunal
de veintidos de marzo determiné desechar por una

-020/2024, y escindir lo relacionado con la renuncia

de la parte actora @ la militancia del partido politico.
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lo siguiente:

“CUARTA. S
Ante o fund
resolucién imp
improcedencia
de los 10 (died
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al dia habil sig|
a esta Sala R
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resuelto por este

escision por la que

Asi, al ser U
juicio de la ciudadd
de impugnacioén y
TEEP-JDC-045/20;

Lo anterior,

actora toda vez que
el TEEP-JDC-020/3

Por lo anterif

UNICO. Seii
Secretaria General
necesarias para el

atencion a lo razon

D, el veinticinco de abril, la Sala Federal determiné

tido y efectos
do del agravio analizado, lo procedente es revocar la
Lignada para que el Tribunal Local -de no existir otra causa de
- sustancie y resuelva el Juicio de la Ciudadania Local dentro
t) dias habiles siguientes a que le sea notificada la presente

mitida en cumplimiento debera ser notificada a la parte actora
/iente a su emisién y realizado lo anterior, debera informario
egional dentro del plazo de 3 (tres) dias habiles siguientes,
las constancias que asi lo acrediten.”

bserva, la Sala Federal revocd en su totalidad lo
Tribunal en el TEEP-JDC-020/2024, incluida la

se formé el presente expediente.

na orden federal la revocacion de la escision del
Inia, es que se dej6 sin efectos el presente medio
por tanto lo procedente es ordenar el archivo del
P4

no afecta de modo alguno el derecho de la parte
 las alegaciones en su totalidad seran resueltas en
0024.

brmente expuesto y fundado, este Tribunal:

IV. PUNTOS DE ACUERDO

nstruye a la Subsecretaria Técnica en funciones de
de Acuerdos de este Tribunal, realice las acciones
archivo del expediente TEEP-JDC-045/2024, en

Bdo en el presente acuerdo.
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TEEP-JDC-045/2024,

NOTIFIQUESE, EN TERMINOS DE LEY.

Asi lo acordaron y firman por unanimidad de votos las
Magistradas y el Secretario General en funciones de Magistrado,
quienes integran el Tribunal Electoral del Estado de Puebla, ante la
Subsecretaria Técnica en funciones de Secretaria General de Acuerdos

IDAMIS PASTOR P sareiin ™
B ETA N CO U RT 5;?-83024'05'1 316:18:05

MAGISTRADA SECRETARIO GENERAL EN
FUNCIONES DE
NORMA Firmado digitalmente MAGISTRADO
ANGELICA ioNrG’\éaFg\AAA ISRAEL Firmado digitaimente
por ISRAEL
SANDOVAL ii‘?ﬁ%ﬁgﬁﬂg%z ARGUELLQ ArcuEeLLO BOY
) N -Fecha: 2024.05.13
SANCHEZ 19:21:10 -06'00' BOY 19:43:00 -06'00"

SUBSECRETARIA TECNICA EN FUNCIONES DE
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

IRMA JOSEFINA Firmado digitalmente por

IRMA JOSEFINA MONTIEL

MONTIEL RODRIGUEZ
Fecha: 2024.05.13 20:19:56

RODRIGUEZ L06'00
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SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

CEDULA DE NOTIFICACION

RECURSO DE APELACION.
EXPEDIENTE:TEEP-A-005/2024.

ACTORES: PARTIDO ACCION
NACIONAL Y PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA.

TERCERO INTERESADO: PARTIDO
POLITICO MORENA.

En la ciudad de Puebl|a, Puebla, a catorce de mayo de dos mil veinticuatro,
con fundamento en lp dispuesto por los articulos 165 y 375 del Cédigo de
Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla y por los articulos
183, 186, 189 y 190 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado,
en cumplimiento a lo prdenado en el ACUERDO de diez de mayo del afio en
que se actia, dictado por la Magistrada Idamis Pastor Betancourt,
Presidenta de este|Tribunal Electoral del Estado de Puebla, dentro del
expediente al rubro cifado; siendo las diecisiete horas del dia en que se actua,
la suscrita Actuaria ayxiliar NOTIFICA A LAS PARTES y demas interesados
mediante cédula qug se fija en los ESTRADOS de este Tribunal para los

efectos legales procefientes.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA.

=4

ESMERALDA MARTINEZ PEREZ.

El Tribunal Electoral del Estado de Puekla es £} responsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previstc en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley d= Protecp-6n de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por
lo que acepto de conformidad el uso que se le dgran a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Fuetil=z.

BRP/EMP

Alpha Oriones s/n San Mzguel la Rosa, Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx




SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

TRIBUNAL ELECTORAL ; i
DEL ESTADO DE PUEBLA RAZCON DE FIJACION

RECURSO DE APELACION.
EXPEDIENTE:TEEP-A-005/2024.

ACTORES: PARTIDO ACCION
NACIONAL Y PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA.

TERCERO INTERESADO: PARTIDO
POLITICO MORENA.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil veinticuatro,
con fundamento en lo dispuesto por los articulos 165 y 375 del Cédigo de
Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla y por los articulos
183, 186, 189 y 190 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado,
y en cumplimiento a lo ordenadc en el ACUERDO de diez de mayo del afio
en que se actua, dictado por la Magistrada Idamis Pastor Betancourt,
Presidenta de este Tribunal Electoral del Estado de Puebla, en el expediente
al rubro indicado, la suscrita Actuaria auxiliar ASIENTA LA RAZON de que
siendo las diecisiete horas del dia en que se actia, se fijaron en los
ESTRADOS de este Tribunal, copia del referido acuerdo, para los efectos legales
procedentes. CONSTE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA.

)

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es el responsable del usc y proteccidén de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 15, 27, 45 de la L=y de Proteccién de Datos Persorales en Posesion de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por
lo que acepto de conformidad el usc que se le daran a mis datos personales los cuales escaran bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

BRP/EMP

Aloha Oriones s/n San Miguel la Rosa, Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx



DEL ESTAD'D DE PUEBLA

RECURSO DE APELACION.

EXPEDIENTE: TEEP-A-005/2024.

ACTORES: PARTIDO ACCION
NACIONAL Y PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.

3

AUTORIDAD RESPONSABLE:

CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO

14 MAY 2074 ELECTORAL DEL ESTADO DE
H\34 h/s ,\{ PUEBLA.

TERCERO INTERESADO: PARTIDO
POLITICO MORENA.

Heroica Puebla de Zaragozg, diez de mayo de dos mil veinticuatro’.
VISTO. El oficio SCM-SGALOA-1010/2024 del dia de la fecha en que se acta, signado por
Diego Rafael Santos Martijez, en su caracter de Actuario de la Sala Regional del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién Correspondiente a la Cuarta Circunscripcion
Plurinominal con Sede en Ig Ciudad de México?, por el que remite los autos del expediente
al rubro indicado, asi como|la resolucion dictada por el Pleno de la Sala Regional®, dentro de
los autos del expediente BCM-JRC-46/2024, recibido en la Oficialia de Partes de este
Organismo Jurisdiccional, g las quince horas, con treinta minutos, del dia en que se actia.--
Con fundamento en lo displiesto por los articulos 325, 338 fracciones | y |ll, 339 fracciones |
y VIII, 340 fraccion Il, 34f1, 347, 348 fraccion Il, 350, 355, 363 y 366 del Céodigo de
Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla, asi como por los articulos 1; 10
fracciones |, VIl y XXXVI, 1 fraccion I; 12; 14 fraccion XII, XIX, XXXI; 141; 145 fraccion | y
183 del Reglamento Interir del Tribunal Electoral del Estado; la suscrita Magistrada en
calidad de Presidenta del Tfibunal Electoral del Estado, ACUERDA:
L. AGREGUESE la documeptacion de cuenta a los autos del expediente al rubro indicado. —--
Il. DEL ANALISIS de la dogumentacion de cuenta, se advierte que la Sala Regional vinculé
a este Organismo Jurisdigcional para que “...en un plazo de 10 (diez) dias naturales
contados a partir de la notificacién de la presente sentencia- analizar y resolver si en cada
una de las denuncias pregentadas por el PAN (con excepcién de las identificadas como
SE/PAN/120/2024 y SE/RES/PAN/121/2024) la razonabilidad temporal se encontraba
debidamente fundada y molivada, y de ser el caso tome las medidas necesarias para que la
Secretarla Ejecutiva del IEEP* emita los acuerdos respectivos respetando el plazo previsto
en el articulo 413 del Cédigp Local. Ademds, debers informar a esta Sala Regional respecto
del cumplimiento en un plago de 48 (cuarenta y ocho) horas siguientes...” (Sic).8 -—=mmm-mm=mmmmv
. TURNESE de nueva ¢uenta a la gque suscribe, quien fungi®é como Ponente en el
expediente de mérito, para |os efectos legales conducentes.
NOTIFIQUESE POR ESTRADOS Y CUMPLASE.
Asi lo acord6 y firma la Mapistrada Presidenta del Tribunal Electoral del Estado de Puebla,
ante la Secretaria General de Acuerdos en funciones que autoriza y da fe. CONSTE. —------ -~

MAGISTRADA PRESIDENTA

A

=
IGUEZ

IRMA JOSEFINA MONTIEL RO

! Todas las fechas corresponden al afio das mil veinticuatro, salvo mencién en contrario,
2 En adelante Sala Regional.

® En adelante resolucion federal.
* Quien con base en el articulo 413 del Céfligo Local es la persona facultada para determinar respecto de la admisién o desechamiento de la
queja.
% Visible en las paginas 16 de la rasolucién} de cuenta.







SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

TRIBUNAL ELECTORAL ;
DEL ESTADO DE PUEBLA CEDULA DE NOTIFICACION

RECURSO DE APELACION.
EXPEDIENTE:TEEP-A-018/2024.

PARTE ACTORA: PARTIDO DEL
TRABAJO, A TRAVES DE SU
REPRESENTANTE PROPIETARIO ANTE
EL CONSEJO MUNICIPAL ELECTORAL
DE TLACHICHUCA, PUEBLA.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
COMISION PERMANENTE DE QUEJAS
Y DENUNCIAS DEL INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO DE
PUEBLA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Ruebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
veinticuatro, con furjJdamento en lo dispuesto por el articulo 165 y 375 del
Cadigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183,
188 y 190 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, en

cumplimiento a lo ordenado en el ACUERDO del trece de mayo del afio en
que se actua, dicIdo por la Magistrada Norma Angélica Sandoval
Sanchez, Integrante|del Tribunal Electoral del Estado, dentro del expediente
al rubro citado; sienglo las diecisiete horas del dia en que se actua, la
suscrita Actuaria Auxiliar NOTIFICA A LAS PARTES y a los demas
interesados mediarIe cédula que se fija en los ESTRADOS de este

pia del referido acuerdo. DOY FE.

Tribunal, anexando ¢

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA

\

ESMERALDA MARTINEZ PEREZ.

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es =i responsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Protaczgion de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el uso que se le damfin a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Fuezla.

BRP/EMP

Alpha Oriones s/n San Miguel la Rosid, Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx




SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA
TRIBUNAL ELECTORAL | ]
DEL ESTADO DE PUEBLA RAZON DE FIJACION
RECURSO DE APELACION.

EXPEDIENTE:TEEP-A-018/2024.

PARTE ACTORA: PARTIDO DEL
TRABAJO, A TRAVES DE SU
REPRESENTANTE PROPIETARIO ANTE
EL CONSEJO MUNICIPAL ELECTORAL
DE TLACHICHUCA, PUEBLA.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
COMISION PERMANENTE DE QUEJAS
Y DENUNCIAS DEL INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO DE
PUEBLA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 165 y 375 del
Cédigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183,
188 y 190 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en
curmplimiento a lo ordenado en el ACUERDO del trece de mayo del aiio en
que se actua, dictado por la Magistrada Norma Angélica Sandoval
Sanchez, Integrante del Tribunal Electoral del Estado, dentro del expediente
al rubro citado; siendo las diecisiete horas, se fijaron en los ESTRADOS de
este Tribunal, la cédula de notificacion y copia del indicado acuerdo, para los

efectos legales procedentes. CONSTE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTO DEL ESTADO DE PUEBLA

ESMERALDA MA TiNEZ PEREZ.

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es el responsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articules 8, 16, 27, 45 de la Ley de Proteccioén de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Cbligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el usc que se le dardn a mis datos personales los cuales estardn bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos de. Tribunal Electcral cel Estado de Puebla.

BRP/EMP

Alpha Oriones s/n San Miguel la Rosa, Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx



TRIBUNAL ELECTORAL
BEL ESTADO DE PUEBLA

1325 O

Puebla, Puebla a trece de mayo de dos mil veinticuatro!.

RECURSO DE APELACION.

EXPEDIENTE: TEEP-A-018/2024.

PARTE ACTORA: PARTIDO DEL

TRABAJO, A TRAVES DE SU
REPRESENTANTE PROPIETARIO
ANTE EL CONSEJO MUNICIPAL
ELECTORAL DE TLACHICHUCA,
PUEBLA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
COMISION PERMANENTE DE QUEJAS
Y DENUNCIAS DEL INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO DE
PUEBLA.

VISTO, el estado pfocesal que guardan los autos del presente asunto; y

Con fundamento €

n lo dispuesto en los articulos 41 fraccion VI, 116

fraccion IV inciso Iy de la Constitucién Politica de los Estados Unidos

Mexicanos: 3 fracg
Politica del Estado

ones | y IV, 43 parrafo segundo de la Constitucién

Libre y Soberano de Puebla; articulos 1 fraccién VI, 3

parrafo primero, 33B fraccion |1, 347, 348 fraccion |, 350, 373 fraccién |1,
del Cddigo de InstitLciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla

y 1, 10 fraccion VII

11 fraccién |, 160 y 161 del Reglamento Interior del

Tribunal Electoral dgl Estado de Puebla: y el Acuerdo General 1/2024 del

Pleno de este Orgaho Jurisdiccional; SE ACUERDA:

UNICO. Se ordena
conforme a derecH
convoque al Pien
asunto.

formular el proyecto de resolucion que corresponda

0 y se solicita a la Presidencia de este Tribunal
b a SESION PUBLICA para resolver el presente

NOTIFIQUESE EN
Asi lo acordé y firm
Puebla, Norma Angj
Enrique Coyotzi Gé

NORM

TERMINOS DE LEY. S ; : ;
@ la Magistrada del Tribunal Electoral del Estado de
Blica Sandoval Sénch?, j}te el Secretario Instructor.

Mmez, quien da/fe.

77

7
E COYOTZI GOMEZ

EN

" En adelante todas las|fachas se refieren a ese afo. salvo mencién en contrario
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TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

En la ciudad de H

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

CEDULA DE NOTIFICACION

ASUNTO ESPECIAL
EXPEDIENTE: TEEP-AE-015/2024

DENUNCIANTE: JORGE JIMENEZ

CALDERON, REPRESENTANTE
SUPLENTE DEL PARTIDO ACCION
NACIONAL.

DENUNCIADOS: JOSE ANTONIO LOPEZ
RUIZY OTRO.

AUTORIDAD REMISORA: INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA.

uebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil

veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 165 y 375 del

Cadigo de Instituciongs y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183,

188 y 190 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, en

cumplimiento a lo ordgnado en el ACUERDO del dia trece de mayo del afo

en que se actda, dictado por la Magistrada Norma Angélica Sandoval

Sanchez, Integrante del Tribunal Electoral del Estado, dentro del expediente

al rubro citado; siendo las diecisiete horas del dia en que se actla, la

suscrita Actuaria Auxi
mediante cédula que

copia del referido acus

TRIBUNA

El Tribunal Electoral del Estado de Puekla es =

los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Frotscdlin

que acepto de conformidad el uso que se le darc
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Fuj
BRP/SAH

Alpha Oriones s/n San Miguel la Rossa)

iar NOTIFICA A LAS PARTES y ademas interesados
se fija en los ESTRADOS de este Tribunal, anexando
erdo. DOY FE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
. ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA

ESMERALDA MARTINEZ PEREZ.

responsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto en
de Datos Personales en Posesidén de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
i~ a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de
phla.

Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx




TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

RAZON DE FIJACION

ASUNTO ESPECIAL
EXPEDIENTE: TEEP-AE-015/2024

DENUNCIANTE: JORGE JIMENEZ
CALDERON, REPRESENTANTE
SUPLENTE DEL PARTIDO ACCION
NACIONAL.

DENUNCIADOS: JOSE ANTONIO LOPEZ
RUIZY OTRO.

AUTORIDAD REMISORA: INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil

veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 165 y 375 del

Cédigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183,

188 y 190 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en

cumplimiento a lo ordenado en el ACUERDO del dia trece de mayo del aiio

en que se actua, dictado por la Magistrada Norma Angélica Sandoval

Sanchez, Integrante del Tribunal Electoral del Estado, dentro del expediente

al rubro citado; siendo las diecisiete horas del dia en que se actuia, se fijaron

en los ESTRADOS de este Tribunal, la cédula de notificacion y copia del

indicado acuerdo, para los efectos legales procedentes. CONSTE.

El Tribunal Electoral del Estac> de Puebla es el responsable del usc y proteccién de sus datos personales, en términos de lo oreviste =n
los articulos 8, 16, 27, 45 de la L=y de Proteccién de Datos Pe-sonales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el usc gue se le daran a mis datos personales los cialas estaran bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

BRP/SAH

Alpha Oriones s/n San Miguel la Rosa, Puebla. cg.

ESMERALDA\Mi

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA

iNEZ PEREZ.

72190. (222) 2 %6 67 34.www.teep.org.mx



TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

ASUNTO ESPECIAL.
EXPEDIENTE: TEEP-AE-015/2024.

PARTE
JIMENEZ CALDERON,
REPRESENTANTE  SUPLENTE DEL
PARTIDO ACCION NACIONAL.

DENUNCIANTE: JORGE

\":. '6() \\~")

PARTE DENUNCIADA: JOSE ANTONIO
LOPEZ RUIZ Y OTRO.

AUTORIDAD REMISORA: INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA.

Puebla, Puebla a trece de mayo de dos mil veinticuatro, - -——--eeee——-
VISTO, El control BGA/JUR/323/2024 del dia que se actua, signado
por la Subsecretalia Técnica en funciones de Secretaria General de
Acuerdos de este| Tribunal Electoral, mediante el cual turna a esta
ponencia el expediente identificado con la clave TEE-AE-015/2024, el
cual se encuentra |ntegrado con:
1. El acuerdo de este dia, dictado por la Magistrada Presidenta de este
Tribunal Electoral, gn una foja.
2, La documentacipn electoral que al mismo acompana, y;
Con fundamento ef lo dispuesto en el articulo 116 de la Constitucion
Politica de los Estgdos Unidos Mexicanos: 3 fracciones [, 1l IV de la
Constitucion Politiga del Estado Libre y Soberano de Puebla; 1 fraccién
V, VIIi, 3,4, 5,8, 28, 75 fraccion |, 89 fracciones [, 1, 11 X1, XX, L,
93, 166, 325, 338 fraccion 1, 339 fraccion X, XII, 340 fraccién H, VI

341, 343, 386, 387
410, 411, 412, 413
Electorales; en sus
38 del Reglamento

. 388, 389, 390, 391, 392,392 BIS, 399, 400, 401,
414 y 415 del Codigo de Instituciones y Procesos
articulos; 1, 10 fracciones VII y XIV, 11 fraccion | y
Interior del Tribunal Electoral del Estado de Puebla,

SE ACUERDA:
l. Se tiene a la S
General de Acuerd
remitiendo a esta
cuenta.

Libsecretaria Técnica en funciones de Secretaria
ps en funciones de este Organismo Jurisdiccional,
ponencia, el expediente que se menciona en la

Il. RADIQUESE el
[il. Se tiene por AD
IV. Al encontrarse ¢

bresente asunto especial.
MITIDO el asunto especial al rubro indicado.
ebidamente sustanciado el expediente de cuenta,

SE DECLARA CERRADA LA INSTRUCCION vy se ordena formular el

proyecto de resolug
V. Se SOLICITA 4

i6n que corresponda conforme a derecho.
la Presidencia de este Tribunal CONVOQUE a|

Pleno A SESION P{UBLICA para resolver el presente asunto. -~--------




TEEP-AE-015/2024

NOTIFIQUESE EN TERMINOS DE
Asi lo acordé y firma la Maglstraﬁd" def Tribunal Electoral del Estado
de Puebla, Norma Angélica Qand gl Sénchez, ante el Secretario

Instructor, Enrique Coy?/uGon'fe uien da fe.

/)

Ntﬁ?% SANDOVAL SANCHEZ

iz "E’f"i

V2 :
EN% COYOTZI GOMEZ

Pagina 2 de 2



SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

DEL ESTADO DE PUEBLA CEDULA DE NOTIFICACION
ASUNTO ESPECIAL
EXPEDIENTE: TEEP-AE-026/2024
DENUNCIANTE: [

1
DENUNCIADO: PARTIDO FUERZA POR
MEXICO, PUEBLA.
AUTORIDAD REMISORA: INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA.
En la ciudad de Puebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil

veinticuatro, con funglamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Cédigo
tesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190

r del Tribunal Electoral del Estado, en cumplimiento a

de Instituciones y Proq

del Reglamento Interi
lo ordenado en el ACUERDO de trece de mayo del afio en que se actua,

dictado por la Magistfada Norma Angélica Sandoval Sanchez, Integrante

del Tribunal Electora
siendo las diecisiete
Auxiliar NOTIFICA A
cédula que se fija en

referido acuerdo. DOY

TRIBUNAI

(i |

del Estado, dentro del expediente al rubro citado;
horas del dia en que se actla, la suscrita Actuaria
LAS PARTES y a demas interesados mediante
los ESTRADOS de este Tribunal, anexando copia del
FE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA

J)-)/ég
smmm@ﬂ:qg PEREZ.

1 En atencion al Acuerdo

de siete de febrero del afio en curso y con fundamento a los

articulos 138 de la Ley dé Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del estado de

Puebla y 22 Ley de Prote
Estado de Puebla.

L,
=

cién de Datos Personales en Posesiéon de Sujetos Obligados del

El Tribunal Electoral de. Estado de Puebla es =] responsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Protzochon de Datos Personales en Posesidon de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
gue acepto de conformidad el uso que se le darf§n a mis datos personales los cuales estardn bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Fugtla.

BRP/EMP
Puebla. 72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx

Alpha Oriones s/n San Miguel la Rosa cp.




SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

TRIBUNAL ELECTORAL RAZON DE FIJACION
DEL ESTADO DE PUEBLA

ASUNTO ESPECIAL

EXPEDIENTE: TEEP-AE-026/2024

DENUNCIANTE: [
- 2

DENUNCIADO: PARTIDO FUERZA POR
MEXICO, PUEBLA.

AUTORIDAD REMISORA: INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Cédigo
de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
de' Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en cumplimiento
a lo ordenado en el ACUERDO de trece de mayo del ano en que se actua,
dictado por la Magistrada Norma Angélica Sandoval Sanchez, Integrante
de Tribunal Electoral del Estado, dentro del expediente al rubro citado;
siendo las diecisiete horas del dia en que se actua, se fijaron en los
ESTRADOS de este Tribunal, la cédula de notificacion y copia del indicado

acuerdo, para los efectos legales procedentes. CONSTE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA

ESMERALDA-MARTINEZ PEREZ.

2 En atencion al Acuerdo de siete de febrero del afo en curso y con fundamento a los
articulos 138 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del estado de
Puebla y 22 ey de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligacos del
Estado de Puebla.

El Tribunal Eleczoral del Estado de Puebla es el responsable del uso y proteccidn de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Protecciéon de Datos Persorales en Posesién de los Sujetos Ohligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de ccnformidad el us> que se le daran a mis datos personales los cuales estaran bajo resguarde de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

BRP/EMP

Alpha Oriones s/n San M:-guel la Rosa, Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx



TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

ASUNTO ESPECIAL.
EXPEDIENTE: TEEP-AE-026/2024.

PARTE DENUNCIANTE:

R PLA ) PARTE  DENUNCIADA:  PARTIDO
FUERZA POR MEXICO PUEBLA.

AUTORIDAD REMISORA: INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA.

Puebla, Puebla aftrece de mayo de dos mil veinticuatro".——--—--—eeceee
VISTO, El contro| SGA/JUR/322/2024 del dia que se actua, signado
por la Subsecretgria Técnica en funciones de Secretaria General de
Acuerdos de esté Tribunal Electoral, mediante el cual turna a esta
ponencia el expediente identificado con la clave TEE-AE-026/2024, el
cual se encuentra|integrado con:
1. El acuerdo de epte dia, dictado por la Magistrada Presidenta de este
Tribunal Electoral] en una foja. --
2, La documentacién electoral que al mismo acompania, y; ----------——-
Con fundamento én lo dispuesto en el articulo 116 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 3 fracciones |, M, 1V de la
Constitucion Politifa del Estado Libre y Soberano de Puebla; 1 fraccion
V, VI, 3, 4, 5, 8, 8, 75 fraccion I, 89 fracciones I, II, lil, XI, XXII, LT,
93, 166, 325, 338 fraccion |, 339 fraccién Xil, Xlll, 340 fraccion 11, VIII,
341, 343, 386, 387, 388, 389, 390, 391, 392,392 BIS, 399, 400, 401,
410, 411, 412, 413, 414 y 415 del Codigo de Instituciones v Procesos
Electorales; en su articulos; 1, 10 fracciones VII y X1V, 11 fraccién | y
38 del Reglamentd Interior del Tribunal Electoral del Estado de Puebla,
SE ACUERDA:
l. Se tiene a la Jubsecretaria Técnica en funciones de Secretaria
General del Acuergios de este Organismo Jurisdiccional, remitiendo a
esta ponencia, el gxpediente que se menciona en la cuenta. -

Il. RADIQUESE el presente asunto especial.
Il. Se tiene por ADMITIDO el asunto especial al rubro indicado. -----

IV. Al encontrarse Hebidamente sustanciado el expediente de cuenta,
SE DECLARA CERRADA LA INSTRUCCION y se ordena formular el
proyecto de resolugion que corresponda conforme a derecho, -----—---

V. Se SOLICITA 2 la Presidencia de este Tribunal CONVOQUE g
Pleno A SESION RUBLICA para resolver el presente asunto. ~---------
NOTIFIQUESE EN| TERMINOS DE LEY.

' En adelante todas lag fechas se refieren a este afio, salvo mencion en expreso,




TEEP-AE-026/2024

Asi lo acordé v firma la Magistrada del Tr"Bunaf/Electoral del Estado
de Puebla, Norma Angélica Sgndoval '_J;ngﬁez, ante el Secretario
Instructor, Enrique Coyotzi Géb}jezx"ﬁ‘_t}ifepﬁ:a fe. -
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NORMA ANGELICASANDOVAL SANCHEZ
,y'v__;x“; '
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TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PURBLA

En la ciudad de H

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

CEDULA DE NOTIFICACION

JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICOS ELECTORALES
DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-014/2024.

PARTE ACTORA: I
L_______|}

AUTORIDADES RESPONSABLES:
COMISION DE JUSTICIA PARTIDARIA
DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL Y OTRAS.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

uebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil

veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Cédigo

de Instituciones y Progesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190

del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, en cumplimiento a

lo ordenado en el AQ

UERDO de trece de mayo del afio en que se actua,

dictado por la Magisfrada Norma Angélica Sandoval Sanchez, Integrante

de este Tribunal Elegtoral del Estado, dentro del expediente al rubro citado;

siendo las diecisiet
Auxiliar NOTIFICA

cédula que se fija en

horas del dia en que se actla, la suscrita Actuaria
LAS PARTES y a demas interesados mediante
los ESTRADOS de este Tribunal, anexando copia del

referido acuerdo. DOY FE.

TRIBUNA|

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
| ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA

il

ESMERALDA“MARTINEZ PEREZ.

1 En atencion al Acuerdo
articulos 138 de la Ley d

de nueve de febrero del afio en curso y con fundamento a los
e Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del estado de

Puebla y 22 Ley de Protdccion de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados del

Estado de Puebla.

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es

los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Protecgiin
que acepto de conformidad el uso que se le darn

Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Fu

EMP/SAH

ATrnha Nrimmnae «/n Qan Mimnal

=} responsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previstc en
de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de

exla.
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SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

TRIBUNAL ELECTORAL ] .
DEL ESTADO DE PUEBLA RAZON DE FIJACION

JUICIO PARA LA,PROTECCIC’)N DE LOS
DERECHOS POLITICOS ELECTORALES
DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-014/2024.

PARTE ACTORA: I
I -
AUTORIDADES RESPONSABLES:

COMISION DE JUSTICIA PARTIDARIA
DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL Y OTRAS.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE

APERSONADO.
En la ciudad de Puebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Cddigo
de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en cumplimiento
a lo ordenado en el ACUERDO de trece de mayo del aino en que se actua,
dictado por la Magistrada Norma Angélica Sandoval Sanchez, Integrante
de este Tribunal Electoral del Estado, dentro del expediente al rubro citado;
siendo las diecisiete horas del dia en que se actua, se fijaron en los
ESTRADOS de este Tribunal, la cédula de notificacion y copia del indicado

acuerdo, para los efectos legales procedentes. CONSTE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA

/}}-” ]

ESMERALD;@_QTiNEz PEREZ.

2 En atencion al Acuerdo de nueve de febrero del afio en curso y con fundamentc a los
articulos 138 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del estado de
Puebla y 22 Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del
Estado de Puebla.

El Tribunal Eleczoral del Estadc ce Puebla es el responsablé del uso y proteccidn de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Proteccién de Datos Persorales en Posesion de los Sujetos Obligados del Estado de Puekla. Por lo
que acepto de ccnformidad el uso que se le daran a mis datos personales los cuales estardn bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

EMP/SARH

F— n otk H L o, - - SLEL Wy oy . . T
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TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO- ELECTORALES
DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-14/2024,

PARTE ACTORA:

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE

o %‘0\.\"\7} APERSONADO.
AUTORIDADES RESPONSABLES:
COMISION DE JUSTICIA PARTIDARIA DEL
PARTIDO REVOLUCIONARIO

INSTITUCIONAL, COMISION POLITICA
PERMANENTE DEL CONSEJO POLITICO
NACIONAL Y COMITE DIRECTIVO
ESTATAL DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL DEL
ESTADO DE PUEBLA.

Puebla, Puebla a tr¢ce de mayo de dos mil veinticuatro’.
VISTO, El estado pjocesal que guardan los autos del presente asunto; v;
Con fundamento eh lo dispuesto en los articulos 41 fraccion VI 116
fraccion IV inciso I de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 3 fracciones | y IV, 43 parrafo segundo de la Constitucion
Politica del Estado llibre y Soberano de Puebla: articulos 1 fraccion Vil, 3
parrafo primero, 339 fraccion |11, 347, 348 fraccion 1|, 353 Bis, 373 fraccién
Il, del Codigo de Ipstituciones y Procesos Electorales del Estado de
Puebla y 1, 10 fracgién VII, 11 fraccion |, 38 fraccion IV inciso h) y 160,
161, 184 y 185 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado
de Puebla; SE ACUERDA: -

I.SE TIENE POR ADMITIDO el presente Juicio para Proteccién de los
Derechos Politico-E|ectorales de la Ciudadania.
Il. Al encontrarse dgbidamente sustanciado el expediente de cuenta, SE
DECLARA CERRADA LA INSTRUCCION vy se ordena formular el
proyecto de resolucion que corresponda conforme a derecho. ---~----—-----
lll. Se SOLICITA a la Presidencia de este Tribunal CONVOQUE al Pleno
a SESION PUBLICA para resolver el presepte a}énto. -
NOTIFIQUESE EN TERMINOS DE LEY. oo
Asi lo acordd y firmg la Magistrada del Tyibup@l Electoral del Estado de
Puebla, Norma Angglica Sandoval Sanchez/znte el Secretario Instructor.

Enrique Coyotzi Gofnez, quien d[-'a e, Fmillfre )

&
!

//’i o //., |

NORMA ANGE 1CA SANDOVAL SANCHEZ

F.

UE COYOTZI GOMEZ

\\.m

N

" En adelante todas las|fzchas se refieren a ese afio, salvo mencidn en contrario
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TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

En la ciudad de H

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

CEDULA DE NOTIFICACION

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICOS
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-016/2024.

PARTE ACTORA: CHARBEL JORGE
ESTEFAN CHIDIAC.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
INTEGRANTES DE LA COMISION
NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL
Y OTRA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

uebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil

veinticuatro, con fungamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Cédigo

de Instituciones y Progesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190

del Reglamento Interipr del Tribunal Electoral del Estado, en cumplimiento a

lo ordenado en el ACQLUERDO de trece de mayo del afio en que se actua,

dictado por la Magistrada Norma Angélica Sandoval Sanchez, Integrante

de este Tribunal Elecforal del Estado, dentro del expediente al rubro citado;

siendo las diecisiete

horas del dia en que se actla, la suscrita Actuaria

Auxiliar NOTIFICA A LAS PARTES y a demas interesados mediante

cédula que se fija en

los ESTRADOS de este Tribunal, anexando copia del

referido acuerdo. DOY FE.

TRIBUNA

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es =
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Protecg

que acepto de conformidad el uso que se le dargn

Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Fuj
BRP/SAH

Alrha AriAnae o/n Qan Mimnal

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
. ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA

ESMERALDAMARTINEZ PEREZ.

responsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términcs de lo previsto en
i4n de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
a mis datos personales los cuales estardn bajo resguardo de la Secretaria General de

pbla.
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SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

TRIBUNAL ELECTORAL RAZON DE FIJACION
DEL ESTADO DE PUEBLA

JUICIO PARA LA PROTECCIQN DE
LOS DERECHOS POLITICOS
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-016/2024.

PARTE ACTORA: CHARBEL JORGE
ESTEFAN CHIDIAC.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
INTEGRANTES DE LA COMISION
NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL
Y OTRA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE

APERSONADO.
En la ciudad de Puebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Cédigo
de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
de Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en cumplimiento
a lo ordenado en el ACUERDO de trece de mayo del afio en que se actua,
dictado por la Magistrada Norma Angelica Sandoval Sanchez, Integrante
de este Tribunal Electoral del Estado, dentro del expediente al rubro citado;
siendo las diecisiete horas del dia en que se actia, se fijaron en los
ESTRADOS de este Tribunal, la cédula de notificacién y copia del indicado

acuerdo, para los efectos legales procedentes. CONSTE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA

ESMERALDA@EZ PEREZ.

El Tribunal Electoral del Estac> de Puebla es el responsable del uso y proteccidn de sus datos personales, en términos de lo previsto =n
los articulos 8, 16, 27, 45 de 1la Ley de Proteccién de Datos Pecsorales en Posesiér de los Sujezos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el uso que se le daran a mis datos personales los cuaalss estaran bajo resguardo de la Secretaria Gereral de
Acuerdos del Tribuna. Electoral del Estado de Puebla.

BRP/SAH



TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

D75 0%

Puebla, Puebla a frece de mayo de dos mil veinticuatro®.

JUICIO PARA LA PROTECCION
DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA
CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-16/2024

PARTE  ACTORA: CHARBEL
JORGE ESTEFAN CHIDIAC.

TERCERO INTERESADO:
EXISTE APERSONADO.

NO

AUTORIDADES RESPONSABLES:
INTEGRANTES DE LA COMISION
NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL Y OTRA.

VISTO, El estado procesal que guardan los autos del presente asunto: y;

Con fundamento
fraccidon IV inciso |l
Mexicanos: 3 fracE
Politica del Estado

En lo dispuesto en los articulos 41 fraccion VI,116
l) de la Constitucién Politica de los Estados Umdos

ones | y IV, 43 parrafo segundo de la Constitucion

Libre y Soberano de Puebla; articulos 1 fraccién VIl 3

parrafo primero, 338 fraccion |11, 347, 348 fraccion I 353 Bis, 373 fraccion

Il, del Codigo de

Instituciones y Procesos Electorales de! Estado de

Puebla y 1, 10 fragcién VII, 11 fraccién |, 38 fraccion |V inciso h) y 160,

161, 184 y 185 del

I.SE TIENE POR A
Derechos Politico-E

Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado
de Puebla; SE ACUERDA: -- —

DMITIDO el presente Juicio para Proteccion de los
lectorales de la Ciudadania, ---

ll. Al encontrarse debidamente sustanciado el expediente de cuenta SE
DECLARA CERRADA LA INSTRUCCION y se ordena formular el

proyecto de resolugi
lIl. Se SOLICITA a

ién que corresponda conforme a derecho.
] | la Presidencia de este Tribunal CONVOQUE al Pleno
a SESION PUBLIJA para resolver el presente asunto.

NOTIFIQUESE EN| TERMINOS DE LEY. -

Puebla, Norma Angdélica Sandoval Sanchez,

Asi lo acordé y firma la Magistrada del Tribun ;4
Enrique Coyotzi Gdmez, quien da fe s

Elegtoral del Estado de
Secretario Instructor,

//’//

\

' En adelante todas la$ fechas se refieren a ese afio, salvo mencién en contrario.
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SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

TRIBUNAL ELECTORAL i
DEL ESTADO DE PURBLA CEDULA DE NOTIFICACION

JUICIO PARA LA PROTECCIQN DE
LOS DERECHOS POLITICOS
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-017/2024.

PARTE ACTORA: LAURA IVONNE
ZAPATA MARTINEZ.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
INTEGRANTES DE LA COMISION
NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL
Y OTRA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Huebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
veinticuatro, con funglamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Cédigo
de Instituciones y Progesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
del Reglamento Interipr del Tribunal Electoral del Estado, en cumplimiento a
lo ordenado en el ACUERDO de trece de mayo del afio en que se actua,
dictado por la Magistfada Norma Angélica Sandoval Sanchez, Integrante
de este Tribunal Electoral del Estado, dentro del expediente al rubro citado;
siendo las diecisiete{ horas del dia en que se actla, la suscrita Actuaria
Auxiliar NOTIFICA LAS PARTES y a demas interesados mediante
cédula que se fija en|los ESTRADOS de este Tribunal, anexando copia del
referido acuerdo. DOY FE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECT%f\L DEL ESTADO DE PUEBLA

x

ESMERALDA TINEZ PEREZ.

El Tribunal Electoral de_ Estado de Puebla es =4 responsable del uso y proteccién de sus dates personales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Frszt=zcchan de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el uso que se le dardn a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de
Bcuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Fugkla.

BRP/SAH

Alpha Oriones s/n San Miguel fl= Rosa, Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx




SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

TRIBUNAL ELECTORAL RAZON DE FIJACION
DEL ESTADO DE PUEBLA

JUICIO PARA LA PROTECCI(:)N DE
LOS DERECHOS POLITICOS
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-017/2024.

PARTE ACTORA: LAURA IVONNE
ZAPATA MARTINEZ.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
INTEGRANTES DE LA COMISION
NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL
Y OTRA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE

APERSONADO.
En la ciudad de Puebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Codigo
de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en cumplimiento
a lo ordenado en el ACUERDO de trece de mayo del afio en que se actua,
dictado por la Magistrada Norma Angelica Sandoval Sanchez, Integrante
de este Tribunal Electoral del Estado, dentro del expediente al rubro citado;
siendo las diecisiete horas del dia en que se actua, se fijaron en los
ESTRADOS de este Tribunal, la cédula de notificacién y copia del indicado

acuerdo, para los efectos legales procedentes. CONSTE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA

/A

)

ESMERALDA MARTINEZ PEREZ.

El Tribunal Electoral del Estadc de Puebla es el responsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articulos B, 16, 27, 4% de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de confo-midad 21 uso cue se le darédn a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estadc de Puebla.

BRP/SRH

Rlpha Oriones s/n 3an Miguel la Rosa, Puebla. cp. 72190. (22Z) 2 96 67 34.www.teep.org.mx



TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

JUICIO PARA LA PROTECCION
DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA
CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-17/2024.

PARTE ACTORA: LAURA IVONNE
ZAPATA MARTINEZ.

15490\ TERCERO INTERESADO: NO
EXISTE APERSONADO.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
INTEGRANTES DE LA COMISION
NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDARIA DEL FPARTIDO
REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL Y OTRA.

Puebla, Puebla a trece de mayo de dos mil veinticuatro?,
VISTO, El estado pyocesal que guardan los autos del presente asunto; y:
Con fundamento dn lo dispuesto en los articulos 41 fraccion VI,116
fraccion IV inciso ) de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 3 fracqones |y |V, 43 parrafo segundo de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Puebla: articulos 1 fraccion V|, 3
parrafo primero, 338 fraccion |ll, 347, 348 fraccién II. 353 Bis, 373 fraccién
ll, del Codigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de
Puebla y 1, 10 frackion VII, 11 fraccion |, 38 fraccion IV inciso h) y 160,
161, 184 y 185 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado
de Puebla; SE ACUERDA: -
I.SE TIENE POR ADMITIDO el presente Juicio para Proteccion de los
Derechos Politico-Hlectorales de la Ciudadania.
Il. Al encontrarse dgbidamente sustanciado el expediente de cuenta, SE
DECLARA CERRADA LA INSTRUCCION y se ordena formular el
proyecto de resoluc|on que corresponda conforme a derecho. —----—-emm-v-
ll. Se SOLICITA a |z Presidencia de este Tribunal CONVOQUE al Pleno
a SESION PUBLIC para resolver el presente asunto. - -
NOTIFIQUESE EN TERMINOS DE LEY, --- -

Asi lo acord¢ y firmg la Magistrada del T;,ib?f Electoral del Estado de
Puebla, Norma Angglica Sandoval Sa’nc/t;re;. nte el Secretario Instructor.

-

Enrique Coyotzi Gomez, quien gfa fe. i
S 4

NORM

e /5.:
ez
1Q

ENRIQUE COYOTZI GOMEZ

' En adelante todas las|fechas se refieren a ese afio, salvo mencion en contrario
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SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

DEL ESTADO DE PURBLA CEDULA DE NOTIFICACION

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICOS
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-018/2024.

PARTE ACTORA: JUAN ENRIQUE
RIVERA REYES.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
INTEGRANTES DE LA COMISION
NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL
Y OTRA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
veinticuatro, con funglamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Cédigo
de Instituciones y Pro¢esos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
del Reglamento Interipr del Tribunal Electoral del Estado, en cumplimiento a
lo ordenado en el ACUERDO de trece de mayo del afio en que se actua,
dictado por la Magistfada Norma Angélica Sandoval Sanchez, Integrante
de este Tribunal Electoral del Estado, dentro del expediente al rubro citado;
siendo las diecisiete| horas del dia en que se actla, la suscrita Actuaria
Auxiliar NOTIFICA A LAS PARTES y a demas interesados mediante
cédula que se fija en|los ESTRADOS de este Tribunal, anexando copia del
referido acuerdo. DOY FE.

| LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA

it

ESMERALDA M iINEZ PEREZ.

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es el responsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Fraoteschon de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Cbligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el uso que se le dardn a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Fugbtla.

BRP/SAH

Alpha Oriones s/n San Miguel [iz Rosa, Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx




SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

N1DOS 4
oV o

ACTUARIA

TRIBUNAL ELECTORAL RAZON DE FIJACION
DEL ESTADO DE PUEBLA

JUICIO PARA LA PROTECCI(:)N DE
LOS DERECHOS POLITICOS
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-018/2024.

PARTE ACTORA: JUAN ENRIQUE
RIVERA REYES.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
INTEGRANTES DE LA COMISION
NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL
Y OTRA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE

APERSONADO.
En la ciudad de Puebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Codigo
de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en cumplimiento
a lo ordenado en el ACUERDO de trece de mayo del afio en que se actua,
dictado por la Magistrada Norma Angelica Sandoval Sanchez, Integrante
de este Tribunal Electoral del Estado, dentro del expediente al rubro citado;
siendo las diecisiete horas cel dia en que se actua, se fijaron en los
ESTRADOS de este Tribunal, [a cédula de notificacion y copia del indicado

acuerdo, para los efectos legales procedentes. CONSTE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA

i\
ESMERALDA MARA:ihEz PEREZ.

El Tribunal EleccZoral del Estado de Puebla es el responsable del usc y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Proteccidon de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de ccnformidad el us> que se le daradn a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria Genera 1l de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

BRP/SAH

Alpha Oriones s/n San Miguel la Rosa, Puebla. cp. 72190. (22Z) 2 96 67 34.www.teep.org.mx
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TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

JUICIO PARA LA PROTECCION
DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA
CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-18/2024.

PARTE ACTORA: JUAN ENRIQUE
RIVERA REYES.

| 3 MAL Zita TERCERO INTERESADO: NO
\5.5007 EXISTE APERSONADO.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
INTEGRANTES DE LA COMISION
NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL Y OTRA.

Puebla, Puebla a t
VISTO, El estado

ce de mayo de dos mil veinticuatro’. -
rocesal que guardan los autos del presente asunto: y;
Con fundamento &n lo dispuesto en los articulos 41 fraccion V1,116
fraccion IV inciso |) de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 3 fracdiones | y IV, 43 parrafo segundo de la Constitucion
Palitica del Estado Libre y Soberano de Puebla: articulos 1 fraccién VI, 3
parrafo primero, 338 fraccidn |11, 347, 348 fraccion Il, 353 Bis, 373 fraccion
Il, del Codigo de |nstituciones y Procesos Electorales del Estado de
Puebla y 1, 10 fradcion VI, 11 fraccion , 38 fraccion [V inciso h) y 160,
161, 184 y 185 del|Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado
de Puebla; SE ACYERDA: --- -

|.SE TIENE POR ADMITIDO el presente Juicio para Proteccién de los
Derechos Politico-Blectorales de la Ciudadania, —————-eceeeeeeeeeeoo
ll. Al encontrarse dgbidamente sustanciado el expediente de cuenta, SE
DECLARA CERRADA LA INSTRUCCION y se ordena formular el
proyecto de resolugién que corresponda conforme a derecho. ——---m——-
Il. Se SOLICITA aja Presidencia de este Tribunal CONVOQUE al Pleno
a SES[ON PUBLIC para resolver el presente asunto. -- -
NOTIFIQUESE EN|TERMINOS DE LEY. --f- £

Asi lo acordé y firnja la Magistrada del Tsbunél Electoral del Estado de
Puebla, Norma Angglica Sandoval Sén?{éz/igﬁée el Secretario Instructor,

Enrique Coyotzi Gémez, quien dfa fe./,? e i S

- i

L\ L %

-
~
-

NORMA ANGELICA SANDOVAL SANCHEZ
|

A
: ; %/ .

" En adelante todas laq fechas se refieren a ese afio, salvo mencion en contrario
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TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

En la ciudad de P
veinticuatro, con funt
de Instituciones y Proq
del Reglamento Interi
lo ordenado en el AC

dictado por la Magisti

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

CEDULA DE NOTIFICACION

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS  DERECHOS  POLITICOS
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-019/2024.

PARTE ACTORA: NORMA SIRLEY
REYES CABRERA.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
INTEGRANTES DE LA COMISION
NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL
Y OTRA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

iebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
lamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Codigo
tesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
pr del Tribunal Electoral del Estado, en cumplimiento a
UERDO de trece de mayo del afio en que se actua,

rada Norma Angélica Sandoval Sanchez, Integrante

de este Tribunal Elecforal del Estado, dentro del expediente al rubro citado;

siendo las diecisiete
Auxiliar NOTIFICA A

horas del dia en que se actla, la suscrita Actuaria
LAS PARTES y a demas interesados mediante

cédula que se fija en|los ESTRADOS de este Tribunal, anexando copia del

referido acuerdo. DOY|

FE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL

TRIBUNAIL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es el

les articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de fropascfon

70,

SMERALDA MARTINEZ PEREZ.

responsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto en
de Datos Persconales en Posesidn de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo

que acepto de conformidad el uso que se le Zar# a mis datos personales los cuales estardn bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estadoc de Fug-la,

BRP/SARH

Alpha Oriones s/n San Miguel

1a Rosa, Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx




SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

TRIBUNAL ELECTORAL RAZON DE FIJACION
DEL ESTADO DE PUEBLA

JUICIO PARA LA PROTECCI(:)N DE
LOS DERECHOS POLITICOS
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-019/2024.

PARTE ACTORA: NORMA SIRLEY
REYES CABRERA.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
INTEGRANTES DE LA COMISION
NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL
Y OTRA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE

APERSONADO.
En la ciudad de Puebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Cédigo
de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en cumplimiento
a lo ordenado en el ACUERDO de trece de mayo del aiio en que se actua,
dictado por la Magistrada Norma Angelica Sandoval Sanchez, Integrante
de este Tribunal Electoral del Esstado, dentro del expediente al rubro citado;
siendo las diecisiete horas del dia en que se actua, se fijaron en los
ESTRADOS de este Tribunal, la cédula de notificacién y copia del indicado

acuerdo, para los efectos legales procedentes. CONSTE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL PEL ESTADO DE PUEBLA

El Tribunal Electoral del Estade dz Puebla es el responsable d=21 uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previstc en
los articules 8, 16, 27, 45 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Oblicacos del Estado de Pueblz. Por lo
que acepto de conformidad el iLso que se le daran a mis datcs personales los cuales esterdn bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunel Tlectoral del Estado de Puebla.

BRP/SAH

hlphe Oriones s/n fan Miguel la Rosa, Fuebla. cp. 7229C. (222) 2 96 67 3<(.www.teep.org.mx



TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

JUICIO PARA LA PROTEQCION
DE LOS DERECHOS POLITICO-

ELECTORALES DE LA
CIUDADANIA.
EXPEDIENTE: TEEP-JDC-19/2024.
) PARTE ACTORA: NORMA SIRLEY
REYES CABRERA.
1550w TERCERO INTERESADO: NO

EXISTE APERSONADO.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
INTEGRANTES DE LA COMISION
NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL Y OTRA.

Puebla, Puebla a {rece de mayo de dos mil veinticuatro?. —-——c-oo-——e_
VISTO, El estado procesal que guardan los autos del presente asunto; y:
Con fundamento |en lo dispuesto en los articulos 41 fraccion V1,116
fraccion IV inciso|l) de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 3 fragciones | y IV, 43 parrafo segundo de la Constitucion
Politica del Estadaq Libre y Soberano de Puebla; articulos 1 fraccién VI, 3
parrafo primero, 338 fraccién 11, 347, 348 fraccién [, 353 Bis, 373 fraccion
Il, del Codigo de| Instituciones y Procesos Electorales del Estado de
Puebla y 1, 10 frapcién VII, 11 fraccidn I, 38 fraccién IV inciso h) y 160,
161, 184 y 185 de} Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado
de Puebla; SE ACUERDA:
I.SE TIENE POR [ADMITIDO el presente Juicio para Proteccion de los
Derechos Politico-Electorales de la Ciudadania.
Il. Al encontrarse debidamente sustanciado el expediente de cuenta, SE
DECLARA CERRADA LA INSTRUCCION y se ordena formular el
proyecto de resolugién que corresponda conforme a derecho. ————--eeeee-v-
Ill. Se SOLICITA 4 la Presidencia de este Tribunal CONVOQUE al Pleno
a SESION PUBLIGA para resolver el presente asunto. :
NOTIFIQUESE EN TERMINOS DE LEY.
Asi lo acordé y firfa la Magistrada dgl Tribunal Electoral del Estado de
Puebla, Norma Angélica Sandoval Sg;‘rnc/:*-gz, ante el Secretario Instructor,
Enrique Coyotzi Gpmez, quign da fe-—Z-- -

[ / y
il J/ g
.
T4 74

,"/. [ ,’/ 4
KD
o~ A

NORMA ANGELICA SANDOVAL SANCHEZ
Hf ]

)

. _
IR dﬁé COYOTZI GOMEZ

-~

' En adelante todas Igs fechas se refieren a ese afio, salvo mencion en contrario
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SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

TRIBUNAL ELECTORAL ]
DEL ESTADO DE PUEBLA CEDULA DE NOTIFICACION

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICOS
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-020/2024.

PARTE ACTORA: ADOLFO
ALATRISTE CANTU.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
INTEGRANTES DE LA COMISION
NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO [INSTITUCIONAL
Y OTRA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Ruebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
veinticuatro, con furjdamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Cédigo
de Instituciones y Pracesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
del Reglamento Interjor del Tribunal Electoral del Estado, en cumplimiento a
lo ordenado en el AGQUERDO de trece de mayo del aiio en que se actua,
dictado por la Magisfrada Norma Angélica Sandoval Sanchez, Integrante
de este Tribunal Elegtoral del Estado, dentro del expediente al rubro citado;
siendo las diecisieté horas del dia en que se actla, la suscrita Actuaria
Auxiliar NOTIFICA 1 LAS PARTES y a demas interesados mediante
cédula que se fija en los ESTRADOS de este Tribunal, anexando copia del
referido acuerdo. DOY FE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA

>

ESMERALBA MARTINEZ PEREZ.

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es =f responsable del uso y proteccidén de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Froteckidn de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el uso que se le dagin a mis datos personales los cuales estardn bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Fijebla.

BRP/SAH

Alpha Oriores s/n San Miguel|la Rosa, Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx




SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

TRIBUNAL ELECTORAL RAZON DE FIJACION
DEL ESTADO DE FUEBLA

JUICIO PARA LA PROTECCI(:)N DE
LOS DERECHOS POLITICOS
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-020/2024.

PARTE ACTORA: ADOLFO
ALATRISTE CANTU.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
INTEGRANTES DE LA COMISION
NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL
Y OTRA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE

APERSONADO.
En la ciudad de Puebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Codigo
de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en cumplimiento
a lo ordenado en el ACUERDO de trece de mayo del ano en que se actua,
dictado por la Magistrada Norma Angelica Sandoval Sanchez, Integrante
de este Tribunal Electoral del Estado, dentro del expediente al rubro citado;
siendo las diecisiete horas del dia en que se actla, se fijaron en los
ESTRADOS de este Tribunal, la cédula de notificaciéon y copia del indicado

acuerdo, para los efectos legales procedentes. CONSTE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA

iy

ESMERALDA MARTINEZ PEREZ.

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es el responsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Proteccidén de Datos Fersonales en Posesidén de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformnidad el usc que se le daran a mis datos personales los cuales ecstardn bzjo resguarco de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electcral del Estado de Puebla.

BRP/SAH

Alpha Orzones s/r. San Miguel la Rosa, Puebla. cp. 72130. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx



TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

150y

Puebla, Puebla a trece de mayo de dos mil veinticuatro’.

JUICIO PARA LA PROTECCION
DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA
CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-20/2024.

PARTE ACTORA: ADOLFO
ALATRISTE CANTU.
TERCERO INTERESADO: NO

EXISTE APERSONADO.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
INTEGRANTES DE LA COMISION
NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL Y OTRA.

VISTO, El estado pfocesal que guardan los autos del presente asunto; y;

Ccn fundamento €
fraccion IV inciso |
Mexicanos; 3 fracd

n lo dispuesto en los articulos 41 fraccion V1,116

de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
ones | y IV, 43 parrafo segundo de la Constitucion

Politica del Estado |ibre y Soberano de Puebla; articulos 1 fraccién VII, 3
parrafo primero, 338 fraccion I, 347, 348 fraccién Il, 353 Bis, 373 fraccién

Il, del Codigo de

nstituciones y Procesos Electorales del Estado de

Puebla y 1, 10 fracgion VII, 11 fraccién |, 38 fraccion [V inciso h) y 160,

161, 184 y 185 del
de Puebla; SE ACU

Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado

ERDA:

I.SE TIENE POR ADMITIDO e| presente Juicio para Proteccion de jos

Derechos Politico-H

lectorales de |la Ciudadania.

Il. Al encontrarse dgébidamente sustanciado el expediente de cuenta, SE
DECLARA CERRADA LA INSTRUCCION y se ordena formular el
proyecto de resolugién que corresponda conforme a derecho. ————--—-ee-—-

1. Se SOLICITA a

a SESION PUBLIC] para resolver el presente asunto. -
TERMINOS DE LEY.

NOTIFIQUESE EN
Asi lo acordé y firm
Puebla, Norma Ang
Enrique Coyotzi Gé

NORM

elica Sandoyal Sanclfez;
mez, quien/d’e

a Presidencia de este Tribunal CONVQQUE al Pleno

£ -
a la Magistrada del Tpi6unal/EIectoraI del Estado de
te el Secretario Instructor,

. 7 A
a f/?J & _r] S

A ANGELICA SANDOVAL SANCHEZ

o ."?';f;:f.l -

)

&

L
ENRIQUE COYOTZI GOMEZ

' En adelante todas lag fechas se refieren a ese afio, salvo mencién en contrario.
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SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

TRIBUNAL ELECTORAL ; 5
DEL ESTADO DE PUEBLA CEDULA DE NOTIFICACION

JUICIO PARA LA PROTECCI@N DE
LOS DERECHOS POLITICOS
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-045/2024.

PARTE ACTORA: ADOLFO
ALATRISTE CANTU.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
COMISION NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDIARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
veinticuatro, con furjJdamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Cédigo
de Instituciones y Prqcesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
del Reglamento Interjor del Tribunal Electoral del Estado, en cumplimiento a
lo ordenado en el ACUERDO del dia trece de mayo del afio en que se
actua, dictado por la|Magistrada Idamis Pastor Betancourt, Presidenta de
este Tribunal Electofal del Estado, dentro del expediente al rubro citado:
siendo las diecisiete| horas del dia en que se actua, el suscrito Actuario en
funciones NOTIFICA A LAS PARTES y a los demas interesados mediante
cédula que se fija en los ESTRADOS de este Tribunal, anexando copia del
referido acuerdo. DOY FE.

EL ACTUARIO AUXILIAR
- —_— s

.551"/’
o -//’—,'f;r/—"’_ T
A

WILLIAMS DE VICENTE ESPINOSA

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es e} responsable del uso y proteccion de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Frotecdisn de Datos Personales en Posesion de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el uso que se le darfin a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de FPugbia.

Alpha Oriones s/n 3an Miguel la Rosal, Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx

WDVE/SAH




SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

TRIBUNAL ELECTORAL RAZON DE FIJACION
DEL ESTADO DE PUEBLA

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS  DERECHOS  POLITICOS
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-045/2024.

PARTE ACTORA: ADOLFO
ALATRISTE CANTU.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
COMISION NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDIARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE

APERSONADO.
En la ciudad de Puebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Codigo
de nstituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en cumplimiento
a lo ordenado en el ACUERDO del dia trece de mayo del ano en que se
actia, dictado por la Magistrada Idamis Pastor Betancourt, Presidenta de
este Tribunal Electoral del Estado, dentro del expediente al rubro citado;
siendo las diecisiete horas del dia en que se actia, se fijaron en los
ESTRADOS de este Tribunal, la cédula de notificacion y copia del indicado

acuerdo, para los efectos legales procedentes. CONSTE.

EL ACTUARIO AUXILI

" P <~ S

e

-

K

WILLIAMS DE VICENTE ESPINOSA

El Tribunal Electoral del Estadc de Puebla es el responsable del uso y proteccion de sus cdatos perscnales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de _a Ley de Proteccién de Datos EFersonales en Posesién de los Sujetos Obligadcs del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el uso Jue se le daran a mis datos personales los cnales estarén bajc resguarde de la Secretaria General de
Acuerdos del Trikuna_ Electoral del Estado de Puebla.

Alpha Or-ones s./n San Miguel la Rosa, Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 57 34.www.teep.org.mx

WDVE/SAH



DEIL ESTADO DE PUEBLA

) ;6"0\{%)

Puebla, Puebla a
VISTOS, a) E
Subsecretaria Té
Acuerdos, de ¢
comparecencia

k

trece de mayo de dos mil veinticuatro’.

JUICIO PARA LA PROTECCION DE

LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA
CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-045/2024.

PARTE ACTORA:
ALATRISTE CANTU.

ADOLFO

PARTE TERCERA INTERESADA:
NO EXISTE APERSONADA.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
COMISION NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.

control  SGA/JUR/174/2024, signado por la
cnica en funciones de Secretaria General de
tro de abril, por el cual remite el cotejo de la

e catorce de marzo realizada en el expediente

TEEP-JDC-020/2024, todo lo cual consta en un total de cuatro fojas,

b) El estado procgsal que guarda el presente asunto, y;

Con fundamento Bn lo dispuesto en los articulos 116 fraccién IV, de

la Constitucion
fracciones | y |

olitica de los Estados Unidos Mexicanos: 3
de la Constitucién Politica del Estado Libre y

Soberano de Pugbla; 1, 3, 5, 9, 325, 338 fraccion i, 339, 340

fraccion Il, 343,

L7, 348 fraccién I, 353 Bis, 354 parrafo segundo,

355, 357, 363, 373 fraccion Il y 375 del Codigo de Instituciones vy
Procesos Electordles y 1, 11, 38 fracciones y IV, 183, 185, 186 v

188 del Reglam

Puebla; SE ACUERDA:

nto Interior del Tribunal Electoral del Estado de

PRIMERO. Se tigne a la Subsecretaria Técnica en funciones de

Secretaria Genej
sefialada en el puj
los autos del expe
derecho correspor
SEGUNDO. Se IN
de Secretaria Gen
de Puebla, para q
Regional? dictada
TERCERO. Una
inmediato anterio

expediente al rubrg indicado para que obre como corresponda.

al de Acuerdos, remitiendo la documentacion
nio a) de la cuenta, misma que se ordena agregar a
tdiente al rubro para que surta los efectos gue en
dan en el momento procesal 0portuno. -------=----—--

STRUYE a la Subsecretaria Técnica en funciones
eral de Acuerdos dei Tribunal Electoral del Estado
e remita copia certificada de la resolucion de Sala
entro del expediente SCM-JDC-688/20243, -

ez realizada la instruccion referida en el punto
[, se ordena AGREGAR la documentacion al

" En adelante todas |z
2 Sala Regional del

b fechas se refieren a este afio, salvo mencion en expreso
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion

correspondiente a la quarta circunscripcién plurinominal con sede en la Ciudad de

México.

3 Visible en https://wwyy.te.gob.mx/ESTRADOS/Home/Index?IdSala=SCM.




TEEP-JDC-045/2024

CUARTO. Se SOLICITA a la Presidencia de este Tribunal,
CONVOQUE al Pleno de este Organismo Jurisdiccional A SESION
PRIVADA para resolver el presente asunto.
NOTIFIQUESE EN TERMINOS DE LEY, Y CUMPLASE e
Asi lo acordd vy firma la- Maglstrada del Tribunal Electoral del Estado
de Puebla, Norma Angélica Sandoval snchez, ante el Secretario
Instructor, Enrique Coyotzi Gémez, qu/i, A fe.

7

NORMAN@&M‘Z\NDOVAL SANCHEZ

}
;.7’1‘

E COYOTZI.GOMEZ
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TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

En la ciudad de F
veinticuatro, con fun

de Instituciones y Pro

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

CEDULA DE NOTIFICACION

JUICIO PARA LA PROTECCIQN DE
LOS DERECHOS POLITICOS
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-043/2024.

PARTE ACTORA: JUAN ENRIQUE
RIVERA REYES.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
COMISION NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDIARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.
uebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
Hamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Codigo
cesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190

del Reglamento Interipr del Tribunal Electoral del Estado, en cumplimiento a

lo ordenado en el A(
actua, dictado por la
este Tribunal Elector]
siendo las diecisiete
funciones NOTIFICA
cédula que se fija en

referido acuerdo. DOY

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es =

los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Frotscdiin

que acepto de conformidad el usc que se le d

r.) -

WILLIAMS DEMICENTE ESPINOSA

LUERDO del dia trece de mayo del afio en que se
Magistrada Ildamis Pastor Betancourt, Presidenta de
| del Estado, dentro del expediente al rubro citado;
horas del dia en que se actlia, el suscrito Actuario en
A LAS PARTES y a los demas interesados mediante
los ESTRADOS de este Tribunal, anexando copia del
[ FE.

EL ACTUARIO AUXILIAR

DET 1
ariLd

responsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto en
de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo

- a mis datos personales los cuales estardn bajo resguardo de la Secretaria General de

Acuerdes del Tribunal Electoral del Estado de Zukbl

Alpha Oriones s/n San Miguel la Rosal
WDVE/SAH

Cpuebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx

r




SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

TRIBUNAL ELECTORAL RAZON DE FIJACION
DEL ESTADO DE PUEBLA

JUICIO PARA LA PROTECCIC)N DE
LOS DERECHOS POLITICOS
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-043/2024.

PARTE ACTORA: JUAN ENRIQUE
RIVERA REYES.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
COMISION NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDIARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE

APERSONADO.
En la ciudad de Puebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Cdodigo
de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en cumplimiento
a lo ordenado en el ACUERDO del dia trece de mayo del aiho en que se
actua, dictado por la Magistrada Idamis Pastor Betancourt, Presidenta de
este Tribunal Electoral del Estado, dentro del expediente al rubro citado;
siendo las diecisiete horas del dia en que se actua, se fijaron en los
ESTRADOS de este Tribunal, la cédula de notificaciéon y copia del indicado

acuerdo, para los efectos legales procedentes. CONSTE.

EL ACTUARIO AUXILIAR™
e
Sl S

-
/“

A
_— -
A

g

-----

El Tribunal Elec-oral del Estado ce Puebla es el responsable del uso y proteccidn de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Proteccidén de Datos Personales en Posesiér de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lc
que acepto de conformidad el usc que se le daran a mis datos personales los cuales estacan bajo resguardo de la Secretaria Genera' 4o
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

Alpha Oriones s/n San Miguel la Rosa, Puebla. cp. 72190. (222) 2 S6 67 34.www.teep.org.mx
WDVE/SAH



TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

JUICIO PARA LA PROTECCION DE

LOS  DERECHOS  POLITICO-
ELECTORALES DE LA
CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-043/2024.

A

\Y 2J PARTE ACTORA: JUAN ENRIQUE
5 50w

RIVERA REYES.

PARTE TERCERA INTERESADA:
NO EXISTE APERSONADA.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
COMISION NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDARIA DEL PARTIDO

REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL.

Puebla, Puebla a frece de mayo de dos mil veinticuatro’.
VISTOS, a) EI| control SGA/JUR/N72/2024, signado por Ia
Subsecretaria Tdcnica en funciones de Secretaria General de
Acuerdos, de cugitro de abril, por el cual remite el cotejo de la
comparecencia dp catorce de marzo realizada en e expediente
TEEP-JDC-018/2(24, todo lo cual consta en un total de cuatro fojas,
b) El estado procgsal que guarda el presente asunto, y;
Con fundamento ¢n lo dispuesto en los articulos 116 fraccién IV, de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos: 3
fracciones | y I\| de la Constitucién Politica del Estado Libre vy
Soberano de Pugbla; 1, 3, 5, 9, 325, 338 fraccion I, 339, 340
fraccién 11, 343, 347, 348 fraccién H, 353 Bis, 354 parrafo segundo,
355, 357, 383, 313 fraccidn Il y 375 del Codigo de Instituciones y
Procesos Electorgles y 1, 11, 38 fracciones I y IV, 183, 185, 186 y
188 del Reglamepto Interior del Tribunal Electoral del Estado de
Puebla; SE ACUERDA: ---

PRIMERO. Se tig
Secretaria  Gener
sefialada en el pur
los autos del expe
derecho correspon

el de Acuerdos,

ne a la Subsecretaria Técnica en funciones de
remitiendo la documentacion
o a) de la cuenta, misma que se ordena agregar a
diente al rubro para que surta los efectos que en
dan en el momento procesal oportuno. ~----------—-—-

SEGUNDO. Se INBTRUYE a la Subsecretaria Técnica en funciones

de Secretaria Gen
de Pueblz, para q

Regional? dictada {

eral de Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado
le remita copia certificada de la resolucién de Sala
lentro del expediente SCM-JDC-686/20243. -

" En adelante todas |ad

2 Sala Regional del

correspondiente a la ¢

México.

3 Visible en https://wwy

fechas se refieren a este afio, salvo mencién en expreso
Tribunal Electoral del Poder Judicial -de la Federacion
tiarta circunscripcion plurinominal con sede en la Ciudad de

te.gob.mx/ESTRADOS/Home/Index?1dSala=SCM




TEEP-JDC-043/2024

TERCERO. Una vez realizadd la instruccion referida en el punto
inmediato anterior, se ordena AGREGAR la documentacién al
expediente al rubro indicado para que obre como corresponda. ------
CUARTO. Se SOLICITA a2 la Presidencia de este Tribunal,
CONVOQUE al Pleno de este Or@amsmo Jurisdiccional A SESION
PRIVADA para resolver el presente asunto.
NOTIFIQUESE EN TERMINOS DE LEY, Y CUMPLASE. S
Asi lo acordo vy firma la Magistrada del Tribunal Electoral del Estado
de Puebla, Norma Angélica Sandoval Sanchez, ante el Secretario
Instructor, Enrique Coyotzi Gémez, quien d_aje] 7

E COYOTZI GOMEZ



SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

TRIBUNAL ELECTORAL .
DEL ESTADO DE PUEBLA CEDULA DE NOTIFICACION

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICOS
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-042/2024.

PARTE ACTORA: LAURA IVONNE
ZAPATA MARTINEZ.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
COMISION NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDIARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Plebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
veinticuatro, con fungamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Cédigo
de Instituciones y Progesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
del Reglamento Interi¢r del Tribunal Electoral del Estado, en cumplimiento a

lo ordenado en el AQUERDO del dia trece de mayo del afio en que se

actua, dictado por la Magistrada Idamis Pastor Betancourt, Presidenta de
este Tribunal Electoral del Estado, dentro del expediente al rubro citado;
siendo las diecisiete horas del dia en que se actla, el suscrito Actuario en
funciones NOTIFICA A LAS PARTES y a los demas interesados mediante
cédula que se fija en los ESTRADOS de este Tribunal, anexando copia del
referido acuerdo. DOY| FE.

EL ACTUARIO AUXILIAR - -
/A '

WILLIAMS DE VICENTE ESPINOSA~

El Tribunal Electoral del Estadc de Puebla es el| responsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Zrotacclén de Datos Personales en Posesién de les Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el uso que se le darar a mis datos personales los cuales estardn bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Zudanla.

Alpha Oriones s/n San Miguel la Rosaj Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx

WDVE/SAH




SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

TRIBUNAL ELECTORAL RAZON DE FIJACION
DEL ESTADO DE PUKBLA

JUICIO PARA LA PROTECCIC)N DE
LOS DERECHOS POLITICOS
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-042/2024.

PARTE ACTORA: LAURA IVONNE
ZAPATA MARTINEZ.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
COMISION NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDIARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE

APERSONADO.
En la ciudad de Puebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Cédigo
de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en cumplimiento
a lo ordenado en el ACUERDO del dia trece de mayo del afio en que se
actua, dictado por la Magistrada Idamis Pastor Betancourt, Presidenta de
este Tribunal Electoral del Estado, dentro del expediente al rubro citado;
siendo las diecisiete horas del dia en que se actua, se fijaron en los
ESTRADOS de este Tribunal, la cédula de notificaciéon y copia del indicado

acuerdo, para los efectos legales procedentes. CONSTE.

EL ACTUARIO AUXILIAR " -
i f{ffniﬁ‘ff“ﬁf

WILLIAMS DE VICENTE ESPINOSA

El Tribuna} Electorzl del Estado de Puebla es el responsabls del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto an
los articulos 8, 16, 27, 45 c= la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de los Sujstos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el uso que se le dardn a mis dazcs personales los cuales estaran oajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunezl Electoral del Estado de Puebla.

Alpha Oriones s/n San Miguel la Rosa, Puebla. cp. 72190. (222) 2 36 67 34.www.teep.org.mx

WDVE/SAE



TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

JUICIOC PARA LA PROTECCION DE

LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA
CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-042/2024.

\‘b‘;‘-"‘:’ﬁ \;:;) PARTE ACTORA: LAURA IVONNE
ZAPATA MARTINEZ,

PARTE TERCERA INTERESADA:
NO EXISTE APERSONADA.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
COMISION NACIONAL DE
JUSTICIA PARTIDARIA DEL
PARTIDO REVOLUCIONARIO

INSTITUCIONAL.

Puebla, Puebla a frece de mayo de dos mil veinticuatro’.
VISTOS, a) El| control SGA/JUR/171/2024, signado por Iz
Subsecretaria Tégnica en funciones de Secretaria General de
Acuerdos, de cuatro de abril, por el cual remite el cotejo de la
comparecencia dg¢ catorce de marzo realizada en el expediente
TEEP-JDC-017/2024, todo lo cual consta en un total de cuatro fojas,
b) El estado procegal que guarda el presente asunto, y:
Con fundamento gn lo dispuesto en los articulos 116 fraccion IV, de
la- Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 3
fracciones | y IV| de la Constitucion Politica del Estado Libre v
Soberano de Pugbla; 1, 3, S, 9, 325, 338 fracciéon I, 339, 340
fraccién 1l, 343, 347, 348 fraccién [l, 353 Bis, 354 parrafo segundo,
3355, 357, 363, 373 fraccién Il y 375 del Cddigo de Instituciones vy
Procesos Electorales y 1, 11, 38 fracciones |l y IV, 183, 185, 186 y
188 del Reglamepto Interior del Tribunal Electoral del Estado de
Puebla; SE ACUERDA:

PRIMERO. Se i
Secretaria Gener
sefialada en el pu

e a la Subsecretaria Técnica en funciones de
| de Acuerdos, remitiendo la documentacion
‘o a) de la cuenta, misma que se ordena agregar a

los autos del expefdiente al rubro para que surta los efectos que en
derecho corresponfian en el momento procesal oportuno.---------------

SEGUNDO. Se INBTRUYE a la Subsecretaria Técnica en funciones
de Secretaria Gengral de Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado

de Puebla, para gy
Regional? dictada ¢

e remita copia certificada de la resolucion de Sala
entro del expediente SCM-JDC-685/20243, -

! En adelante todas las
2 Sala Regional del
correspondiente a la ¢
México.

fechas se refieren a este afio, salvo mencién en expreso
Tribunal Electoral del Poder Judicial de iz Federacion
Larta circunscripcion plurinominal con sede en la Ciudad de




TEEP-JDC-042/2024

TERCERO. Una vez realizada la instruccion referida en el punto
inmediato anterior, se ordena AGREGAR la documentacién al
expediente al rubro indicado para que obre como corresponda. ------
CUARTO. Se SOLICITA a la Presidencia de este Tribunal,
CONVOQUE al Pieno de este Organismo Jurisdiccional A SESION
PRIVADA para resolver el presente asunto.
NOTIFIQUESE EN TERMINOS DE LEY, Y CUMPLASE. ----m-emmmenmv
Asi lo acordé y firma la Magistrada del Tribunal Electoral del Estado
de Puebla, Norma Angélica Sandoval Sanchez, ante el Secretario

Instructor, Enrique Coyotzi Géme?x' n d;,fe.

:_-'f /-/‘V/ )
NORMA ANGELICA SANDOVAL SANCHEZ

3 Visible en https://www.te.gob.mx/ESTRADOS/Home/lndex?IdSaIa=SCM.



SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

TRIBUNAL ELECTORAL ]
DEL ESTADO DE PUEBLA CEDULA DE NOTIFICACION

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICOS
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-041/2024.

PARTE ACTORA: CHARBEL JORGE
ESTEFAN CHIDIAC.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
COMISION NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDIARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de PFuebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
veinticuatro, con funglamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Coédigo
de Instituciones y Pro¢esos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
del Reglamento Interipr del Tribunal Electoral del Estado, en cumplimiento a
lo ordenado en el AQUERDO del dia trece de mayo del afio en que se
actia, dictado por la Magistrada Idamis Pastor Betancourt, Presidenta de
este Tribunal Electorgl del Estado, dentro del expediente al rubro citado;
siendo las diecisiete |horas del dia en que se actla, el suscrito Actuario en
funciones NOTIFICA A LAS PARTES y a los demas interesados mediante
cédula que se fija en|los ESTRADOS de este Tribunal, anexando copia del
referido acuerdo. DOY FE.

EL ACTUARIO AUXILIAR

—

.| DEy s
WILLIAMS DE VICENTE ESPINOSA

El Tribunal Electoral de. Estado de Puebla es =] responsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lc previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Frotacctin de Datos Personales en Posesidn de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el uso que se le #z:zdn a mis datos personales los cuales estarédn bajo resguarde de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Fughla.

Alpha Oriones s/n San Miguel la Rosal Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx

WDVE/SAH




SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

TRIBUNAL ELECTORAL RAZON DE FIJACION
DEL ESTADO DE PUEBLA

JUICIO PARA LA PROTECCIQN DE
LOS DERECHOS POLITICOS
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-041/2024.

PARTE ACTORA: CHARBEL JORGE
ESTEFAN CHIDIAC.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
COMISION NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDIARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE

APERSONADO.
En la ciudad de Puebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Codigo
de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en cumplimiento
a lo ordenado en el ACUERDO del dia trece de mayo del aiio en que se
actua, dictado por la Magistrada Idamis Pastor Betancourt, Presidenta de
este Tribunal Electoral del Estado, dentro del expediente al rubro citado;
siendo las diecisiete horas del dia en que se actua, se fijjaron en los
ESTRADOS de este Tribunal, la cédula de notificacion y copia del indicado

acuerdo, para los efectos legales procedentes. CONSTE.

EL ACTUARIO AUXI!:.IA

35 ’44}’_. e Y
f‘/////// —-——*'- S
';-” -k -

WILLIAMS DE VICENTE ESPINGSA

El Tribural Electoral del Estado de Puebla es el responsable del uso y proteccién de sis datos personales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 d= la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesidén de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad 21 uso que se le darén a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electsrzl del Estado de Puebla.

Alpha Oriones s/n San Miguel la Rosa, Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.tesp.org.mx

WDVE/SAH



V

TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

JUICIO PARA LA PROTECCION
DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA
CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-041/2024.

ACTORA: CHARBEL

' PARTE
) JORGE ESTEFAN CHIDIAC.

3190

PARTE TERCERA INTERESADA:
NO EXISTE APERSONADA.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
COMISION NACIONAL DE
JUSTICIA PARTIDARIA DEL
PARTIDO REVOLUCIONARIO

INSTITUCIONAL.

Puebla, Puebla a {iece de mayo de dos mil veinticuatro’.
VISTOS, a) El| control SGA/JUR/170/2024,  signado por la
Subsecretaria Técnica en funciones de Secretaria General de
Acuerdos, de cugtro de abril, por el cual remite el cotejo de la
comparecencia dg catorce de marzo realizada en el expediente
TEEP-JDC-016/2024, todo lo cual consta en un total de cuatro fojas,
b) El estado procesal que guarda el presente asunto, y; -—--——--ecccco_
Con fundamento gn lo dispuesto en los articulos 116 fraccion IV, de
la  Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos: 3
fracciones | y IV| de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Pugbla; 1, 3, 5 9 325, 338 fraccion IIl, 339, 340
fraccion II, 343, 347, 348 fraccion Il, 353 Bis, 354 parrafo segundo,
355, 357, 363, 378 fraccion || y 375 del Cddigo de Instituciones y
Procesos Electorales vy 1, 11, 38 fracciones Iy IV, 183, 185, 186 y
188 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado de
Puebla; SE ACUERDA: -
PRIMERO. Se tiehe a la Subsecretaria Tecnica en funciones de
Secretaria General de Acuerdos, remitiendo la documentacion
sefialada en el punfo a) de la cuenta, misma que se ordena agregar a
los autos del expefiente al rubro para que surta los efectos que en
derecho correspongian en el momento procesal oportuno. -----------—-—-
SEGUNDO. Se INETRUYE a la Subsecretaria Técnica en funciones
de Secretaria Gengral de Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado

de Puebla, para q
Regional? dictada

remita copia certificada de la resolucién de Sala
entro del expediente SCM-JDC-684/20243.

" En adelante todas las
2 Sala Regional del

correspondiente a la cil
México.
% Visible en https://www]

fechas se refieren a este afio, salvo mencion en expreso
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
arta circunscripcion plurinominal con sede en la Ciudad de

te gob.mx/ESTRADOS/Home/Index?ldSala=SCM.




TEEP-JDC-041/2024

TERCERO. Una vez realizada la instruccion referida en el punto
inmediaio anterior, se ordena AGREGAR la documentacién al
expediente al rubro indicado para que obre como corresponda. —---

CUARTO. Se SOLICITA a Ia Presidencia de este Tribunal,
CONVOQUE al Pleno de este Organismo Jurisdiccional A SESION
PRIVADA para resolver el presente asunto. -
NOTIFIQUESE EN TERMINOS DE LEY, Y CUMPLASE. 2--r-ie--mmmm-

Asi lo acordo y firma la Magistrada del Tribunal Electoral del Estado
de Puebla, Norma Angélica ‘Sandoval Sanchez, ante el Secretario

Instructor, Enrique Coyotzi Gémez, c‘;i%ﬂa fegr—
. —

A’ A .

AN

NORMLA\ANGEH(A”SANDOVAL SANCHEZ

)

/ -
ENRI&:IE COYOTZI GOMEZ



TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

CEDULA DE NOTIFICACION

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICOS
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-044/2024.

PARTE ACTORA: NORMA SIRLEY
REYES CABRERA

AUTORIDADES RESPONSABLES:
COMISION NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDIARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Huebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil

veinticuatro, con funlamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Codigo

de Instituciones y Progesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190

del Reglamento Interipr del Tribunal Electoral del Estado, en cumplimiento a

lo ordenado en el AQUERDO del dia trece de mayo del afio en que se

actaa, dictado por la Magistrada Idamis Pastor Betancourt, Presidenta de

este Tribunal Electorgl del Estado, dentro del expediente al rubro citado;

siendo las diecisiete |horas del dia en que se actda, el suscrito Actuario en
funciones NOTIFICA A LAS PARTES y a los demas interesados mediante

cédula que se fija en

referido acuerdo. DOY

El Tribunal E_ectoral del Estado de Puebla es el
les articules 8, 16, 27, 45 de la Ley de Protezc

que acepto de conformidad el uso que se le dargn

Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Zu
Alpha Oriones s/n San Miguel la Rosa
WDVE/SAH

WILLIAMS DE VICENTE ESPINOSA

los ESTRADOS de este Tribunal, anexando copia del
FE.

EL ACTUARIO AUXIH,AB,

/r""“"’_"”fﬂ'_t--'

responsable del usc y proteccién de sus datos personales, en términcs de lo previsto en

§4r de Datos Perscnales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo

a mis datos personales los cuales estaran bajo resguarde de la Secretaria General de
bla.
Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx




SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

TRIBUNAL ELECTORAL RAZON DE FIJACION
DEL ESTADO DE PUEBLA

JUICIO PARA LA PROTECCI(;)N DE
LOS DERECHOS POLITICOS
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-044/2024.

PARTE ACTORA: NORMA SIRLEY
REYES CABRERA

AUTORIDADES RESPONSABLES:
COMISION NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDIARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE

APERSONADO.
En la ciudad de Puebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Codigo
de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en cumplimiento
a lo ordenado en el ACUERDO del dia trece de mayo del afio en que se
actua, dictado por la Magistrada Idamis Pastor Betancourt, Presidenta de
este Tribunal Electoral del Estado, dentro del expediente al rubro citado;
siendo las diecisiete horas del dia en que se actua, se fijaron en los
ESTRADOS de este Tribunal, la cédula de notificacién y copia del indicado

acuerdo, para los efectos legales procedentes. CONSTE.

EL ACTUARIO AUXJLMR‘

S

WILLIAMS DE VICENTE ESPINOSA

El Tribunal Electorzl del Estaco de Puebla es el responsable del uso y proteccidn de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 4% de la Ley de Proteccidn de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligadoss del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad 21 uso que se le darén a mis datos personales los cuales estarédn bajo resguardo de la Secretaria General de
Rcuerdos del Tribunal Electorzl del Estadoc de Puebla.

Alpha Oriones s/n San Miguel la Rosa, Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx
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TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-044/2024.

PARTE ACTORA: NORMA SIRLEY
q REYES CABRERA.

v5-9% WY

PARTE TERCERA INTERESADA: NO
EXISTE APERSONADA.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
COMISION NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDARIA DEL PARTIDO

REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL .

Puebla, Puebla a frece de mayo de dos mil veinticuatro! - ...
VISTOS, a) Ell control SGA/JUR/173/2024, signado por Ia
Subsecretaria Tdcnica en funciones de Secretaria General de
Acuerdos, de cuptro de abril, por el cual remite el cotejo de la
comparecencia catorce de marzo realizada en el expediente
TEEP-JDC-019/2024, todo lo cual consta en un total de cuatro fojas,
b) El estado procgsal que guarda el presente asunto, y; —————=-saeeees
Con fundamento €n lo dispuesto en los articulos 116 fraccion 1V, de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos: 3
fracciones | y I\ de la Constitucidn Politica del Estado Libre y
Soberano de Pugbla: 1, 3, 5, 9, 325, 338 fraccion IIl, 339, 340
fraccion I, 343, 347, 348 fraccién ll, 353 Bis, 354 parrafo segundo,
355, 357, 363, 313 fraccion | y 375 del Codigo de Instituciones y
Procesos Electordles y 1, 11, 38 fracciones | y IV, 183, 185, 186 y
188 del Reglamehto Interior del Tribunal Electoral del Estado de

| de Acuerdos, remitiendo la documentacion
sefialada en el pugto a) de la cuenta, misma que se ordena agregar a
los autos del expgdiente ai rubrc para que surta los efectos que en

SEGUNDO. Se INSTRUYE a la Subsecretaria Técnica en funciones
de Secretaria Gengral de Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado
de Puebla, para qiie remita copia certificada de la resolucion de Sala
Regional? dictada gientro del expediente SCM-JDC-687/20243, -

TERCERO. Una Yez realizada la instruccion referida en el punto
inmediato anteriof, se ordena AGREGAR la documentacion al
expediente al rubrg indicado para que obre como corresponda. ---—--

' En adelante todas lag fechas se refieren a este afio, salvo mencién en expreso

2 Sala Regional del| Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
correspondiente a la duarta circunscripcion plurinominal con sede en la Ciudad de
México.
3 Visible en https:/wwf.te.gob. mx/ESTRADOS/Home/Index?l¢'Sala=SCM




TEEP-JDC-044/2024

CUARTO. Se SOLICITA a la Presidencia de este Tribunal,
CONVOQUE 3l Pleno de este Organismo Jurisdiccional A SESION
PRIVADA para resolver el presente asunto.
NOTIFIQUESE EN TERMINOS DE LEY, Y CUMPLASE. -----------—-

Asi lo acordé y firma la Magistrada del Tribunal Electoral del Estado
de Puebla, Norma Angélica Sandoval £ Anchez, ante el Secretario

/.
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_T-; A
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f £ ' /-/ )
NORMA AN A SANDOVAL SANCHEZ
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TRIBUNAL ELECTORAL
DE] ESTADO DE PURBLA

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es el
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de =r

En la ciudad de P
veinticuatro, con fung
de Instituciones y Prog
del Reglamento Interig
lo ordenado en el AC
dictado por la Magisti
del Tribunal Electora
siendo las diecisiete
funciones NOTIFICA
cédula que se fija en

referido acuerdo. DOY|

EL
TRIBUNAI.

/ /
4 'é/ /

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

CEDULA DE NOTIFICACION

ASUNTO ESPECIAL

EXPEDIENTE: TEEP-AE-032/2024

DENUNCIANTE: MICAELA CASTRO
SOLIS.
DENUNCIADO: LILIANA MARGARITA

SANDOVAL ZAMBRANO Y OTROS.

AUTORIDAD REMISORA: INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA.

Lebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
lamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Cédigo
tesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
br del Tribunal Electoral del Estado, en cumplimiento a
UERDO de trece de mayo del afio en que se actua,

rada Norma Angelica Sandoval Sanchez, Integrante

del Estado, dentro del expediente al rubro citado;

horas del dia en que se actua, el suscrito Actuario en

A LAS PARTES y a demas interesados mediante
los ESTRADOS de este Tribunal, anexando copia del
FE.

3
ACTUAmd EN FUNCIONES %\Eg 96

' /

SEBAS'FIAN ALVAREZ DE LAH@ERTA

otaccy

que acepto de conformidad el uso dque se le dars

/,
/

responsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto en
¢n de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
1 a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de

Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Fuagpls,

BRP/SAH
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SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

TRIBUNAL ELECTORAL RAZON DE FIJACION
DEL ESTADO DE PUEBLA

ASUNTO ESPECIAL
EXPEDIENTE: TEEP-AE-032/2024

DENUNCIANTE: MICAELA CASTRO
SOLIS.

DENUNCIADO: LILIANA MARGARITA
SANDOVAL ZAMBRANO Y OTROS.

AUTORIDAD REMISORA: INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Codigo
de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en cumplimiento
a lo ordenado en el ACUERDO de trece de mayo del afio en que se actua,
dictado por la Magistrada Norma Angelica Sandoval Sanchez, Integrante
del Tribunal Electoral del Estado, dentro del expediente al rubro citado;
siendo las diecisiete horas del dia en que se actua, se fijaron en los
ESTRADOS de este Tribunal, la cédula de notificacion y copia del indicado

acuerdo, para los efectos legales procedentes. CONSTE.

EL ACTUARIO EN FUNCIONES DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE'PUEB

A

LA

/s é?,’.',‘
AT A P
S ot L Wiy
Vi 2 & . TR

L

El Tribunal Electoral del Zsz-ado de Puebla es el responsable del uso y protecczén de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articulos €, 16 27, 45 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesidon de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de confcrmidad el uso que se le daran a mis datos personales los cuales estardn bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos d=1 Tribunal Electoral del Estade de Puebla.
BRP/SAH
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DEL ESTADO DE PUEBLA

ASUNTO ESPECIAL.
EXPEDIENTES: TEEP-AE-032/2024.

DENUNCIANTE: MICAELA CASTRO
- SOLis.

.50 ,
\° DENUNCIADO: ABRAHAN
MARTINEZ JIMENEZ Y OTROS.

AUTORIDAD REMISORA:
INSTITUTO ELECTORAL DEL
ESTADO DE PUEBLA.

Puebla, Pueblg, a trece de mayo de dos mil veinticuatro. ~——---ceozcceeeo_
VISTO, el confrol nimero SGA/JUR/326/2024 signado por la Secretaria
General de Aduerdos en funciones de este Tribunal, del dia en que se
actua, por el cpial remite el expediente al rubro indicado. ~—~—---mceeeeeee .
Con fundamefto en lo dispuesto en los articulos 116 fraccion iV,
incisos b), c¢),|e), de la Constitucién Politica de los Estados Unidos

Mexicanos: 3 fracciones [, I, IV de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Sobergno de Puebla; 1 fraccién V, VI, 3,4,5, 8 28 71. 75
fracciones |, I\, 79, 89 fracciones LI 1 X, XX, L, 93, 166, 325,

338 fraccion |, [339 fraccién XIll, 340 fraccién 1I, VIII, 341 343, 386, 387.
388, 389, 390,(391, 410 y 415 del Cédigo de Instituciones y Procesos
Electorales; en| sus articulos; 1, 10 fracciones VI| y XIV, 11 fraccion |, y
38 del Reglaménto Interior del Tribunal; SE ACUERDA: -
PRIMERO. Se| tiene por recibido el presente Asunto Especial en la
ponencia de lajsuscrita Magistrada. =-----------oooeeeceeeee
SEGUNDO. RADIQUESE el presente asunto especial.———memesmaeea

TERCERO. Unpa vez que han sido verificadas las constancias que
integran el expediente en que se actia, se advierte que tiene
deficiencias e la integracion y sustanciacién del expediente; en
consecuencia, SE DA VISTA al Pleno de este Organo Colegiado con
las actuacione$ del sumario para que determine lo que en derecho
corresponda. -+4-- N

CUARTO. Se golicita a la presidencia de este Tribunal, CONVOQUE
AL PLENO de gste Tribunal, para que re_spel\yo conducente. ---—----

NOTIFIQUESE| EN TERMINOS,DE LEY/

Asi lo acordo ylfirma la Magistfada dél Trjglnal Electoral del Estado de

Puebla, Norma Angélica :
'%wen/dafe_ -

Instructor, Enrique Coyotzi}’
[P
NCiR&A ANGELICA SANDOVAL SANCHEZ
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TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

En la ciudad de Pueb

con fundamento en |

CEDULA DE NOTIFICACION

RECURSO DE APELACION.
EXPEDIENTE:TEEP-A-013/2024.

PARTE ACTORA: PARTIDO ACCION
NACIONAL.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
CONSEJO PERMANENTE DE QUEJAS Y
DENUNCIAS DEL INSTITUTO

ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

, Puebla, a catorce de mayo de dos mil veinticuatro,

dispuesto por los articulos 165 y 375 del Codigo de

Instituciones y Procegos Electorales del Estado de Puebla y por los articulos

183, 186, 189y 190

| Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado,

en cumplimiento a lo|ordenado en la RESOLUCION del dia trece de mayo

del aiio en que se a¢tia, dictado por el Pleno de este Tribunal Electoral del

Estado de Puebla, deptro del expediente al rubro citado; siendo las diecisiete

horas del dia en quese actua, la suscrita Actuaria Auxiliar NOTIFICA A LAS

PARTES y demas

interesados mediante cédula que se fijja en los

ESTRADOS de este Tribunal para los efectos legales procedentes.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL

TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA.

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es =}

los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Frctadcian

lo que aceptc de conformidad el uso que se le <4

EMP/SRH

WZ

ESMERALDA MARTINEZ PEREZ.

responsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto en
de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por
r4r a mis datos personales los cuales estardn bajo resguardo de la Secretaria General de

Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Fiferla.



TRIBUNAL ELECTORAL i .
DEL ESTADO DE PUEBLA RAZON DE FIJACION

RECURSO DE APELACION.
EXPEDIENTE:TEEP-A-013/2024.

PARTE ACTORA: PARTIDO ACCION

NACIONAL.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
CONSEJO PERMANENTE DE QUEJAS Y
DENUNCIAS DEL INSTITUTO

ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil veinticuatro,
con fundamento en lo dispuesto por los articulos 165 y 375 del Cédigo de
Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla y por los articulos
183, 186, 189 y 190 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado,
y en cumplimiento a lo ordenadc en la RESOLUCION del dia trece de mayo
del afio en que se actua, dictado por el Pleno de este Tribunal Electoral del
Estado de Puebla, en el expediente al rubro indicado, la suscrita Actuaria
Auxiliar ASIENTA LA RAZON de que siendo las diecisiete horas del dia en
que se actua, se fijaron en los ESTRADOS de este Tribunal, copia de la referida

resolucion, para los efectos legales procedentes. CONSTE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA.

ESMERALDA MARTINEZ PEREZ.

El Tribunal Electoral del Estzdc de Puebla es el responsable dsl uso y proteccién de sus datos parsonales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 d= la Ley de Proteccidén de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por
lo que acepto de conformidad el uso que se le daran a mis datos personales los cuales estardn bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Trikunal Electorzl del Estado de Puebla.

EMP/SAH
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TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

Heroica Puebla de Z}

Sentencia que
SE/PES/PAN/045/20
la Comisién de Quej

desechd la denuncia

REVOCA

EXPEDIENTE: TEEP-A-013/2024
RECURSO DE APELACION

ACTOR: PARTIDO
NACIONAL

AUTORIDAD RESPONSABLE:
COMISION PERMANENTE DE
QUEJAS Y DENUCIAS DEL
INSTITUTO ELECTORAL DEL
ESTADO DE PUEBLA

MAGISTRADO PONENTE:
ARGUELLO BOY

SECRETARIO INSTRUCTOR: LUIS
DAVID BENITEZ TABOADA

ACCION

ISRAEL

aragoza a trece de mayo de dos mil veinticuatro.

la resolucion dentro del expediente
24 de tres de abril de dos mil veinticuatro, dictada por
8s y Denuncias del Instituto Electoral del Estado, que

presentada por el partido recurrente.

INDICE
GLOSARIO...... . cxcsusummssismmimss ommmisiismms sssbses amsssdn i S 1
1. ANTECEDENTES]....ccctiiiiiiiiie ettt e 2
2. COMPEITENCIA 1. sos.v:miveress-coc s mowissemme e armmsanas sarrmmm o) 3
3. PROCEDENCIA™Y} EXHAUSTIVIDAD uuusuirsssncusismsaisuissscsiasssivinsossiiss 3
4. ESTUDIO DE FOMDO yupsuaorssansssmsisss s stamsssoniossssssssiams s essramismeamssssss 4
5. RESUELVE: ....... ] = s saesimsmadsrbsm s assi i as s it 23
GLOSARIO
Partido Accién Nacional, a través de su
Apelante, Partido Actor, | representante suplente, ante el Consejo
Partido Apelante General del Instituto Electoral del Estado de
Puebla.
, § Comisién Permanente de Quejas vy
éuto_m_l?d Tl R Denuncias del Instituto Electoral del Estado
gRNSIgn de Puebla.
:I)EELEIPSt'tUtO Elestoral; Instituto Electoral del Estado de Puebla.
Codigo Electqral Cédigo de Instituciones y procesos
Local/ Cédigo Compicial. | Electorales del Estado de Puebla.




TEEP-A-013/2024

| Reglamento de Quejas y Denuncias del

Reglarienfo, Instituto Electoral del Estado.
RAP: Recurso de Apelacién.
Sala Superior: Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacion.

Tribunal, Tribunal local,
Tribunal Electoral,
Organismo Tribunal Electoral del Estadoc de Puebla.
jurisdiccional, Organo
jurisdicente:

1. ANTECEDENTES

Los hechos narrados corresponden al afio dos mil veinticuatro, salvo

mencion expresa al respecto.

a. Presentacidén de la denuncia. El veintiséis de enero, el representante
del Partido Actor, interpuso una queja por la vulneracion de los articulos 41
y 134 constitucional en contra del Gobernador del Estado, al difundir una
rueda de prensa a través de la cuenta oficial del gobierno del Estado, de “X”
antes Twitter y Facebook.

En lo especifico, en los minutos 1:16:29 a 1:17:02 se advierte la siguiente

declaracion:

“(...) Sin embargo, en los tiempos libres y en los tiempos que me
permita la ley, que seré cuidadoso con eso, pues a lo mejor haré
algunas apariciones publicas, con quien tenga o deba de hacerlas,
dado que vi que le sefior presidente municipal de puebla capital asistio
a un primer evento, entonces no segquir ejemplos, vamos a ver que
hacemos nosotros, nos vamos a manejar con mucha puntualidad que

podemos hacer, pero tranquilos, “Yo estoy sequro que en Puebla la

Cuarta Transformacién va a continuar ”.

b. Recepcidn y solicitud de fe publica. El veintinueve de enero de dos mil
veinticuatro, se integré el Procedimiento Especial Sancionador con la clave
SE/PES/PAN/045/2024 y se ordend a la secretaria ejecutiva, el ejercicio de
la fe publica para elaborar el acta circunstanciada respectiva.

En atencion a lo anterior, el seis de febrero de dos mil veinticuatro, se
levanté el acta circunstanciada identificada con la clave ACTA/OE-
045/2024, mediante la cual se verifico la existencia y contenido de seis
enlaces electrénicos materia de la queja.

c. Resolucion impugnada. El tres de abril, se emiti6é la resolucién que
ahora se impugna, en la que se determiné desechar el Procedimiento

Especial Sancionador, al no advertirse elementos que permitan establecer



TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

una probable violacid
causal de improcede
fraccion Il del Cédigd

cual, fue notificada el

TEEP-A-013/2024

n a la normativa electoral; con lo cual, se actualizé la
ncia contemplada en los articulos 412 fraccion 1l y 52
) Local y 51 fraccion | del Reglamento de Quejas. La

dia cinco de abril siguiente.

d. Recurso de Apejacion. Inconforme con lo anterior, el ocho de abril, el

Partido Actor, preser
IEE.
e.

denuncia.
f.
Jurisdiccional ordend
TEEP-A-013/2024, c(
cargo del Magistradg
resolucion.
g. Radicacién, adn
Magistrado Instructos

instruccion la declaré

Este Tribunal Elector
porque se interpone
Permanente de Quej
Puebla, que desecH
Nacional, cuyo conog
jurisdiccional, ello cd
fraccién IV de la Cons
1 fracciones V y VII,

parrafo segundo del ¢

Por todo lo anterior, ¢

y resolver este asuntg

to recurso de apelacién ante la oficialia de partes del

Remisién a este Tribunal. El once abril, se tuvo por recibida la

Turno. En misma fecha la Magistrada Presidenta de este Organismo

la integraciéon del expediente, asignandole la clave
pnforme al libro de gobierno y lo turné a la ponencia a

en funciones Israel Argiiello Boy, para su estudio y

nisién y cierre de instruccion. En su momento, el
, radicé y admitié la demanda. Una vez agotada la

cerrada y el asunto quedé en estado de resolucion.

2. COMPETENCIA

al, es competente para resolver el presente recurso,
en contra de la resoluciéon emitida por la Comisién
as y Denuncias del Instituto Electoral del Estado de
0 la denuncia presentada por el Partido Accién
imiento es competencia exclusiva de este organismo
n fundamento en lo dispuesto en los articulos 116
titucion Federal; 3 fraccion IV de la Constitucién Local;
3, 8, 325, 338 fraccion lli, 340 fraccion I, 350 y 354

Codigo Local.

torresponde a este Organismo Jurisdiccional conocer

D.

3. PROCEDENCIA Y EXHAUSTIVIDAD

Una vez analizados
articulos 361y 362 dg
publico, se concluye
causales de improcet

de los articulos 369

los requisitos de procedencia establecidos en los
| CIPEEP, ello por ser un estudio preferente y de orden
que en la especie no se actualiza ninguna de las
lencia o sobreseimiento a que se refiere el contenido

372 de ese ordenamiento.
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Por otra parte, este Organismo Jurisdiccional estudiard minuciosamente
todas y cada una de las constancias que integran el expediente, a fin de
cumplir con el principio de exhaustividad que rige en materia electoral y que
obliga a este Tribunal a analizarlas en forma integral, lo anterior en
acatamiento  lo dispuesto en las jurisprudencias 12/2001 y 43/2002
sustentadas por la Sala Superior, de rubros: “PRINCIPIO DE
EXHAUSTIVIDAD. LAS AUTORIDADES ELECTORALES DEBEN
OBSERVARLO EN LAS RESOLUCIONES QUE EMITAN” 'y “EXHAUSTIVIDAD
EN LAS RESOLUCIONES. COMO SE CUMPLE?”.?

En el entendido de que, ademas se analizara integralmente el escrito de
demanda, toda vez que los agravios se pueden desprender de cualquier
parte, lo anterior, encuentra sustento en el criterio contenido en la
jurisprudencia 02/98, sustentada por la Sala Superior, de rubro:
"AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN CUALQUIER PARTE DEL
ESCRITO INICIAL".

4. ESTUDIO DE FONDO
l.-. (Qué se denunci6?

El Partido Actor denuncié una rueda de prensa por parte del Gobernador
del Estado de Puebla, al publicarse en la cuenta de “X” antes Twitter y
Facebook del Gobierno del Estado, celebrada el ocho de enero de dos mil
veinticuatro al vulnerar los numerales 41 base |l y 134 de la Constitucional,

asi como difundidos en diversos periodicos digitales.

En la cual, el Apelante se queja de la expresion “Yo estoy sequro gue en

Puebla fa Cuarta Transformacién va a continuar”; al considerar que tal

funcionario, emite una postura de total apoyo a la continuacién del proyecto
de la cuarta transformacién, acompafando diversos links, en los que medios
digitales difundieron la rueda de prensa, alcjada en la cuenta oficial del

Gobierno del Estado como se observa:

' La Sala Superior en sesién celebrada el dieciséis de noviembre del afio dos mil uno, aprobd
por unanimidad de votos la jurisprudencia que antecede y la declard formalmente obligatoria.
Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Suplemento
5, Afo 2002, paginas 16y 17.

2 La Sala Superior en sesion celebrada el veinte de mayo de dos mil dos, aprobé por unanimidad
de seis votos la jurisprudencia que antecede y la declaré formalmente obligatoria. Justicia
Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 6, Afo
2003, péagina 51.
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nsable una vez que verificd el contenido de los enlaces
Ds, determiné de manera preliminar que el hecho
bero que de forma indubitable no actualizaba una

la normativa electoral, al analizar lo siguiente:

do: El/ denunciado, cuenta con el caracter de
| Estado de Puebla, por lo que este requisito se colma.
ime a lo verificado por la Oficialia Electoral y Direccién
te propaganda través de enlaces electrénicos,
t como propaganda que toda aquella difusion de
Dr lo que las declaraciones realizadas por una persona
e comunicacion, puede y debe considerarse como
independientemente tenga o no el caracter de

blitico-electoral, en ese razonamiento, dicho requisito

rmativa: En cuanto a las declaraciones realizadas a
e comunicacion, publicadas en los enlaces arriba

mo pruebas, dichas manifestaciones realizadas no

tienen caracter institucional, fines informaticos, educativos o de

orientacién so
advierte a un
caracter electq

que emite un

cial, no obstante, de la informacion difundida, no se
de forma indiciaria, que se transmita informacion de
iral, es decir, al menos de forma preliminar se advierte

b opinidn respecto de hechos futuros, es decir, las




TEEP-A-013/2024

declaraciones realizadas se realizan fuera de un contexto de un
proceso electoral, a aun (sic) incluso respecto de una posicion
politica, por lo que no influye en la decision del publico que tenga
alcance a dichas declaraciones conforme al criterio por la Sala
Superior dentro de las sentencia dictada en el expediente
SUP/RAP/43/2009 en ese tenor de ideas dicho elemento no se
cumple.

Prohibicién normativa: El denunciado cuenta con el caracter de
servidor publico, sin embargo, dicha propaganda no asocia los logros
o gestiones de gobierno con la persona como servidor publico, con
el fin de posicionarlo en el conocimiento de la ciudadania, asi como
tampoco lo hace respecto de ningun tercero, por lo que dicho

elemento no se colma.

De ahi, que determino que se actualizaba la causal de desechamiento

prevista en el numeral 412 fraccién Il del Cédigo Local y 52 fracciéon |l con

relacion al numeral 51 fraccion | del Reglamento de Quejas.

1.

Agravios del Partido Actor

Falta de fundamentacion y motivacién en la resolucién impugnada, al
considerar que de manera “somera’ se realizd un analisis para
determinar que no se actualiza una vulneraciéon a la normativa
electora .

En la valoracion de los elementos 3 y 4, la responsable realiza un
deficiente estudio, violando en su perjuicio el derecho al acceso a la
justicia y seguridad juridica.

La autoridad falta a su deber de valorar el contexto, y el material
probatorio, al no realizar un analisis superficial de cada una de las
palabras o frases que se denuncian, sin embargo, la responsable
valora el impacto en el proceso electoral y el alcance de las palabras
de apoyo que emite el denunciado en favor de su partido.

Falta de congruencia y logica, al considerar que se trata de un hecho
futuro, y que se realizé fuera de un contexto del proceso electoral, al
manifestar que el hecho, si esta relacionado con la eleccién de este
ano, por lo que, refiere que si, se trata de un mensaje electoral. Por

lo que no se puede desechar una queja, argumentando, que las
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BS NO son electorales y se realizan fuera de un contexto

del proceso electoral.

La autoridad ¢
para verificar
partido.

La autoridad r
a la norma, al
cual, sibusca
en el &nimo dd
Se hace uso ¢
desprenden 4

vulneracion el

Hebid verificar si no existen equivalentes funcionales

Bi en realidad se busca posicionar o dar ventaja a un

esponsable no realizé un estudio adecuado y apegado
no analizar la imagen y el partido del denunciado, el
vincular su imagen y al partido politico, asi como incidir
 los ciudadanos.

e consideraciones de fondo el cual, a su dicho, si se
lementos de conviccion, para advertir la probable
ectoral.

La responsab

e no se limitd a establecer de manera preliminar, si

tenia por existente el hecho denunciado, y a partir de ello, pudiera o

no, ser consti

valoracion.

IV) Metodologia

El analisis se dividira

PRIMER APARTAD(

Tales teman incluyer

facilitar su estudio, e

utivo de un ilicito electoral, sin realizar un juicio de

en tres apartados fundamentales.

D: Falta de exhaustividad en la resolucion.
el listado de los agravios del 1 al 4, los cuales, para

5 que se dividen en dos temas.

Tema 1: Falta de fu

damentacién y motivacion en la resolucion.

Tema 2: Falta de exhaustividad y valoracion de los elementos de la

infraccién denunciada.

SEGUNDO APARTA
Tales teman incluyer

facilitar su estudio, e

Tema 1. La respo

funcionales, su imagt

IDO: Falta de analisis en la resoluciéon impugnada.
el listado de los agravios del 5 al 6, los cuales, para

5 que se dividen en un tema.

hsable faltd a su deber de verificar equivalentes

en y al partido politico.
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TERCER APARTDADO. Uso de consideraciones de fondo para desechar
el Procedimiento Especial Sancionador. Tales temas incluyen el listado de

los agravios del 7 al 8, los cuales incluiran los siguientes temas:

Tema 1: Uso de consideraciones de fondo, sin analizar de manera

preliminar la probable infraccion.

El andlisis de los agravios planteados se realizard conforme a los temas
sefialados previamente, ya sea de manera conjunta o separada, lo cual no
genera lesion alguna al Partido Actor, pues es un aspecto metodolégico de

contestacion en atencioén a la jurisprudencia de la Sala Superior.®

V) Problema juridico a resolver

Le corresponde a este Tribunal Electoral determinar si fue correcto o no que
la autoridad responsable desechara la denuncia presentada por el Partido
Actor, al no advertir elementos que de manera indubitable o indiciaria

constituyeran una violacion en materia de propaganda politico- electoral.

VI) Consideraciones que sustentan la decision de este

Organismo Electoral

Este Organismo Electoral, estima que los agravios planteados por la
recurrente resultan FUNDADOS, INFUNDADOS e INOPERANTES, pero
suficientes para revocar la resolucion impugnada, ya que la autoridad
responsable indebidamente desechd la denuncia faltando a su deber de
fundar y motivar, e inobservar el principio de exhaustividad, legalidad,

acceso a la justicia y seguridad juridica.

A). MARCO NORMATIVO

¢ Desechamiento de los PES

Los Procedimientos Especiales Sancionadores se desecharan, entre otras
hipotesis, cuando los hechos denunciados no constituyan una violacion en

materia de propaganda politico-electoral, en concreto lo previsto en la base

3 Sin que ello genere perjuicio alguno a la actora, pues lo trascendente es que todos los
agravios sean estudiados. Es aplicable |a jurisprudencia 4/2000 de rubro: “AGRAVIOS,
SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION”.
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Il del articulo 41 y en el parrafo octavo del articulo 134 de la Constitucién,

las normas sobre prq
precampafa o campa

en razén de género. 1

Para ello, la autoridad

preliminar que le pe

ppaganda politica o electoral; o actos anticipados de

ifa, asi como por violencia politica contra las mujeres

administrativa esta facultada para realizar un examen

mita advertir si existen elementos indiciarios que

revelen la probable actualizacién de una infraccién y que justifiquen el

inicio del Procedimie

Si del andlisis de las
la falta de indicios suj
dictar las medidas
preliminar, para obter]
denunciados son o n

justifican el inicio del

La investigacion ds
profesionalismo, ¢

actuaciones, idoneif

to Especial Sancionador. °

constancias aportadas por el denunciante, se advierte
icientes para iniciar la investigacion, el Instituto podra
necesarias para llevar a cabo una investigacion
er los elementos suficientes y determinar silos hechos
D probablemente constitutivos de un ilicito electoral y

brocedimiento. &

be ser acorde con los principios de legalidad,
de

intervencién 'y

bngruencia, exhaustividad, concentracion

lad, eficacia, expeditez, minima

proporcionalidad’, y atender a la fase preliminar en la que se encuentra la

instruccion del proceg

Al respecto, el analis

no la causal de |

limiento.

s que se debe efectuar, para decidir si se actualiza o

mprocedencia sefnalada, supone revisar si los

enunciados que se

lasman en la queja aluden a hechos juridicamente

relevantes para el procedimiento sancionador, esto es, si las

afirmaciones de la parte acusadora exponen, coinciden o no con una

infraccion.

Es decir, la autoridad

examen preliminar qi

administrativa electoral esta facultada para realizar un

e le permita advertir si existen elementos indiciarios

L ocal.

4 Articulo 410 del Codigo
5 Véase la Jurisprude

cia 45/2016, de la Sala Superior, de rubro: QUEJA. PARA

DETERMINAR SU IMPROCEDENCIA SE DEBE REALIZAR UN ANALISIS PRELIMINAR

DE LOS HECHOS PA

ADVERTIR LA INEXISTENCIA DE UNA VIOLACION EN

MATERIA DE PROPAGANDA POLITICO-ELECTORAL.

6 Resulta aplicable lajurigprudencia 45/2016, de rubro: QUEJA. PARA DETERMINAR SU

IMPROCEDENCIA SE DE
ADVERTIR LA INEXISTEN(
ELECTORAL.

1 Tesis XVI1/2015,
ELECTORAL. PRINCIPI(

E REALIZAR UN ANALISIS PRELIMINAR DE LOS HECHOS PARA
L|A DE UNA VIOLACION EN MATERIA DE PROPAGANDA POLITICO-

de rubro: PROCEDIMIENTO SANCIONADOR EN MATERIA
D DE INTERVENCION MiNIMA.
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que revelen la probable actualizacion de una infraccion y que justifiquen el
inicio del procedimiento sancionador; ademas, las quejas o denuncias
presentadas por los partidos politicos, que puedan constituir infracciones a
la normatividad electoral, deben estar sustentadas en hechos claros y
precisos en los cuales se expliquen las circunstancias de tiempo,
modo y lugar en que se verificaron y aportar por lo menos un minimo
de material probatorio a fin de que la autoridad administrativa electoral
esté en aptitud de determinar si existen indicios que conduzcan a

iniciar su facultad investigadora.

Lo anterior no puede llevarse al extremo de juzgar sobre la certeza del
derecho discLtido, es decir, de calificar la legalidad o ilegalidad de
los hechos motivo de la denuncia, ya que esto es propio de la sentencia de

fondo que se dicte en el Procedimiento Especial Sancionador.?

No obstante, el hecho de que le esté vedado al Secretario Ejecutivo del
Instituto desechar una denuncia con consideraciones que correspondan al
fondo, no es un impedimento para que el andlisis preliminar sea integral y
exhaustivo, sobre la base de los elementos o pruebas minimas aportadas
por los denunciantes y, en su caso, las recabadas en la investigacion

preliminar.®

Por el contrario, la denuncia sera desechada de plano por el Secretario
Ejecutivo, cuando los hechos denunciados no constituyan, de manera
evidente, una violacién en materia de propaganda politico-electoral, en
caso contrario, si existen elementos que permitan considerar objetivamente
que los hechos objeto de la denuncia tienen racionalmente la posibilidad
de constituir una infraccién a la ley electoral, se debe instruir el

procedimiento.

Es decir, la facultad para decretar el desechamiento implica tinicamente la
realizacion de un analisis preliminar de los hechos denunciados, sin
que ello puede llevarse al extremo de juzgar sobre la certeza del
derecho discutido, es decir, de calificar la legalidad o ilegalidad de los
hechos motivo de la denuncia, ya que esto es propio de la sentencia de

fondo que se dicte, en este sentido, el ejercicio de la facultad para

8 En términos de la jurisprudencia 20/2009, de rubro: PROCEDIMIENTO ESPECIAL
SANCIONADOR. EL DESECHAMIENTO DE LA DENUNCIA POR EL SECRETARIO DEL
CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL NO DEBE FUNDARSE
EN CONSIDERACIONES DE FONDO.

° Véanse las sentencias dictadas al resolver los SUP-REP-260/2021 y SUP-REP-311/2021.

10
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encia o improcedencia de una queja, no autoriza a la

Comisién a desechafla cuando sea necesario realizar juicios de valor o

calificar la legalidad de los hechos, a partir de la ponderacién de los

elementos que rod¢an las conductas y de la interpretacién de la ley

supuestamente vuljerada, asi como de la valoracién de los medios de

prueba, pues esto

De este modo, cuand
advierta, en forma
electoral o que no &)

procedente es desec!

Por otro lado, de tal G
de la queja e inici
existencia de elemel
hechos base de la de

una infraccion a la ley

De esta forma, la Cor]
asi como, en su cas
una investigacion p
determinar si los

constitutivos de

procedimiento.

Frente a lo anteriog
configuracién de la c3
cuando, de

politico-electoral.

Lo anterior, con indej
que ofrece el denun
hechos denunciados
alegada, pues ello cq

cuestion planteada, §

mamnera

facultad exclusiva del organismo resolutor. 1°

p del analisis preliminar de los hechos denunciados se
evidente, que no constituyen violacidon en materia
(isten pruebas ni indicios de los hechos alegados, lo

har la denuncia."

Fiterio también se desprende que, para la procedencia
D del procedimiento sancionador, es suficiente la
hitos que permitan considerar objetivamente que los
nuncia tienen racionalmente la posibilidad de constituir

f electoral.

hision debera valorar los elementos de la denuncia,
p, dictar las medidas necesarias para llevar a cabo
reliminar, para obtener los elementos suficientes y
hechos denunciados son o no probablemente
ilicito electoral inicio del

in y justifican el

I, un aspecto relevante para analizar la posible
usal de improcedencia referida consiste en establecer
debe

no actualizan una violacién en materia de propaganda

evidente, entenderse que los

pendencia de si, desde su perspectiva, los elementos
Ciante y las circunstancias que giran en torno a los
resultan o no suficientes para demostrar la infraccion
prresponde exclusivamente al estudio de fondo de la

| cual, como se ha indicado, es competencia de este

10 Jurisprudencia 18/2019
AUTORIDAD ELECTOR
SOBRESEERLO CON B}
11" Criterios sostenidos an
los SUP-REP-752/2022,
SUP-REP-260/2021 y SU

con rubro: PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR. LA
AL ADMINISTRATIVA CARECE DE COMPETENCIA PARA
ASE EN CONSIDERACIONES DE FONDO.
las sentencias dictadas por la Sala Superior, dictadas al resolver
SUP-REP-29/2022, SUP-REP-370/2021, SUP-REP-311/2021,
P-REP-101/2021.
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Organismo Jurisdiccional y no de la autoridad instructora del Procedimiento

Especial Sancionador.
e Exhaustividad y legalidad

La Sala Superior ha manifestado que la facultad dada a la autoridad
administrativa, para desechar los procedimientos especiales, parten de la
idea de que todo acto de molestia, como lo es el inicio de un procedimiento
sancionador, debe tener una finalidad practica, esto es, debe existir la

posibilidad de que el denunciante obtenga su pretension.

Lo anterior, porque no resultaria valido someter a una persona a algun
procedimiento, con las consecuencias que eso implica, si desde un principio
resulta que no se aportan pruebas para acreditar la posible existencia de los
hechos denunciados, o bien, que los mismos no constituyen una infraccion

a las normas electorales.

Asi, la Sala Superior ha razonado que en el procedimiento administrativo
sancionador electoral se han desarrollado diversos principios, entre los
cuales se encuentra el relativo a que las quejas o denuncias deben estar
sustentadas en hechos claros y precisos en los cuales se expliquen las

circunstancias de tiempo, modo y lugar en que se verificaron.

Ademas, que se debe aportar, por lo menos, un minimo de material
probatorio a fin de que la autoridad administrativa electoral esté en aptitud
de determinar si existen indicios que conduzcan a iniciar su facultad
investigadora, pues la omisién de alguna de estas exigencias basicas no es

apta para instar el ejercicio de tal atribucion.

Lo anterior, toda vez que el procedimiento sancionador se rige
preponderantemente por el principic dispositivo, por lo que el inicio e
impulso esta a cargo de las partes y no de |la autoridad, de ahi que el

denunciante debe ofrecer las pruebas que sustenten su pretension.

Ahora bien, es importante sefialar que el analisis preliminar que realiza la
autoridad instructora, debe ser acorde con los principios de legalidad,
profesionalismo, congruencia, exhaustividad, concentracién de
actuaciones, idoneidad, eficacia, expedites, minima intervencion y

proporcionalidad.
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e llevarse al extremo calificar la legalidad o ilegalidad

de la denuncia, ya que esto es propio de la sentencia

de fondo que se dictg en el Procedimiento Especial Sancionador.

No obstante, el hech
desechar una denunq
es un impedimento p
sobre la base de Ig

denunciantes y, en s

Sobre el principio d

D de que le esté vedado que el Secretario Ejecutivo al
fia con consideraciones que correspondan al fondo, no
Bra que el analisis preliminar sea integral y exhaustivo,
s elementos o pruebas minimas aportadas por los

I caso, las recabadas en una investigacién preliminar.

exhaustividad este Tribunal ha sefialado que impone

a las autoridades el leber de atender en la resolucion respectiva todos los

planteamientos hechps valer por las partes, es decir, de estudiar todos y

cada uno de los p

sometidas a su cono

Dicho principio, se €

ntos integrantes de las cuestiones o pretensiones

Cimiento, y no Unicamente algun aspecto concreto.

ncuentra vinculado con el de congruencia, pues las

exigencias sefialadgs suponen, entre otros requisitos, que exista una

correspondencia ent

aspectos que se esty

Asimismo, el segun{

prevé el derecho al

'e los planteamientos deducidos por las partes y los

dian en la sentencia.

Ho parrafo del articulo 14 de la Constitucion general,

cumplimiento de las condiciones fundamentales que

deben satisfacerse enh el procedimiento jurisdiccional, el cual concluye con

el dictado de una reg

totalidad de cuestion

solucion en que se analicen, estudien y solucionen la

es planteadas.

A su vez, el articulp 17 constitucional establece que la tutela judicial

efectiva reside en el {
entre otras, la de sg

exhaustiva.

jictado de sentencias que tengan como caracteristica,

r emitidas de manera completa, esto es, de manera

Conforme lo expuestp en parrafos anteriores, cuando la autoridad emite el

acto de decision sir

resolver sobre algun punto de litigio, el mismo es

violatorio del principi¢ de exhaustividad.

Finalmente, el princip

se agota el estudio

io de exhaustividad se cumple cuando en la resolucion

de todos los planteamientos de las partes y que

constituyan la cauga de pedir, porque con ello se asegura la certeza
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juridica que debe privar en cualquier respuesta dada por una autoridad

a la ciudadania.

B) CASO CONCRETO

PRIMER APARTADO: Falta de exhaustividad en la resolucion.

Tema 1: Falta de fundamentacién y motivacion en la resolucion.
Tema 2: Indebido andlisis y valoracion de lcs elementos de la infraccion

denunciada.

Como se adelantd, el denunciante, manifestd la falta de fundamentacion y
motivacion, y al principio de exhaustividad en la resolucion impugnada al
realizar un indebido analisis y valoracién de la infraccion denunciada, ello
en atencion a que la responsable analizé el elemento tres y cuatro, de

manera indebida, al faltar a su deber de valorar el contexto

Asi como la existencia de falta de congruencia y logica, al considerar que
se trata de un hecho futuro, y se realiz6 fuera de un contexto del proceso
electoral, al menifestar que el hecho, si esta relacionado con la eleccién de
este afio, por lo que, refiere que si, se trata de un mensaje electoral, por lo
que no se puede desechar una queja, argumentando, que las
manifestaciones no son electorales y se realizan fuera de un contexto del

proceso electoral.

De igual forma senala que la responsable, debid realizar por lo menos de
forma supe-ficial, el analisis de cada una de las palabras o frases que se

denuncian, asi como realizar un estudio adecuado y apegado a la norma.

Finalmente manifiesta que resulta incongruente que la responsable valore
el impacto en el proceso electoral y el alcance de las palabras de apoyo que
emite el denunciado en favor de su partido, sin que haya analizado las

frases realizadas.

A lo cual, la responsable refiere que una vez que determind la existencia de
la declaraciodn realizada, pero al ser valorada en su tipicidad, no contenian
los elementos necesarios para actualizar una infraccién en materia politico-

electoral, al no advertir elementos que, de manea indubitable o indiciaria,

14
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placién, por lo que se actualizd la causal de

smo califica como FUNDADOS los agravios inmersos

analiza, por las razones siguientes:

sable indebidamente desechd la queja, mediante el
lion del numeral 134 constitucional al analizar los

medio, permisién normativa y prohibicién

normativa, como se|observa:

do: El denunciado, cuenta con el caracter de

e a lo verificado por la Oficialia Electoral y
Direccion Jufidica existe propaganda través de enlaces
electronicos, entendiéndose como propaganda que toda aquella
difusién de infoprmacion, por lo que, las declaraciones realizadas
por una persopa en un medio de comunicacién, puede y debe
considerarse gomo propaganda, independientemente tenga o no
el caracter de fgropaganda politico-electoral, en ese razonamiento,
dicho requisito|se_colma.

Permisiéon nofmativa: En cuanto a las declaraciones realizadas
a los medios de comunicacion, publicadas en los enlaces arriba
sefialados comio pruebas, dichas manifestaciones denunciadas
no tienen caragter institucional, fines informativos, educativos o de
orientacién sogial, no obstante, de la informacién difundida, no se
advierte, aun de forma indiciaria, que se transmita informacién de
caracter electqral, es decir, al menos de forma preliminar, se
advierte que dmite una opinion respecto de hechos futuros, es
decir, las dedlaraciones realizadas se realizan fuera de un
contexto de un|proceso electoral, a aun incluso, respecto a alguna
posicién politida, por lo que no influye en la decision del publico
que tenga alc@gnce a dichas declaraciones, conforme al criterio
vertido por la $ala Superior dentro de las sentencia dictada en el
expediente SWP-RAP-43/2009, en ese tenor de ideas, dicho
elemento no s¢ cumple.

Prohibicién nprmativa: El denunciado cuenta con el caracter de
servidor publido, sin embargo, dicha propaganda no asocia los
logros o gestipnes de gobierno con la persona como servidor
publico con €l fin de posicionarlo en el conocimiento de la
ciudadania, as§f como tampoco lo hace respecto de algun tercero.
Por lo que dicHo requisito, no se colma.

Con lo que, se ady
encuadrar la tipicidag

el enunciado constitu

tierte que la responsable realizé un analisis para
del numeral 134, al analizar los factores que rodean

cional, para concluir que no se reunian los elementos

15




TEEP-A-013/2024

suficientes para que se actualizara la infraccién, en tanto que no se cumplia

con el elemento de permision normativa y prohibicién normativa.

Sin embargo, el analisis que la autoridad administrativa debié efectuar para
decidir si se verifica o no el supuesto de improcedencia sefalado supone
Unicamente revisar si los motivos de queja, que se plasman aluden a
hechos juridicamente relevantes para el Procedimiento Especial
Sancionador; esto es, si las afirmaciones de hecho que la parte acusadora
expone coinciden o no, narrativamente, con alguna de las conductas

del numeral 134 y 41 constitucional.

Por lo que, resulta ser que el desechamiento impugnado resulta incorrecto
al no argumentarse de manera exhaustiva y légica, que los hechos
denunciados no pudieran constituir algun ilicito en materia politico-electoral

de manera clara e indubitable.

Ello con base a que la responsable omitio tener en cuenta que los hechos
denunciados por el Partido Denunciante si podian ser susceptibles de
configurar alguna infraccion en la materia, en tanto que se esta

desarrollando un proceso electoral.

Asi como omitid considerar como lo denuncié el Partido Actor, que el hecho
denunciado fue difundido en una rueda de prensa, que se difunde por una
plataforma oficial que, a su dicho, podria vulnerar la equidad en la contienda,

y replicado por otros medios, el cual, mediante acta circunstanciada de seis

de febrero de dos mil veinticuatro, se desahogé lo siguiente:

ENLACE i CONTENIDO

www facebook.com/sergicsalomonc Del enlace citado, se advierte, al menos de
forma preliminar, que se trata de una cuenta
personal de la red social de Facebook,
denominada “Sergio Salomén Céspedes
Peregrina’. En el que el enlace remite de
forma general a la pagina de inicio del perfil.
@SergieSalomonC Del enlace citado, se advierte, al menos de
forma preliminar, que se trata de una cuenta
personal de la red social de X antes Twitter,
denominada “Sergio Salomén”. En el que el
enlace remite de forma general a la pagina
de inicio del perfil.
@CapitalPueblaMx Del enlace citado, se advierte, al menos de
forma preliminar, que se trata de una cuenta
personal de la red social de X antes Twitter,
| denominada “CAPITAL". En el que el
enlace remite de forma general a la pagina
_ de inicio del perfil.
| https:/itwitter.cor/i/status/174437 Del enlace citado, se advierte, al menos de

3844620509647 forma preliminar, que se trata de una
publicacién difundida en la cuenta de la red
social de X antes Twitter, denominada
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ENLACE CONTENIDO
TRIBUNAL ELECTORAL "_CAPITAL". Misma que cuenta con el
DEL ESTADO DE PUEBLA Sigulente texto:
Estoy seguro que la 4T en Puebla va a

continuar”.
Después de negar que esta detras de las
aspiraciones de @pepechedrauimix, el
gobernador @SergioSalomonC adelanté
que podria aparecer en algunos actos
politicos, fuera de horario laboral y
respetando la ley.”

En la publicacién se advierte un video en el
que aparecer diversas personas sentadas
detras de una mesa y detras de ellos, dos
banderas y de fondo a sus espaldas el texto
“PUEBLA” y “Un gobierno presente”. Del
mismo modo, se escucha el siguiente
audio:

“Dialogo.- “(Inaudible) politico va abierto,
(inaudible) nosotros sin embargo en los
tiempos libres he, y en los tiempos que me
permita la ley, qué seré muy cuidadoso de
eso, pues a lo mejor haré algunas
apariciones publicas, con quien tenga, y
con donde deba de hacerlas, dado que vi
que el senior Presidente Municipal de
Puebla capital asisti6 a un primer evento
¢£no? entonces no serian ejemplos, vamos
a analizar con mucha puntualidad ¢;Qué
podemos hacer? Pero tranquilos yo estoy
seguro que en Puebla Ila cuarta
fransformacién va a continuar”,---------

hitps://www.facebook.cdm/gobPuebla/vi | Del enlace denunciado, se advierte una

deos/rueda-de-prensa-&-de-enerc-de- publicacién realizada en la red social de
2024/1532914557509446/ Facebook en la cuenta “Gobierno de

Puebla”, en la que se observa el siguiente
texto: “El gobernador Sergio Salomén
Céspedes Peregrina encabeza una rueda
de prensa con medios de comunicacion a
fin de abordar temas relevantes en la
entidad para las y los poblanos”.--------------

En la publicacidn se advierte un video en el
que aparecer diversas personas sentadas
| detrds de una mesa y detras de ellos, dos
banderas y de fondo a sus espaldas el texto
“‘PUEBLA” y “Un gobierno presente”. Del
mismo modo, del minuto Del minuto 1:16:31
a 1:17:03 se escucha el siguiente audio:----

“Dialogo. — “Sin embargo en los tiempos
libres he, y en los tiempos que me permita
la ley, qué seré muy cuidadoso de eso, pues
a lo mejor haré algunas apariciones
publicas, con quien tenga, y con donde
deba de hacerlas, dado que vi que el serior
Presidente Municipal de Puebla capital
asistid a un primer evento ;no? entonces
no serian ejemplos, vamos a ver que
hacemos nosotros, lo vamos a analizar con
mucha puntualidad ¢Qué podemos hacer?
Pero tranquilos yo estoy seguro que en
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ENLACE | CONTENIDO

Puebla la cuarta transformacién va a

continuar”, ——------
https://twitter.cor/i/lbroadcasts/1BdxYrbg | Del enlace denunciado, se advierte que se
iXYKX habilita una pagina de la red social de X

(antes Twitter) en la que se advierte el
siguiente texto: “ Transmision”, “Algo salié
mal. Intenta recargar” e “Intentar de nuevo”.
Tal como se muestra en [a siguiente captura
de pantalla;-—-—-—-

X ¢ Vonsmisidn 2
@

Como lo hace valer el Partido Actor, la responsable conforme a los principios
de legalidad y exhaustividad, tuvo que analizar de manera preliminar el caso
concreto, y prcnunciarse sobre la posible existencia del hecho y, posterior
a ello, valorar el contexto y la frase que se controvierte, de manera

preliminar y en base al material probatorio aportado.

Por lo que, si bien el analisis que realice la responsable es preliminar, ello
no significa inobservar el principio de exhaustividad, para determinar la

improcedencia de los procedimientos especiales sancionadores.

Lo cual, conforme al marco normativo, en el andlisis preliminar que realiza
la Comision Permanente de Quejas y Denuncias, debe ser acorde, entre

otros, con los principios de legalidad, congruencia y exhaustividad.

Es decir, el desechamiento de una denuncia, no es un impedimento para
que el analisis preliminar sea integral y exhaustivo, sobre la base de los
elementos o pruebas minimas aportadas por el denunciante y, en su caso,

las recabadas en una investigacion preliminar.

De ahi, que la responsable falté a su deber de realizar un analisis preliminar
exhaustivo del hecho que se denuncia con base a las pruebas aportadas,
asi como el contexto en el que se desarrolla el proceso electoral 2023-2024

y en las plataformas que se difundié.

Por lo que la Autoridad debid realizar una lectura integral de la queja,
analizar preliminarmente las expresiones, los medios de prueba aportados
que a dicho del Partido Actor, actualizan una vulneraciéon a la normativa
electoral y en caso de advertir que de manera clara e indubitable no se
desprendia una vulneracion a la normativa electoral, de manera exhaustiva

y motivada proceder a su desechamiento.

Precisado esto, le asiste la razén al partido politico recurrente en cuanto a
la actualizacion de una falta de exhaustividad en la resolucion que se

impugna.
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ente para lograr la pretension del Partido Actor en
impugnada.

SEGUNDO APARTlD

apartado incluye el li

su estudio, se divide

O: Falta de andlisis en la resolucién impugnada. Tal
ado de los agravios del 5 al 8, los cuales, para facilitar

en el siguiente tema.

Tema 1. La responsable falté a su deber de verificar equivalentes

funcionales, la image

N y a un partido politico.

Por su parte, el Partiglo Actor, hace valer que la autoridad debié verificar si

existen o no equivalgntes funcionales en los hechos denunciados, vy si el

denunciado posicion

el animo de los ciuda

Asi como hace valer

adecuado y apegado

ra o diera ventaja a un partido, asi como si incidia en

Hanos.

que la autoridad responsable no realizé un estudio

ala norma, al no analizar la imagen del denunciado y

el partido que aduce @l Partido Actor, el cual, a su dicho, si busca vincularlos

en lo especifico.

Sin embargo, como §

realizar un analisis

ie adelanto la responsable solo tiene facultades para

preliminar sobre los hechos y posterior a ello para

analizar de manera pieliminar si son susceptibles a configurar una infraccion

a la normativa electod

Por lo que la respons
de la legalidad de los

los elementos que

al.

bble, esta impedida de efectuar juicios de valor acerca
hechos controvertidos, a partir de la ponderacion de

rodean a las conductas denunciadas y de la

interpretacion de la nprmatividad supuestamente conculcada.

De ahi, que un analig
equivalentes funcio

analizar este Organi

Ello porque el analis
hechos denunciados
que debe incluir un

denunciadas constitl

is de los hechos denunciados a la luz de la figura de

nilnes, representa un andlisis de fondo que solo puede

o Electoral.

lis que se haga de los elementos explicitos de los
no se trata de un estudio mecanico ni aislado, sino
andlisis integral para determinar si las expresiones

yen o contienen algun equivalente funcional o una
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solicitud de apoyo electoral, ya sea expreso, o bien —como lo sefiala la
propia jurisprudencia- que tenga un “significado equivalente de apoyo o

rechazo hacia una opcién electoral de una forma inequivoca”.?

Asi como el andlisis de la imagen y del partido politico, que aduce el Partido
Actor, debid realizar la responsable, para vincular las declaraciones del

denunciado con la infraccion a la normativa electoral.

Se estima que, si bien como se sefalé en el punto anterior, se debe analizar
el contexto del hecho denunciado, para determinar si de manera clara e

indubitable no se desprende ninguna afectacion a la normativa electoral.

También lo es, que ello no tiene el alcance para analizar de fondo si se esta
buscando posicionar o dar ventaja a un partido, con el animo de incidir en

los ciudadanos, a partir del hecho que se denuncio.

Puesto que tales razonamientos no resultarian de un analisis preliminar sino
propios de un analisis de fondo. De ahi, que resulten INFUNDADOS los
agravios hechos valer, al desprenderse que la responsable actud
correctamente, puesto que realizar el analisis que el Partido Actor aduce,

excederia sus facultades.

De ahi, que no le asiste la razén al denunciante, de que el responsable falto
a su deber de verificar equivalentes funcionales y en analizar la imagen y
un partido politico, para concluir que se busca posicionar y dar ventaja a tal

partido politico, asi como incidir en el animo de los ciudadanos.

TERCER APARTADO. Uso de consideraciones de fondo para desechar el
Procedimiento Especial Sancionador, los cuales incluira el siguiente tema:

Tema 1: Usd de consideraciones de fondo, sin analizar el material
probatorio.

En relacion a tales agravios, se califican como INOPERANTES puesto que,

si bien el Partido Actor controvierte que se hace uso de consideraciones de

12 Jurisprudencia 2/2023. ACTOS ANTICIPADOS DE PRECAMPANA O CAMPANA.
PARA ACREDITAR EL ELEMENTO SUBJETIVO SE DEBEN ANALIZAR LAS
VARIABLES RELACIONADAS CON LA TRASCENDENCIA A LA CIUDADANIA.
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fondo, cuando su Un

Organismo Electoral,

Asi como sefiala qué
preliminar, si tenia p

pudiera o no, ser corj

valor.

Por su parte la respo
cumplimiento a los
principios rectores

independencia, parid
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ca obligacion es la de investigar, siendo que, a este

le compete resolver de fondo la cuestién planteada.

 la responsable no se limité a establecer de manera
or existente el hecho denunciado, y a partir de ello,

stitutivo de un ilicito electoral, sin realizar un juicio de

psable hace valer que la resolucion se dictd en estricto
extremos normativos electorales, conforme a los
de

ad de género y maxima publicidad.

legalidad, imparcialidad, objetividad, certeza,

De lo anterior, se ad\iierte que el Partido Actor solo realizé manifestaciones

del indebido actuar

enunciados que, a sl

de fondo- para desed

Y si bien, se coincide
competencia y deber]

e interpretacion de
minuciosa, exhaustiv
al expediente, para

probada la infracci

de la responsable, sin confrontar directamente los
| dicho, la responsable, hizo uso de -consideraciones

har la resolucion que se impugna.’®

en que solo este Organismo Electoral, cuenta con la
de analizar el fondo del asunto, al realizar un estudio
las normas aplicables, asi como una valoracién
B, conjunta y adminiculada de las probanzas allegadas
estar en condiciones de resolver si estd plenamente

én, asi como la responsabilidad de los sujetos

denunciados y, de ser el caso, imponer la sancion correspondiente.

Toda vez que es a

integral y contextual

En ese sentido, lo re

los hechos denuncian

alegan, guardan una

que los hechos den

propaganda poll'tico-I

partir del estudio de fondo que se realiza el analisis

dle las conductas denunciadas.

vante para la procedencia de la queja radica en que
s, en su conjunto, frente a las infracciones que se
relacion suficiente para considerar que no es evidente
nciados no constituyan una violacién en materia de

lectoral.

13 Sirven de sustento a lo
YIOLACION, consultabl
Epoca ,Materia: Comun,

sefalado, las tesis de Jurisprudencia de rubros CONCEPTOS DE
en Registro digital: 394122, Instancia: Tercera Sala, Séptima
Tesis: 166, Fuente: Apéndice de 1995, Tomo VI, Parte SCJN,

pagina 112; CONCEPTQS DE VIOLACION INOPERANTES, consultable en Registro

digital: 394658, Instanci
Comun, Tesis: 702, Fue

: Tribunales Colegiados de Circuito, Octava Epoca, Materia:
e: Apéndice de 1995, Tomo VI, Parte TCC, pagina 472
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Sin embargo, en el caso, el partido Actor lejos de combatir las
consideraciones que la responsable esgrimié6 para decretar el
desechamiento, se concreta a sefalar razonamientos sin impugnar
debidamente los argumentos que se contienen en la resolucidn

impugnada'4.

Al respecto, debe destacarse que conforme a la linea interpretativa forjada
por los precedentes de la Sala Superior'®, se ha considerado que las y los
demandantes, al expresar sus argumentos, deben mencionar las razones

pertinentes para demostrar la ilegalidad del acto rectamado.

Si se incumple con esa carga, los planteamientos deben considerarse

inoperantes, lo cual ocurre, entre otros supuestos, cuando:

- Se omite controvertir las consideraciones esenciales en las que se

sustentan el acto o resolucién impugnada;
- Se aduzcan ergumentos genéricos o imprecisos;

- Se formulen alegatos ajenos al conocimiento de la autoridad responsabile,
es decir, nunca expuestos en la instancia de origen y, en consecuencia, ésta

jamas tuvo la cportunidad de emitir pronunciamiento al respecto;

- Los argumentos se limitan a repetir, casi textualmente, los expresados en
el medio de impugnacién, sin aducir nuevos planteamientos a fin de
combatir las consideraciones medulares expuestas por la autoridad

responsable, para desestimar lo aducido en la instancia previa;'® y,

- Si del estudio se llega a la conclusiéon de que un agravio es fundado, pero
de ese mismo estudio claramente se desprende que por diversas razones

ese mismo concepto resulta no apto para resolver el asunto favorablemente

' Sirve de sustento la Jurisprudencia de rubro AGRAVIOS EN LA RECLAMACION. SON
INOPERANTES CUANDO NO CONTROVIERTEN LAS CONSIDERACIONES QUE
RIGEN EL AUTO COMBATIDO, consultable en Registro digital: 188892, Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito, Novena Epoca, Materia: Comur, Tesis: XXI.30. J/2,
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XIV, Septiembre de 2001,
pagina 1120.

'3 Véanse, entre otras, las sentencias dictadas en los medios de impugnacion identificados
con las claves SUP-JDC-48/2021, SUP-JE-2/2021, SUP-JDC10134/2020, SUP-JDC-
10041/2020, SUP-JDC-1629/2020, SUP-JDC-49/2020, SUP-JE-95/2020, SUP-JDC-
130/2019 y SUP-JRC-169/2017.

!¢ Resulta orientadora la tesis de jurisprudencia 2a./J. 109/2009 de la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de rubro: AGRAVIOS INOPERANTES EN LA
REVISION. SON AQUELLOS QUE REITERAN LOS CONCEPTOS DE VIOLACION,
ABUNDAN SOBRE ELLOS O LOS COMPLEMENTAN, SIN COMBATIR LAS
CONSIDERACIONES DE LA SENTENCIA RECURRIDA.
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a los intereses de |z

declararse inoperantg.

De lo anterior se esti
las consideraciones g
de exhaustividad y sq

actuar.

En ese sentido, en co
falté a su deber de ar
al faltar a su deber dg

al dejar de analizar €}

Es decir, la respons3

contextual para d
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parte actora, ese concepto, aunque fundado, debe

Ma que el Partido Actor, faltd a su deber de combatir
e fondo que hizo uso la responsable, al alegar su falta

lo limitarse a sefialar de manera genérica su indebido

ngruencia a lo anterior, se concluye que la responsable
alizar exhaustivamente la resolucién que se impugno,
fundar y motivar en su integridad la queja interpuesta

khaustivamente sobre el caso concreto.

ble estaba obligada a efectuar un analisis integral y

se actualiza o no las infracciones

Tarminar Si
denunciadas, acord¢ con los principios de legalidad, congruencia vy

exhaustividad.

Sin que se advier

consideraciones de fi

f[a un exceso en su estudio al hacer uso de

bndo, si no una deficiencia en el analisis preliminar, de

ahi que no le asista la razon al Partido Actor.

En ese sentido, en
se ordena se reali
admita el presente p
las infracciones que g

al denunciado con lag

Asi como se establed
realizarse dentro de
gueja presentada, po

desahogarse con la

cIso de no actualizarse otra causal de desechamiento,
[

la investigacion que en derecho corresponda, se
rocedimiento especial sancionador, asi como analice
le denuncian y, en su caso, se emplace correctamente

s infracciones denunciadas,

e que el cumplimiento de la presente sentencia, debe
Ln plazo razonable, segun las particularidades de la
lo cual, en caso, de realizar diligencias, estas deberan

prontitud suficiente, a fin de observar las distintas

etapas del proceso electoral y estar en condiciones de emitir una resolucion

oportuna y certera.

Por lo anteriormente

PRIMERO. Se declar

expuesto y fundado, se:
5. RESUELVE

an FUNDADOS, INFUNDADOS e INOPERANTES los

agravios analizados ¢n el apartado 4 de esta sentencia.
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SEGUNDO. Se REVOCA la resolucién impugnada y, en consecuencia, se
ordena a la Comisién de Quejas y Denuncias del Instituto Electoral del
Estado de Puebla, realice las acciones precisadas en el considerando 4 de

esta sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
Asi lo acordaron y firmaron en esta fecha, por UNANIMIDAD de votos y en
SESION PUBLICA, las Magistradas y el Magistrado en funciones del

Tribunal Electoral del Estado, ante la Secretaria General de Acuerdos en

funciones, quien autoriza y da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTA

IDAMIS PASTOR Dpigitally signed by IDAMIS

PASTOR BETANCOURT
BETANCOURT  Date:2024.05.13 16:34:03 -06'00"
MAGISTRADO EN FUNCIONES MAGISTRADA
ISRAEL Firmado digitalmente NORMA Firmado digitalmente
or ISRAEL or
ARGUELLO  ArGueLLo 8oy ANEEEE A ove saNGHEz
Fecha: 2024.05.13 SANDOVAL Fecha: 2024.05.13
BOY 19:52:14 -06'00" SANCHEZ 19:07:29 -06'00"

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS EN FUNCIONES

IRMA Firmado digitalmente
JOSEFINA por IRMA JOSEFINA
MONTIEL RODRIGUEZ

MONTIEL Fecha: 2024.05.13
RODRIGUEZ 20:33:59 -06'00'
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CEDULA DE NOTIFICACION

RECURSO DE APELACION.
EXPEDIENTE:TEEP-A-016/2024.

PARTE ACTORA: PARTIDO ACCION

NACIONAL.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
COMISION PERMANENTE DE QUEJAS Y
DENUNCIAS DEL INSTITUTO

ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Puebja, Puebla, a catorce de mayo de dos mil veinticuatro,

con fundamento en lo dispuesto por los articulos 165 y 375 del Cédigo de

Instituciones y Procegos Electorales del Estado de Puebla y por los articulos

183, 186, 189y 190 ¢

en cumplimiento a lo

el Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado,
ordenado en la RESOLUCION del dia trece de mayo

del afio en que se agtia, dictado por el Pleno de este Tribunal Electoral del

Estado de Puebla, dgntro del expediente al rubro citado; siendo las diecisiete

horas del dia en que
PARTES y demas
ESTRADOS de este

se actua, la suscrita Actuara Auxiliar NOTIFICA A LAS
interesados mediante cédula que se fija en los

Tribunal para los efectos legales procedentes.

LA ACTUARIA AUXILIAR

DEL TRIBUNAL ELECTORAIL DEL ESTADO DE PUEBLA.

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es =
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Prots

lo que acepto de conformidad el uso que se le dEran

ESMERALDA MARTINEZ PEREZ.

o

i responsable del usc y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto en
=16n de Datos Personales en Posesidén de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por
a mis datos personales los cuales estardn bajo resguardo de la Secretaria General de

Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de hi=hlis,

EMP/SRH
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RAZON DE FIJACION

RECURSO DE APELACION.
EXPEDIENTE:TEEP-A-016/2024.

PARTE ACTORA: PARTIDO ACCION

NACIONAL.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
COMISION PERMANENTE DE QUEJAS Y
DENUNCIAS DEL INSTITUTO

ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil veinticuatro,
con fundamento en lo dispuesto por los articulos 165 y 375 del Cédigo de
Instit_uciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla y por los articulos
183, 186, 189 y 190 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado,
y en cumplimiento a lo ordenado en la RESOLUCION del dia trece de mayo
del afio en que se actua, dictado por el Pleno de este Tribunal Electoral del
Estado de Puebla, en el expediente al rubro indicado, la suscrita Actuaria
Auxiliar ASIENTA LA RAZON de que siendo las diecisiete horas del dia en
que se actua, se fijaron en los ESTRADOS de este Tribunal, copia de la referida

resolucion, para los efectos legales procedentes. CONSTE.

LA ACTUARIA AUXILIAR
DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA.
2

ESMERALDA MARTINEZ PEREZ.

El Tribunal Electoral del Estaco de Puebla es el responsable del uso y proteccidédn de sus datos persconales, en términos de lo previsto en
los articules 8, 16, 27, 45 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por
lo que acepto de conformidad el uso que se le daran a mis datos personales los cuales estaréan bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Eleczoral el Estado de Puebla.

EMP/SAH
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" Partido Accién Nacional, a través de su
':,p;znt:’ e’;:,’;?:o actor, representante suplente, ante el Consejo General
SIEEorR del Instituto Electoral del Estado de Puebla.
D iado: Sergio Salomén Céspedes Peregrina, en su
eaunciaco: caracter de Gobernador del Estado de Puebla
Autoridad Responsable, | Comision Permanente de Quejas y Denuncias del

Comisién Instituto Electoral del Estado de Puebla.
Denunciado Gobernador del Estado de Puebla.
IEE, |Instituto Electoral,

Instituto Electoral del Estado de Puebla.

OPLE:
Codigo Electoyal Cédigo de Instituciones y Procesos Electorales
Local/ Cédigo Comigial. del Estado de Puebla.

Reglamento:

Reglamento de Quejas y Denuncias del Instituto
Electoral del Estado.
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RAP: | Recurso de Apelacion.
Sala Superior: Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién.

Tribunal, Tribunal local,
Tribunal Electoral,
Organismo jurisdiccional,
Organo jurisdicente:

Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

1. ANTECEDENTES

Los hechos narrados corresponden al afio dos mil veinticuatro, salvo

mencién expresa al respecto.

a. Presentacion de la denuncia. El veintiséis de enero de dos mil
veinticuatro, el representante del Partido Actor, interpuso una queja por la
vulneracion del articulo 134 Constitucional, cometida por el Gobernador del
Estado de Puebla, cuando al finalizar un evento publico en donde habia

participado, declaré a diversos medios de comunicacion, lo siguiente:

‘A ver, se quiere ganar, y se tiene que empezar con
gobernar con todos, por supuesto que, tiene que haber
mucha claridad y tiene que haber una inclusion total, y se tiene
que buscar a los mejores cuadros, que comulguen con los

principios de la cuarta transformacion y que den resultados.

Asi es que, es muy respetable ese tema y yo creo que hoy
tenemos que encontrarnos y reencontrarnos entre todos,
unirnos, crear mejores fuerzas, respetar a todas y a todos y
entre todos buscar que se cumplan las reglas que puso el

partido.”

b. Recepcion y solicitud de fe publica. En veintisiete de enero de dos mil
veinticuatro, se integré el Procedimiento Especial Sancionador con la clave
SE/PES/PAN/044/2024 y se ordené al Secretario Ejecutiva, el ejercicio de

la fe publica para elaborar el acta circunstanciada respectiva.

En atencion a lo anterior, el tres de febrero de dos mil veinticuatro, se
levanté el acta circunstanciada identificada con la clave ACTA/OE-
0044/2024, mediante la cual se verificd la existencia y contenido de doce
enlaces electronicos materia de la queja; de igual forma, por medio del acta
circunstanciada de cuatro de marzo se verificé el contenido de una imagen

prasentada en el escrito inicial de denuncia.
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c. Resolucién impilignada. El tres de abril, se emitié la resolucion que

ahora se impugna,

Especial Sancionad

en la que se determiné desechar el Procedimiento

or, al no advertirse elementos que permitieran

establecer una prob

actualizé la causal

ble violacién a la normativa electoral; con lo cual, se

e desechamiento contemplada en los articulos 412

fraccion Il def Cédig Local y 52 fraccion Il en relacion con el 51 fraccién |

del Reglamento de Quejas.

Dicha resolucion, fug notificada el dia cinco de abril siguiente.

d. Recurso de Ape
Partido Actor, preser
IEE.

e. Remisién a es

denuncia.

f. Turno. En mismg
Jurisdiccional ordent
TEEP-A-016/2024, G

cion. Inconforme con lo anterior, el ocho de abril, el

1t6 recurso de apelacién ante la oficialia de partes del

fe Tribunal. El once abril, se tuvo por recibida la

fecha la Magistrada Presidenta de este Organismo
D la integracion del expediente, asignandole la clave

pnforme al libro de gobierno y lo turné a la ponencia a

cargo del Magistrad® en funciones Israel Argiello Boy, para su estudio y

resolucion.

g. Radicacion, adm
Magistrado Instructo)

instruccion la declard

Este Tribunal Electo
porque se interpone
Permanente de Que
Puebla, que desec
Nacional, cuyo cono
jurisdiccional, ello c{
fraccion IV de la Conf
1 fracciones V y VI,

parrafo segundo del

Por todo lo anterior,

y resolver este asunip.

ision y cierre de instruccion. En su momento, el
I, radico y admitié la demanda. Una vez agotada la

cerrada y el asunto quedé en estado de resolucion.

2. COMPETENCIA

al, es competente para resolver el presente recurso,
en contra de la resolucién emitida por la Comisién
as y Denuncias del Instituto Electoral del Estado de
N6 la denuncia presentada por el Partido Accion
cimiento es competencia exclusiva de este organismo
bn fundamento en lo dispuesto en los articulos 116
stitucion Federal; 3 fraccion 1V de la Constitucion Local;
3, 8, 325, 338 fraccion lll, 340 fraccién |l, 350 y 354
Cddigo Local.

corresponde a este Organismo Jurisdiccional conocer




TEEP-A-016/2024

3. PROCEDENCIA Y EXHAUSTIVIDAD

TRIBUNAL ELECTORAL ) of : ,
DEL ESTADO DE PUEBLA Una vez analizados los requisitos de procedencia establecidos en los

articulos 361 y 362 del CIPEEP, ello por ser un estudio preferente y de orden
publico, se concluye que en la especie no se actualiza ninguna de las
causales de improcedencia o sobreseimiento a que se refiere el contenido

de los articulos 369 y 372 de ese ordenamiento.

Por otra parte, este Organismo Jurisdiccional estudiara minuciosamente
todas y cada una de las constancias que integran el expediente, a fin de
cumplir con el principio de exhaustividad que rige en materia electoral y que
obliga a este Tribunal a analizarlas en forma integral, lo anterior en
acatamiento a lo dispuesto en las jurisprudencias 12/2001 y 43/2002
sustentadas por la Sala Superior, de rubros: “PRINCIPIO DE
EXHAUSTIVIDAD. LAS AUTORIDADES ELECTORALES DEBEN
OBSERVARLO EN LAS RESOLUCIONES QUE EMITAN” 'y “EXHAUSTIVIDAD
EN LAS RESOLUCIONES. COMO SE CUMPLE”.*

En el entendido de que, ademas se analizara integralmente el escrito de
demanda, toda vez que los agravios se pueden desprender de cualquier
parte, lo anterior, encuentra sustento en el criterio contenido en la
jurisprudencia 02/98, sustentada por la Sala Superior, de rubro:
"AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN CUALQUIER PARTE DEL
ESCRITO INICIAL".

4. ESTUDIO DE FONDO
l. ¢Qué se denuncié?

El dia dieciséis de enero de dos mil veinticuatro, la Parte Actora proporciond
doce enlaces en el que el denunciado participé en un evento publico donde
se marcaba el inicio de los trabajos de rehabilitacién de la cancha de futbol
y la pista de tartan en el Centro Escolar “José Maria Morelos y Pavén” en el
Estado; y, al concluir dicho evento, los medios de comunicacion le

cuestionaron sobre lo manifestado por el Candidato a Gobernador del

1 La Sala Superior en sesién celebrada el dieciséis de noviembre del afio dos mil uno,
aprobé por unanimidad de votos la jurisprudencia que antecede y la declaré formalmente
obligatoria. Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 5, Aflo 2002, paginas 16y 17.

2 La Sala Superior en sesion celebrada el veinte de mayo de dos mil dos, aprobé por
unanimidad de seis votos la jurisprudencia que antecede y la declard formalmente
obligatoria. Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 6, Afio 2003, pagina 51.
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MORENA, Alejandro Armenta Mier, respecto a -2

abrir las puertas a todos los interesados en apoyar rumbo a las elecciones

de junio en este anof...)”, a lo que é! declaré:

‘A ver, se quiere ganar, y se tiene que empezar con

gobernar coh todos, por supuesto que, tiene que haber

mucha claridagl y tiene que haber una inclusién total, y se tiene

que buscar a

los mejores cuadros, que comulguen con los

principios de Ia cuarta transformacién y que den resultados.

Asi es que, es muy respetable ese tema y yo creo que hoy

tenemos que
unirnos, cre
entre todos b
partido.”

Manifestaciones qug
transgredir

constituyendo uso inq

Las cuales, la autor:I

verificod los enlaces

_ ENLACE
http://diariocambio.com

encontrarnos y reencontrarnos entre todos,

mejores fuerzas, respetar a todas y a todos y

scar que se cumplan las reglas que puso el

, a dicho del Actor, violan la normativa electoral al

los pripcipios de

imparcialidad, neutralidad y equidad

jlebido de recursos publicos.

nx/2023/re

porte-2024/item/33975-

irmenta-

abre-puertas-de-moren

-a-chidiac-

y-tanus-son-bienvenidos

5-videos.

ad responsable, mediante acta ACTA/OE-0044/2024

otivo de la queja:

CONTENIDO

Del enlace citado, se advierte una nota
periodistica publicada por el medio de
comunicacién  digital denominado  “Diario

Cambio”, titulada como “Armenta abre puertas de
Morena a Chidiac y Tanus: son bienvenidos
(VIDEOS)". En dicha nota, se da cobertura a las
manifestaciones presuntamente realizadas por el
C. Alejandro Armenta Mier.

En sede cautelar, no se advierte participacion
alguna o referencia hacia el denunciado.

http://www.msn.com/es

mx/noticias/mexico/en-r

[lorena-no-

hay-fobias-ni-filias-dice-

Hirigente-

estatal/arAA1n5etS

Del enlace citado, se advierte una nota
periodistica presuntamente publicada por el
medio de comunicacion “Publimetro México”,
titulada como “En Morena no hay “fobias nifilias”,
dice dirigente estatal”. En dicha nota, se da
cobertura a las manifestaciones presuntamente
realizadas por la C. Olga Romero Garci-Crespo.

En sede cautelar, no se advierte participacién
alguna o referencia hacia el denunciado.

http://municipiospuebla.

mx/nota/20

24-01-16/puebla/moreng-abre-las-

puertas-chidiac-y-tan%¢

0 3%BAs

Del enlace citado, se advierie una nota
periodistica publicada por el medio de
comunicacién digital denominado “Municipios
Puebla”, titulada como “Morena abre las puertas
a Chidiac y Tanus”. En dicha nota, se da
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realizadas por la C. Olga Romero Garci-Crespo.

En sede cautelar, no se advierte participacion
alguna o referencia hacia el denunciado. --—-------

Ftp://www.msn.com/es-

mx/noticias/mexico/en-morena-en-

cuebla-abre-las-puertas-a-priistas-

enmtre-ellos-jorge-estefan-
chidiac/ar-AA1n5USI

Del enlace citado, se advierte una nota
periodistica presuntamente publicada por el
medio de comunicacién “Proceso”, titulada como
“Morena en Puebla abre las puertas a priistas,
entre ellos Jorge Estefan Chidiac. En dicha nota,
se da cobertura a las manifestaciones
presuntamente realizadas por el C. Alejandro
Armenta Mier.
En sede cautelar, no se advierte participacion
alguna o referencia hacia el denunciado. ----------

Fttp://twitter.com/Estevanz01/status

[1747295373364724101?t=hlsavD0

BezoDVZLb1ppA&s=35

Del enlace denunciado, se advierte una
publicacion realizada en la red social de X (antes
twitter) en la cuenta “Estevan”, en la que se
observa el siguiente texto: “* Se quiere ganar y
debe haber inclusion”, considerd el gobernador
@SergioSalomonC sobre la inclusién a Morena
de perfiles como @EstefanChidiac, pero deben
respetar los valores de la 47|
@IncorrectasNews,@GerardoRuizInc”. -----—-------

De igual modo, se advierte un video que contiene
el siguiente dialogo: --—---
Voz off.- “Chedrahui y la maestra Silvia Tanus”.--

Voz on .- “A ver, se quiere ganar, y se tiene que
empezar a gobernar con todos, por supuesto que
tiene que haber mucha claridad, y tiene que
haber una inclusion total, y se tienen que buscar
a los mejores cuadros que, que, convivan con los
principios de la cuarta transformacion, y que den
resultados asi es que, que es muy respetable ese
tema, y yo creo que hoy tenemos que
encontrarnos, y reencontrarnos entre todos
unidos, generar mejores fuerzas, respetar a
todas y a todos, buscar que, que se cumplan las
reglas que puso el partido”,
Voz off.- “Asi es”.
Voz off. - “Muchas gracias”, -------------

https://twitter.com/MTPNoticias/stat

us/17472982808814225667=WTei

7Kt-nTat3n5xwDGKnQ&s=35

Del enlace denunciado, se advierte una
publicacién realizada en la red social de X (antes
twitter) en la cuenta “MTP Noticias”, en la que se
observa el siguiente texto: “"#LaGrilla “Se quiere
ganar”, respondid el gobernador
@SergioSalomonC a la invitacion del senador
Alejandro @armentapuebla_ a expriistas como
@EstefanChidiac, @pepechedrauimx y
@silvia_tanis”,
De igual modo, se advierte un video que contiene
el siguiente dialogo: -----

Voz off.- “A priistas como Estefan, Pepe

y

Chedraui y la maestra Silvia Tanus."----------------

Voz on.- “A ver, se quiere ganar, y se tiene que
empezar a gobernar con todos, por supuesto que
tiene que haber mucha claridad, tiene que haber
una inclusién total, y se tiene que buscar a los
mejores cuadros que, que, convivan con los
principios de la cuarta transformacioén, y que den
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__ CONTENIDO

tema y yo creo que hoy tenemos que
encontrarnos, y reencontrarnos entre todos
unidos, generar ,mejores fuerzas, respetar a
fodas y a todos, buscar que, que se cumplan las
reglas que puso el partido”.

https://24horaspuebla.cbm/2024/01

[sergio-salomon-apoya-

nclusidn-

total-de-ex-priistas-en-i

-4t

Del enlace citado, se advierte una nota
periodistica presuntamente publicada por el
medio de comunicacion “24 Horas Puebla”,
titulada como “Sergio Salomén apoya la inclusion
total de ex priistas en la 4T". En dicha nota, se da
cobertura a las manifestaciones presuntamente
realizadas por el denunciado.
En sede cautelar, se advierte una imagen
presuntamente del denunciado.

https://intoleranciadiarid com/article

s/politica/2024/01/16/1

0685-

sergio-salomon-si-se-q

iere-ganar-

en-2024-debehaber-
inclusion. html#:~:text=%

E2%80%9

CSe%20quiere%20ganar%2C%20

por%20eso,empezar%

0a3%20cog

obernar%20con%20todbs

Del enlace citado, se advierte una nota
periodistica presuntamente publicada por el
medio de comunicacién “Intolerancia”, titulada
como “Sergio Salomodn: si quiere ganar en 2024,
debe haber inclusién”. En dicha nota, se da
cobertura a las manifestaciones presuntamente
realizadas por el denunciado. -----——--

En sede cautelar, se advierte una imagen
presuntamente del denunciado. ---~—-——emeeemmmm

http://www.elincorrecto.

sergio-salomon-a-favor{de-estefan-

chidiac-morena/

inx/portada/ |

Del enlace citado, se advierte una pagina de
internet presuntamente perteneciente al medio
de comunicacién denominado “El Incorrecto”, en
la que se advierte el texto “Error 404 no se
encontré la pagina”.

https://capitalpuebla.coiji/16/01/202

4/locales/respalda-serg

-salomon-

llegada-de-priistas-a-m

rena/

Del enlace citado, se advierte una nota
periodistica presuntamente publicada por el
medio de comunicacién “Capital”, titulada como
“Respalda Sergio Salomén llegada de priistas a
Morena”. En dicha nota, se da cobertura a las
manifestaciones presuntamente realizadas por el
denunciado.
-En sede cautelar, se advierte una imagen
presuntamente del denunciado. --——-——-——-—-

https://www.ambasmangs.mx/8elec
ciones-2024/sergio-salgmon-avala-

apertura-de-armenta-a-

briistas-se-

gobierna-con-todos/142

738/

Del enlace citado, se advierte una nota
periodistica presuntamente publicada por el
medio de comunicacién “Ambas Manos”, titulada
como “Sergio Salomén avala apertura de
Armenta a priistas: se gobierna con todos”. En
dicha nota, se da cobertura a las manifestaciones
presuntamente realizadas por el denunciado. ----

En sede cautelar, se advierte una imagen
presuntamente del denunciado.

hitps://carlosmartinhuer]

a.com.mx/s

i-en-puebla-se-quiere-q

nar-con-

morena-es-necesaria-|

Linclusion-

cespedes-peregrina/

Del enlace citado, se advierte una nota
periodistica presuntamente publicada por el
medio de comunicacion “Carlos Martin”, titulada
como “Si en Puebla se quiere ganar con Morena,
es necesaria la inclusion: Céspedes Peregrina”.
En dicha nota, se da cobertura a las
manifestaciones presuntamente realizadas por el
denunciado.
En sede cautelar, se advierte una imagen
presuntamente del denunciado. --—-——-——-




v wiDOS 3

_\0:?_ ’?? %
V

TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

TEEP-A-016/2024

Il. Resolucion del Instituto

El tres de abril de dos mil veinticuatro, la Comision Permanente de Quejas
y Denuncias del |IEE, dicté resolucién respecto del Procedimiento Especial
Sancionador SE/PES/PAN/044/2024 en donde considera que no se
acreditan los elementos suficientes para demostrar la probable existencia
de una violacion en materia de propaganda politico-electoral, toda vez que
las declaraciones denunciadas, valoradas en su tipicidad, no contienen los

elementos necesarios para actualizar la infraccion sefialada, como se

observa:

1. Sujeto obligado: E/ denunciado, cuenta con el caracter de
Gobernador del Estado de Puebla, por lo que este requisito se colma.

2. Medio: Conforme a lo verificado por la Oficialia, electoral y Direccion
Juridica existe propaganda través de enlaces electronicos,
entendiéndose como propaganda que toda aquella difusion de
informacioén, por lo que, las declaraciones realizadas por una persona
en un medio de comunicacion, puede y debe considerarse como
propaganda, independientemente tenga o no el caracter de
propaganda politico-electoral, en ese razonamiento, dicho requisito
se colma.

3. Permisién normativa: En cuanto a las declaraciones realizadas a
los medios de comunicacioén, publicadas en los enlaces arriba
senalados como pruebas, dichas manifestaciones no tienen caracter
institucional, fines informativos, educativos o de orientacion social, no
obstante, de la informacién difundida, no se advierte, aun de forma
indiciaria, que se transmita informacién en su caracter de servidor
publico, es decir, las declaraciones realizadas se realizan fuera de un
contexto dentro de la funcion publica, incluso aun, se advierten
manifestaciones respecto de conductas realizadas por terceros y no
por propias, por lo que, dichos comentarios se encuentran dentro del
marco de la permision normativa, en ese tenor de ideas, dicho
elemento no se cumple.

4. Prohibicion normativa: El denunciado cuenta con el caracter de
servidor publico, sin embargo, dicha propaganda no asocia los logros
0 gestiones de gobierno con la persona como servidor putblico con el
fin de posicionarlo en el conocimiento de la ciudadania, asi como
tampoco lo hace respecto de algun tercero. Por lo que dicho
requisito, no se colma.

Por lo que al no colmar los elementos necesarios para actualizar una
in‘raccion en materia electoral que de forma indubitable o indiciaria se
determine que los hechos puedan constituir una vulneracion en propaganda
politico-electoral, es que se actualiza la causal de desechamiento prevista
en el numeral 412 fraccion Il del Cédigo Local y 52 fraccion Il con relacion

51 fraccidn | del Reglamento de Quejas.
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lll. Agravios del Pagtido Actor

1. Falta de fundanlentacic‘)n y motivacion en el analisis realizado por la

responsable en

| elemento 3y 4.

2. El deficiente estydio y anélisis que realiza la responsable, vulnerando el

derecho al accego a la justicia, al faltar a su deber de explicar por qué

la permision norfnativa no se cumple, al parecer que lo se quiso decir,

es que las declgraciones se realizan fuera de la funcién publica, sin

justificar cémo llg

del denunciado, &

go a esa conclusion, asi como sefiala que la calidad

s inseparable a su persona, y que tales declaraciones

se realizaron a fgvor de un partido politico.

3. Asi como hace

valer que el denunciado no realiza declaraciones

institucionales, &l realizar expresiones contrarias a la normativa

electoral, por lo que apela a la falta de estudio por lo menos superficial

de cada una de lgs palabras o frases que se denuncian.

4. Se hace uso de gonsideraciones de fondo, ya que la responsable no se

limité a establecer de manera preliminar, si se tenia por existente el

hecho denunciado, y a partir de ello, sefialar si este, pudiera ser o no,

constitutivo, de up ilicito electoral.

5. Laresponsable ro se limité a establecer de manera preliminar, si tenia

por existente el hecho denunciado, y partir de ello, pudiera o no, ser

constitutivo de ur

IV) Metodologia.

El analisis se dividira

ilicito electoral,

en dos apartados fundamentales.

PRIMER APARTADO: Falta de exhaustividad en la resolucion.

Tales teman incluyer

facilitar su estudio, eg

el listado de los agravios del 1 al 3, los cuales, para

que se dividen en un tema.

Tema 1: Falta de Endamentacién y motivaciéon en el analisis de la

infraccion denunci

SEGUNDO APARTA

el Procedimiento Esf

a.

DO: Uso de consideraciones de fondo para desechar

ecial Sancionador, tal apartado, incluye el listado de

los agravios del 4 al §, los cuales incluiran el siguiente tema:
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Tema 1: Uso de consideraciones de fondo, sin analizar de manera

TRIBUNAL ELECTORAL preliminar la infraccion denunciada.
DEL ESTADO DE PUEBLA

El andlisis de los agravios planteados se realizara conforme a los temas
sefialados previamente, ya sea de manera conjunta o separada, lo cual no
genera lesion alguna al Partido Actor, pues es un aspecto metodologico de

contestacion en atencion a la jurisprudencia de esta Sala Superior.®

V) Problema juridico a resolver

Le corresponde a este Tribunal Electoral determinar si fue correcto o
no que la autoridad responsable desechara la denuncia presentada por el
Partido Actor, al no advertir elementos que de manera indubitable o
indiciaria constituyeran una violacién en materia de propaganda politico-

electoral.

VI) Consideraciones que sustentan la decision de este Organismo

Electoral

Este Organismo Electoral, estima que los agravios planteados por la
recurrente resultan FUNDADOS e INOPERANTES, pero suficiente para
revocar la resolucién impugnada, ya que la autoridad responsable
indebidamente desechd la denuncia faltando a su deber de fundar y motivar,
y de observar el principio de exhaustividad, legalidad, acceso a la justicia y

seguridad juridica.
A). MARCO NORMATIVO
¢ Desechamiento de los PES.

Los procedimientos especiales sancionadores se desecharan, entre otras
hipotesis, cuando los hechos denunciados no constituyan una violacion en
materia de propaganda politico-electoral, en concreto lo previsto en la base
Il del articulo 41 y en el parrafo octavo del articulo 134 de la Constitucion,

las normas sobre propaganda politica o electoral; o actos anticipados de

3 Sin que ello genere perjuicio alguno a la actora, pues lo trascendente es que todos los
agravios sean estudiados. Es aplicable la jurisprudencia 4/2000 de rubro: “AGRAVIOS,
SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION”.
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pfa, asi como por violencia politica contra las mujeres
1

| administrativa esta facultada para realizar un examen
rmita advertir si existen elementos indiciarios que
actualizacién de una infraccién y que justifiquen el

hto Especial Sancionador. 5

constancias aportadas por el denunciante, se advierte
ficientes para iniciar la investigacion, el Instituto podra
necesarias para llevar a cabo una investigacion
her los elementos suficientes y determinar si los hechos
0 probablemente constitutivos de un ilicito electoral y

procedimiento. 6

ebe ser acorde con los principios de legalidad,
de

intervencion y

ongruencia, concentracién
dad,

ptender a la fase preliminar en la que se encuentra la

exhaustividad,
eficacia, expeditez, minima

dimiento.

is que se debe efectuar, para decidir si se actualiza o
mprocedencia sefialada, supone revisar si los
blasman en la queja aluden a hechos juridicamente
las

procedimiento sancionador, esto es, si

barte acusadora exponen, coinciden o no con una

administrativa electoral esta facultada para realizar un
e le permita advertir si existen elementos indiciarios
le actualizacidon de una infraccion y que justifiquen el
ento sancionador; ademas, las quejas o denuncias

partidos politicos, que puedan constituir infracciones a

4 Articulo 410 del Cédigo
5 Véase la Jurisprude
DETERMINAR SU IMP
DE LOS HECHOS PA
MATERIA DE PROPAG
® Resulta aplicable la juri
IMPROCEDENCIA SE DE
ADVERTIR LA INEXISTEN
ELECTORAL

Tesis XVII/2015

CEDENCIA SE DEBE REALIZAR UN ANALISIS PRELIMINAR
ADVERTIR LA INEXISTENCIA DE UNA VIOLACION EN
NDA POLITICO-ELECTORAL.

prudencia 45/2016, de rubro: QUEJA. PARA DETERMINAR SU
E REALIZAR UN ANALISIS PRELIMINAR DE LOS HECHOS PARA
IA DE UNA VIOLACION EN MATERIA DE PROPAGANDA POLITICO-

de rubro: PROCEDIMIENTO SANCIONADOR EN MATERIA

ELECTORAL. PRINCIPID DE INTERVENCION MiNIMA.
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la normatividad electoral, deben estar sustentadas en hechos claros y
TRIBUNALELECTORAL hrecisos en los cuales se expliquen las circunstancias de tiempo,
DEL ESTADO DE PUEBLA

modo y lugar en que se verificaron y aportar por lo menos un minimo
de material probatorio a fin de que la autoridad administrativa electoral
esté en aptitud de determinar si existen indicios que conduzcan a

iniciar su facultad investigadora.

Lo anterior no puede llevarse al extremo de juzgar sobre la certeza del
derecho discutido, es decir, de calificar la legalidad o ilegalidad de
los hechos motivo de la denuncia, ya que esto es propio de la sentencia de

fondo que se dicte en el Procedimiento Especial Sancionador.®

No obstante, el hecho de que le esté vedado al Secretario Ejecutivo del
Instituto desechar una denuncia con consideraciones que correspondan al
fondo, no es un impedimento para que el analisis preliminar sea integral y
exhaustivo, sobre la base de los elementos o pruebas minimas aportadas
por los denunciantes y, en su caso, las recabadas en la investigacion

preliminar.®

Por el contrario, la denuncia serd desechada de plano por el Secretario
Ejecutivo, cuando los hechos denunciados no constituyan, de manera
evidente, una violacion en materia de propaganda politico-electoral, en
caso contrario, si existen elementos que permitan considerar objetivamente
que los hechos objeto de la denuncia tienen racionalmente la posibilidad
de constituir una infraccion a la ley electoral, se debe instruir el

procedimiento.

Es decir, la facultad para decretar el desechamiento implica inicamente la
realizacion de un analisis preliminar de los hechos denunciados, sin
que ello puede llevarse al extremo de juzgar sobre la certeza del
derecho discutido, es decir, de calificar la legalidad o ilegalidad de los
hechos motivo de la denuncia, ya que esto es propio de la sentencia de
fondo que se dicte, en este sentido, el gjercicio de la facultad para
determinar la procedencia o improcedencia de una queja, no autoriza a la
Comision a desecharla cuando sea necesario realizar juicios de valor o

calificar la legalidad de los hechos, a partir de la ponderacién de los

& En términos de la jurisprudencia 20/2009, de rubro: PROCEDIMIENTO ESPECIAL
SANCIONADOR. EL DESECHAMIENTO DE LA DENUNCIA POR EL SECRETARIO DEL
CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL NO DEBE FUNDARSE
EN CONSIDERACIONES DE FONDO.

® Véanse las sentencias dictadas al resolver los SUP-REP-260/2021 y SUP-REP-311/2021.
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an las conductas y de la interpretacién de la ley

supuestamente vulperada, asi como de la valoracién de los medios de

prueba, pues esto

De este modo, cuand
advierta, en formaa
electoral o que no €

procedente es desed

Por otro lado, de tal {

de la queja e inic

s facultad exclusiva del organismo resolutor. 1°

10 del analisis preliminar de los hechos denunciados se
evidente, que no constituyen violacion en materia
Xisten pruebas ni indicios de los hechos alegados, lo

har la denuncia.”

riterio también se desprende que, para la procedencia

o del procedimiento sancionador, es suficiente la

existencia de elementos que permitan considerar objetivamente que los

hechos base de la de

nuncia tienen racionalmente la posibilidad de constituir

una infraccion a la lely electoral.

De esta forma, la Co

Mmision debera valorar los elementos de la denuncia,

asi como, ensuc

a
una investigacién

determinar si los
constitutivos de

procedimiento.

Frente a lo anterig
configuracién de lac
de

hechos denunciados

cuando,

politico-electoral.

Lo anterior, con inde|
que ofrece el denun
hechos denunciadosi
alegada, pues ello ¢
cuestion planteada, ¢
Organismo Jurisdicci

Especial Sancionadd

tlu
manera

o, dictar las medidas necesarias para llevar a cabo
reliminar, para obtener los elementos suficientes y
hechos denunciados son o no probablemente
ilicito electoral inicio del

LN y justifican el

ir, un aspecto relevante para analizar la posible
sal de improcedencia referida consiste en establecer
debe

no actualizan una violacion en materia de propaganda

evidente, entenderse que los

pendencia de si, desde su perspectiva, los elementos
ciante y las circunstancias que giran en torno a los
resultan o no suficientes para demostrar la infraccion
brresponde exclusivamente al estudio de fondo de la
el cual, como se ha indicado, es competencia de este
pnal y no de la autoridad instructora del Procedimiento

r.

10 Jurisprudencia 18/2014
AUTORIDAD ELECTOHR
SOBRESEERLO CON B
1 Criterios sostenidos e
los SUP-REP-752/2022,

, con rubro: PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR. LA

tAL ADMINISTRATIVA CARECE DE COMPETENCIA PARA

IASE EN CONSIDERACIONES DE FONDO.

las sentencias dictadas por la Sala Superior, dictadas al resolver
SUP-REP-29/2022, SUP-REP-370/2021, SUP-REP-311/2021,

SUP-REP-260/2021 y SUP-REP-101/2021.
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o Exhaustividad y legalidad

La Sala Superior ha manifestado que la facultad dada a la autoridad
administrativa, para desechar los procedimientos especiales, parten de la
idea de qLe todo acto de molestia, como lo es el inicio de un procedimiento
sancionador, debe tener una finalidad practica, esto es, debe existir la

posibilidad de que el denunciante obtenga su pretension.

Lo anterior, porque no resultaria valido someter a una persona a algun
procedimiento, con las consecuencias que eso implica, si desde un principio
resulta que no se aportan pruebas para acreditar la posible existencia de los
hechos denunciados, o bien, que los mismos no constituyen una infraccion

a las normas electorales.

Asi, la Sala Superior ha razonado que en el procedimiento administrativo
sancionador electoral se han desarrollado diversos principios, entre los
cuales sé encuentra el relativo a que las quejas o denuncias deben estar
sustentadas en hechos claros y precisos en los cuales se expliquen las

|
circunstancias de tiempo, modo y lugar en que se verificaron.

Ademas, que se debe aportar, por lo menos, un minimo de material
probatorid a fin de que la autoridad administrativa electoral esté en aptitud
de deternjninar si existen indicios que conduzcan a iniciar su facultad
investigac%!ora, pues la omision de alguna de estas exigencias basicas no es

apta parai instar el ejercicio de tal atribucion.

Lo anterior, toda vez que el procedimiento sancionador se rige
prepondefantemente por el principio dispositivo, por lo que el inicio e
impulso esta a cargo de las partes y no de la autoridad, de ahi que el

ol .z
denunciante debe ofrecer las pruebas que sustenten su pretension.

Ahora bien, es importante sefialar que el analisis preliminar que realiza la
autoridad' instructora, debe ser acorde con los principios de legalidad,
profesionalismo, congruencia, exhaustividad, concentracion de
actuaciones, idoneidad, eficacia, expedites, minima intervenciéon y

proporcionalidad.

Por lo tani’to, no puede llevarse al extremo calificar la legalidad o ilegalidad
de los hechos motivo de la denuncia, ya que esto es propio de la sentencia

|
de fondo que se dicte en el Procedimiento Especial Sancionador.
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No obstante, el hecHo de que le esté vedado que el Secretario Ejecutivo, al

desechar una denungia con consideraciones que correspondan al fondo, no
es un impedimento gara que el analisis preliminar sea integral y exhaustivo,
sobre la base de lps elementos o pruebas minimas aportadas por los

denunciantes y, en qu caso, las recabadas en una investigacion preliminar.

Sobre el principio dg¢ exhaustividad este Tribunal ha sefialado que impone

a las autoridades el eber de atender en la resolucién respectiva todos los

planteamientos hechos valer por las partes, es decir, de estudiar todos y
cada uno de los plntos integrantes de las cuestiones o pretensiones

sometidas a su congcimiento, y no Gnicamente alguin aspecto concreto.

Dicho principio, se gncuentra vinculado con el de congruencia, pues las
exigencias sefialadas suponen, entre otros requisitos, que exista una

correspondencia enfre los planteamientos deducidos por las partes y los

aspectos que se est

Asimismo, el segun
prevé el derecho al

deben satisfacerse &

dian en la sentencia.

do parrafo del articulo 14 de la Constitucion general,
cumplimiento de las condiciones fundamentales que

n el procedimiento jurisdiccional, el cual concluye con

el dictado de una riolucién en que se analicen, estudien y solucionen la

totalidad de cuestio

s planteadas.

A su vez, el articulo 17 Constitucional establece que la tutela judicial

efectiva reside en el

dictado de sentencias que tengan como caracteristica,

entre otras, la de sgr emitidas de manera completa, esto es, de manera

exhaustiva.

Conforme lo expues]
acto de decision si

violatorio del principi

Finalmente, el princif

se agota el estudid

o en parrafos anteriores, cuando la autoridad emite el
resolver sobre algun punto de litigio, el mismo es

de exhaustividad.

bio de exhaustividad se cumple cuando en la resolucién

de todos los planteamientos de las partes y que

constituyan la causa de pedir, porque con ello se asegura la certeza

juridica que debe pj

a la ciudadania.

B). CASO CONCRE

fivar en cualquier respuesta dada por una autoridad

TO

PRIMER APARTADD: Falta de exhaustividad en la resolucion.
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Tema 1: Falta de fundamentacién y motivacién en el analisis de los
TRIBUNAL ELECTORAL g¢lementos de la infraccion denunciada.

DEL ESTADO DE PUEBLA

Como se adelanté el Partido Actor, apela a la falta de fundamentacion y

motivacidon en el analisis realizado en los elementos 3 y 4.

Al considerar que la responsable realizé un deficiente estudio en el analisis
de la queja, vulnerando su derecho al acceso a la justicia, al faltar a su deber
de explicar porque la permisién normativa no se cumple, ya que considera
que al parecer -lo que se quiso decir, es que las declaraciones
denunciadas, se realizaron fuera de la funcién publica, sin que se pueda

apreciar como se llegd a esa conclusion.

Asi como hace valer que el denunciado no realiza declaraciones
institucionales, al realizar expresiones contrarias a la normativa electoral,
por lo que apela a la falta de estudio por lo menos superficial de cada una
de las palabras o frases que se denuncian, en el que se debid analizar la

calidad del denunciado, la cual es inseparable a su persona.

Para asi analizar, si se rompe o no con el principio de imparcialidad y
neutralidad al emitir supuestas declaraciones con el fin de incidir en el animo

de los ciudadanos.

A lo cual, la responsable refiere que una vez que determind la existencia de
las declaraciones, pero al ser valoradas en su tipicidad, no contenian los
elementos necesarios para actualizar una infraccion en materia politico-
electoral, al no advertir elementos que, de manea indubitable o indiciaria, se
determinara una violacién, por lo que se actualizé la causal de

desechamiento.

Por lo que, este Organismo califica como FUNDADOS los agravios

inmersos en el apartado que se analiza, por las razones siguientes:

La autoridad responsable indebidamente desechd la resolucion impugnada,
mediante el estudio de la tipicidad de la definicién del numeral 134
constitucional y analiza, los sujetos obligados, medio, permision

normativa y prohibicion normativa, como se observa:

1. Sujeto obligado: E! denunciado, cuenta con el caracter de
Gobernador del Estado de Puebla, por lo que este requisito se colma.
2. Medio: Conforme a lo verificado por la Oficialia, electoral y Direccion
Juridica existe propaganda través de enlaces electrénicos,
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entendiéndosge como propaganda que toda aquella difusién de
informacién, gor lo que, las declaraciones realizadas por una persona
en un medio|de comunicacion, puede y debe considerarse como
propaganda, | independientemente tenga o no el caricter de
propaganda folitico-electoral, en ese razonamiento, dicho requisito
se colma.
Permisién normativa: En cuanto a las declaraciones realizadas a
los medios de comunicacién, publicadas en los enlaces arriba
sefialados cofno pruebas, dichas manifestaciones no tienen carécter
institucional, fines informativos, educativos o de orientacion social, no
obstante, de ka informacién difundida, no se advierte, aun de forma
indiciaria, qug se transmita informacion en su caracter de servidor
publico, es detir, las declaraciones realizadas se realizar fuera de un
contexto dentro de la funcién publica, incluso aun, se advierten
manifestaciones respecto de conductas realizadas por terceros y no
por propias, ppr lo que, dichos comentarios se encuentran dentro del
marco de la |permisién normativa, en ese tenor de ideas, dicho
elemento no se cumple.

Prohibicién mormativa: El denunciado cuenta con el caracter de
servidor publido, sin embargo, dicha propaganda no asocia los logros
0 gestiones dg gobierno con la persona como servidor publico con el
fin de posiciofario en el conocimiento de Ia ciudadania, asi como
tampoco lo Hace respecto de algun tercero. Por lo que dicho
requisito, no sé colma.

Con lo que, se adyierte que la responsable realizé un analisis para

encuadrar la tipicidgd del numeral 134 de la Constitucién General, al

analizar los factores fjue rodean el enunciado constitucional, para concluir

que no se reunian Ips elementos suficientes para que se actualizara Ia

infraccion, en tanto d

ue no se cumplia con el elemento de permisién y

prohibicion normatiya.

Sin embargo, el anali

decidir si se verifica

is que la autoridad administrativa debié efectuar para

no el supuesto de improcedencia sefalado supone

Unicamente revisar § los motivos de queja, que se plasman aluden a

hechos juridicame;
Sancionador; esto es,

expone coinciden o

del numeral 134 Cons

En ese sentido, rest

incorrecto al no argy

nte relevantes para el Procedimiento Especial

si las afirmaciones de hecho que la parte acusadora

o, narrativamente, con alguna de las conductas

titucional.

llta ser que el desechamiento impugnado resuita

mentarse de manera exhaustiva y I6gica, que los

hechos denunciados fo pudieran constituir algun ilicito en materia politico-

electoral de manera cl

ara e indubitable.

17




TEEP-A-016/2024

Por el contrario, la responsable omitio tener en cuenta que los hechos
TRIBUNAL ELECTORAL denunciados por el Partido Actor si podian ser susceptibles de configurar
DEL ESTADO DE PUEBLA

alguna infraccion en la materia, en tanto que el denunciado cuenta con una
investidura inseparable a su persona, por lo que, al emitir las
manifestaciones denunciadas al ser cuestionado por medios de
comunicacion, se debio analizar el alcance de estas al ostentar el cargo de

Gobernador del Estado.

Asi como lo hace valer el Partido Actor, la responsable conforme a los
principios de legalidad y exhaustividad tuvo que analizar de manera
preliminar el caso concreto para poderse pronunciar de manera preliminar
sobre la existencia del hecho, y posterior a ello, analizar de manera
preliminar, si las frases emitidas podian actualizar o no, una infraccion a la

normativa electoral.

Por lo que, si bien el analisis que realice la responsable es preliminar, ello
no significa inobservar el principio de exhaustividad, para determinar la

improcedencia de los procedimientos especiales sancionadores.

Es decir, en el desechamiento de una denuncia, no es un impedimento para
que el analisis preliminar sea integral y exhaustivo, sobre la base de los
elementos o pruebas minimas aportadas por el denunciante y, en su caso,

las recabadas en una investigacién preliminar.

De ahi, que la responsable falté a su deber de realizar un analisis preliminar
exhaustivo del hecho que se denuncia con base a las pruebas aportadas y
al cargo inseparable a su persona, que a dicho del Partido Politico cuenta

el denunciado.

Por lo que la responsable debio realizar una lectura integral de la queja,
analizar las expresiones que a su dicho actualizan una vulneracion a la
rormativa electoral y en caso de advertir que de manera clara e indubitable
que no se desprendia una vulneracion a la normativa electoral, de manera

exhaustiva y motivada, proceder a su desechamiento.

Lo cual, es acorde con el marco normativo previamente sefialado, en el que
desprende que el andlisis preliminar que realiza la Comision Permanente de
Quejas y Denuncias, debe ser acorde, entre otros, con los principios de

lagalidad, congruencia y exhaustividad.
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Precisado esto, le asiste Ia razén al partido politico recurrente en cuanto a

la actualizacién de una falta de exhaustividad en la resolucién impugnada.

Lo que resulta sufigiente para lograr la pretensidon del Partido Actor en
revocar la resoluciér] impugnada.

SEGUNDO APARTADO: Uso de consideraciones de fondo para desechar
el Procedimiento Especial Sancionador, tales teman incluyen el listado de

los agravios del 4 al B, los cuales incluiran el siguiente tema:

Tema 1: Uso de |consideraciones de fondo, sin analizar de manera

preliminar la infraccign denunciada.

En relacién a tal agravio, se califica como INOPERANTES puesto que, si
bien, el Partido Actof controvierte que se hace uso de consideraciones de
fondo, cuando su unica obligacién es la de investigar, siendo que, a este

Organismo Electoral,|le compete resolver de fondo la cuestién planteada.

Asi como se sefiala que la responsable no se limité a establecer de manera
preliminar, si tenia ppr existente el hecho denunciado, y a partir de ello,
pudiera o no, ser constitutivo de un ilicito electoral, sin realizar un juicio de

valoracion.

Y por su parte la responsable hace valer que la resolucion se dictd en
estricto cumplimientofa los extremos normativos electorales, conforme a los
principios rectores de legalidad, imparcialidad, objetividad, certeza,

independencia, paridgd de género y maxima publicidad.

De lo anterior, se advierte que el Partido Actor solo realizé manifestaciones
del indebido actuar fie la responsable, sin confrontar directamente los
enunciados que, a su fiicho, la responsable, hizo uso de consideraciones de

fondo para desechar Il resolucién que se impugna. 12

Y si bien, se coincide fen que solo este Organismo Electoral, cuenta con Ia
competencia para anglizar el fondo del asunto, al realizar un estudio e

interpretacion de las nprmas aplicables, asi como una valoracion minuciosa,

2 Sirven de sustento a lo séfialado, las tesis de Jurisprudencia de rubros CONCEPTOS DE
VIOLACION, consultable kn Registro digital: 394122, Instancia: Tercera Sala, Séptima
Epoca ,Materia: Comun, Tesis: 166, Fuente: Apéndice de 1995, Tomo VI, Parte SCJIN,
pagina 112; CONCEPTOBE DE VIOLACION INOPERANTES, consultable en Registro
digital: 394658, Instancia:| Tribunales Colegiados de Circuito, Octava Epoca, Materia:
Comuin, Tesis: 702, Fuentd: Apéndice de 1995, Tomo VI, Parte TCC, pagina 472
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exhaustiva, conjunta y adminiculada de las probanzas allegadas al
TRIBUNALELECTORAL exnediente, para estar en condiciones de resolver si estad plenamente
DEL ESTADO DE PUEBLA

probada la infraccién, asi como la responsabilidad de los sujetos

denunciados y, de ser el caso, imponer la sancion correspondiente.

Toda vez que es a partir del estudio de fondo que se realiza el analisis

integral y contextual de las conductas denunciadas.

En ese sentido, lo relevante para la procedencia de la queja radica en que
los hechos denunciados, en su conjunto, frente a las infracciones que se
alegan, guardan una relacion suficiente para considerar que no es evidente
que los hechos denunciados no constituyan una violacién en materia de

propaganda politico-electoral.

Sin embargo, en este caso, el Partido Actor lejos de combatir las
consideraciones que la responsable esgrimié para decretar el
desechamiento, se concreta a sefialar razonamientos sin impugnar
debidamente los argumentos que se contienen en la resolucidon

impugnada*3.

Al respecto, debe destacarse que conforme a la linea interpretativa forjada
por los precedentes de la Sala Superior'®, se ha considerado que las y los
demandantes, al expresar sus argumentos, deben mencionar las razones

pertinentes para demostrar la ilegalidad del acto reclamado.

Si se incumple con esa carga, los planteamientos deben considerarse

inoperantes, lo cual ocurre, entre otros supuestos, cuando:

- Se omite controvertir las consideraciones esenciales en las que se

sustentan el acto o resolucion impugnada;

- Se aduzcan argumentos genéricos o imprecisos;

13 Sjrve de sustento la Jurisprudencia de rubro AGRAVIOS EN LA RECLAMACION. SON
INOPERANTES CUANDO NO CONTROVIERTEN LAS CONSIDERACIONES QUE
RIGEN EL AUTO COMBATIDO, consultable en Registro digital: 188892, Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito, Novena Epoca, Materia: Comtn, Tesis: XXI.30. J/2,
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XIV, Septiembre de 2001,
pagina 1120.

14 \/éanse, entre otras, las sentencias dictadas en los medios de impugnacion identificados
con las claves SUP-JDC-48/2021, SUP-JE-2/2021, SUP-JDC10134/2020, SUP-JDC-
10041/2020, SUP-JDC-1629/2020, SUP-JDC-49/2020, SUP-JE-95/2020, SUP-JDC-
130/2019 y SUP-JRC-169/2017.
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- Se formulen alegat
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DS ajenos al conocimiento de la autoridad responsable,

es decir, nunca expuestos en la instancia de origen y, en consecuencia, esta

jamas tuvo la oportu

- Los argumentos se

hidad de emitir pronunciamiento al respecto:

limitan a repetir, casi textualmente, los expresados en

el medio de impugnacién, sin aducir nuevos planteamientos a fin de

combatir las consi

feraciones medulares expuestas por la autoridad

responsable, para désestimar lo aducido en la instancia previa;'Sy,

- Si del estudio se lid

ga a la conclusion de que un agravio es fundado, pero

de ese mismo estudjo claramente se desprende que por diversas razones

ese mismo concepto)
a los intereses de |

declararse inoperante.

resulta no apto para resolver el asunto favorablemente

8 parte actora, ese concepto, aunque fundado, debe

De lo anterior se esima que el Partido Actor, falté a su deber de combatir

las consideraciones
de exhaustividad y s

actuar.

En ese sentido, en cd

falté a su deber de a

e fondo que hizo uso la responsable, al alegar su falta

plo limitarse a sefialar de manera genérica su indebido

ngruencia a lo anterior, se concluye que la responsable

halizar exhaustivamente la resolucion que se impugné,

al faltar a su deber d¢ fundar y motivar en su integridad la queja interpuesta.

al dejar de analizar &

Es decir, la respons

contextual

para dg

xhaustivamente sobre el caso concreto.

bble estaba obligada a efectuar un andlisis integral y

terminar si se actualiza o no las infracciones

denunciadas, acorde con los principios de legalidad, congruencia y

exhaustividad.

Sin que se adyviet
consideraciones de fi

ahi que no le asista |

En ese sentido, en ¢

se ordena se realic

fa un exceso en su estudio al

=)
=

hacer uso de

bndo, si no una deficiencia en el analisis preliminar, de

5 razon al Partido Actor.

bso de no actualizarse otra causal de desechamiento,

la investigacion que en derecho corresponda, se

15 Resulta orientadora la
Suprema Corte de Justid
REVISION. SON AQUE
ABUNDAN SOBRE FE
CONSIDERACIONES Di

esis de jurisprudencia 2a./J. 109/2009 de la Segunda Sala de la
ia de la Nacion, de rubro: AGRAVIOS INOPERANTES EN LA
[ LOS QUE REITERAN LOS CONCEPTOS DE VIOLACION,
ILOS O LOS COMPLEMENTAN, SIN COMBATIR LAS
£ LA SENTENCIA RECURRIDA.
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admita el presente procedimiento especial sancionador y, en su caso, se

TRIBUNAL ELECTORAL gmplace correctamente al denunciado con la infraccion denunciada.
DEL ESTADO DE PUEBLA

Asi como se establece que el cumplimiento de la presente sentencia, debe
realizarse dentro de un plazo razonable, segun las particularidades de la
queja presentada, por lo cual, en caso, de realizar diligencias, estas deberan
desahogarse con la prontitud suficiente, a fin de observar las distintas
etapas del proceso electoral y estar en condiciones de emitir una resolucion

oportuna y certera.
Por lo anteriormente expuesto y fundado, se:
5. RESUELVE:

PRIMERO. Se declaran FUNDADOS e INOPERANTES los agravios

analizados en el apartado 4 de esta sentencia.

SEGUNDO. Se REVOCA la resolucion impugnada y, en consecuencia, se
ordena a la Comision de Quejas y Denuncias del Instituto Electoral del
Estado de Puebla, realice las acciones precisadas en el considerando 4 de

esta sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Asi lo acordaron y firmaron en esta fecha, por UNANIMIDAD de votos y en
SESION PUBLICA, las Magistradas y el Magistrado en funciones del
Tribunal Electoral del Estado, ante la Secretaria General de Acuerdos en

funciones, quien autoriza y da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTA
Digitally signed by IDAMIS

IDAMIS PASTOR PASTOR BETANCOURT
BETANCOURT Date: 2024.05.13 16:48:12

-06'00"
MAGISTRADO EN FUNCIONES MAGISTRADA
Firmado NORMA Fi.rrT\ado
ISRAEL digitaimente A
por ISRAEL ANGELICA SANDOVAL
ARGUEL rcueLiosoy ~ SANDOVA smcer
Fecha: L SANCHEZ 5.50.45 0600

LO BOY 2024.05.13

20:48:03 -06'00’
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SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS EN FUNCIONES

IRMA J}OSEF'NA Firmado digitalmente

MONT
RODRI

or IRMA JOSEFINA
E|_ MONTIEL RODRIGUEZ
Fecha: 2024.05.13
f-
] U EZ 20:39:49 -06'00'

Que la presente hoja
funciones que integr
Secretaria General
dictada dentro del
016/2024, en un totd

-CERTIFICO
con las rubricas de las Magistradas y el Magistrado en
an el Pleno de este Tribunal Electoral, actuando con la
je Acuerdos en funciones, corresponde a la resolucion
fecurso de apelacion con el clave numero TEEP-A-
| de veintitrés fojas en original. CONSTE. -=----me-eeeeeeee

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS EN FUNCIONES
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TRIBUNAL ELECTORAL i
DEL ESTADO DE PUEBLA CEDULA DE NOTIFICACION

RECURSO DE APELACION.
EXPEDIENTE:TEEP-A-018/2024.

PARTE ACTORA: REPRESENTANTE
PROPIETARIO DEL PARTIDO DEL
TRABAJO ANTE EL CONSEJO
MUNICIPAL DEL INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA
EN TLACHICHUCA.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
COMISION PERMANENTE DE QUEJAS
Y DENUNCIAS DEL INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO DE
PUEBLA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Ruebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
veinticuatro, con furjdamento en lo dispuesto por el articulo 165 y 375 del
Cadigo de Institucionles y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183,
188 y 190 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, en
cumplimiento a lo ordenado en la RESOLUCION del trece de mayo del afio
en que se actia, dictado por el Pleno del Tribunal Electoral del Estado,
dentro del expedientd al rubro citado; siendo las diecisiete horas del dia en
que se actua, la suscfita Actuaria Auxiliar NOTIFICA A LAS PARTES y a los
demas interesados mediante cédula que se fija en los ESTRADOS de este

Tribunal, anexando cppia de la referida resolucién. DOY FE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA

/s

“SMERALDA MARTINEZ PEREZ.

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es =l responsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lco previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Zroz=ctidn de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el uso que se le daijin a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Ffesbla.

BRP/SAH
Alpha Oriones s/n San Miguel la Eosg, Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx




TRIBUNAL ELECTORAL | i
DEL ESTADO DE PUEBLA RAZON DE FIJACION

RECURSO DE APELACION.
EXPEDIENTE:TEEP-A-018/2024.

PARTE ACTORA: REPRESENTANTE
PROPIETARIO DEL PARTIDO DEL
TRABAJO ANTE EL CONSEJO
MUNICIPAL DEL INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA
EN TLACHICHUCA.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
COMISION PERMANENTE DE QUEJAS
Y DENUNCIAS DEL INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO DE
PUEBLA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 165 y 375 del
Cédigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183,
188 y 190 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en
cumplimiento a lo ordenado en la RESOLUCION del trece de mayo del aiio
en que se actua, dictado por el Pleno del Tribunal Electoral del Estado,
dentro del expediente al rubro citado; siendo las diecisiete horas, se fijaron
en los ESTRADOS de este Tribunal, la cédula de notificacion y copia de la

indicada resolucién, para los efectos legales procedentes. CONSTE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA

fJ%[

ESMERALDA MA INEZ PEREZ.

El Tribunal Electoral del Estadno de Puebla es el responsable del uso y prote cc'én de sus datos personales, en términos de lo previsto

que acepto de conformidad el uso que se le darian a mis datos person ales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria Genzara
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

BRP/SAH

Alpha Oriones s/n San Miguel la Rosa, Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx

en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesidn de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
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Heroica Pug

veinticuatro’.

El Tribunal B

RECURSO DE APELACION.
EXPEDIENTE: TEEP-A-018/2024

PARTE ACTORA: PARTIDO DEL
TRABAJO, A TRAVES DE SU
REPRESENTANTE PROPIETARIO
ANTE EL CONSEJO MUNICIPAL
ELECTORAL DE TLACHICHUCA,
PUEBLA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

AUTORI-PAD RESPONSABLE:
COMISION PERMANENTE DE
QUEJAS Y DENUNCIAS DEL

INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO
DE PUEBLA.

MAGISTRADA PONENTE: NORMA
ANGELICA SANDOVAL SANCHEZ.

SECRETARIO INSTRUCTOR:
ENRIQUE COYOTZI GOMEZ.

ebla de Zaragoza; a trece de mayo de dos mil

lectoral del Estado de Puebla, en sesion publica de

esta fecha deseclha el recurso de apelacién promovido por Alvaro

Andrés Hernandel

propietario del Pj

Municipal Elector

requisito de oport

z Sanchez en su caracter de representante
rtido del Trabajo, acreditado ante el Consejo
de Tlachichuca, Puebla; por no cumplir con el

inidad previsto en el Cédigo de Instituciones y

Procesos Electorales del Estado.

l. Glosario?.

L'En lo subsecuente |
mencién expresa en ¢
2 Catélogo de expresi
sentencia.

ntrario.

RESULTANDO:

s fechas hacen referencia al afio dos mil veinticuatro, salvo

bnes 0 palabras abreviadas que se utilizan en la presente
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Acto impugnado:

Autoridad responsable:

Constitucion Federal;

Constitucion Local:

Cédigo de la materia, CIPEEP, Cddigo

Electoral Local:

IEE, Instituto, [nstituto Electoral.

Parte actora, promovente, incoante

Partido politico:
PES:
Sala Superior:

Sala Regional, SRCM:

Tribunal, Tribunal Electoral, Tribunal Local,

Organismo Jurisdiccional:

La resolucion de la Comisidn
Permanente de Quejas vy
Denuncias del Instituto Electoral
del Estado, mediante la cual se
desecha la denuncia formulada,
dentro del procedimiento
especial sancionador
SE/PES/PT/231/2024.

Comision Permanente  de
Quejas y Denuncias del Instituto
Electoral del Estado de Puebla.

Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos.

Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Puebla.

Codigo de Instituciones y
Procesos Electorales del Estado
de Puebla.

Instituto Electoral del Estado de
Puebla.

Partido del Trabajo, a través de
su Representante Propietario
ante el Consejo Municipal

Electoral de Tlachichuca,
Puebla.

Partido del Trabajo.
Procedimiento Especial

Sancionador.

Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la
Federacion.

Sala Regional del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la
Federacion correspondiente a la
Cuarta Circunscripcion
Plurinominal con sede en la
Ciudad de México.

Tribunal Electoral del Estado de
Puebla.
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1.

veintitrés el IEE, d

Inicio de Pj

veintitrés-dos mil v

2.

actora presento es

Presentaciq

violaciones a la nd

dentro del procedir]

3.
Encargada del Dsg

Radicacion

acuerdo de radicad

guedando registrag

4.
abril, la autoridad r¢
expediente de clay
la denuncia presd

dieciocho de abril.

5.

se presentd en la

Presentacid

promovente, medig

de la resolucion md

6.
mediante el oficio |

remitié las constan

7.
de este organismo

registrandolo en el

TEEP-A-018/2024

Antecedentes’.

oceso Electoral. El tres de noviembre de dos mil

eclard el inicio formal del proceso electoral dos mil

einticuatro en el Estado de Puebla.

bn de queja ante el IEE. El once de abril, la parte
crito de queja ante el IEE, en contra de diversas
rmativa electoral, por parte de los denunciados —

hiento especial sancionador-.

del PES. Mediante proveido de doce de abiril, la
espacho de la Direccion Juridica del IEE, dict6
ién, derivado de la denuncia

jo con la clave SE/IPES/PT/231/2024.

presentada,

Emision de] acto impugnado y notificacion. El diecisiete de

esponsable, dictd resolucién dentro de los autos del
e SE/PES/PT/231/2024, mediante la cual desechd

ntada por el incoante, notificando al mismo el

in del Recurso de Apelacion. El veintidés de abril
oficialia de partes del IEE, escrito signado por el
nte el cual interpuso recurso de apelacién en contra

ptivo de la presente litis.

Remision de constancias al TEEP: El veinticuatro de abril,

EE/RA-028/2024, |a Consejera Presidenta del IEE,

Cias que integran el expediente de estudio.

Turno y radicacion. En misma data, la Magistrada Presidenta

jurisdiccional ordend la integracion del expediente,
libro de gobierno como TEEP-A-018/2024 y a su

3 De lo narrado por la
que obran en autos d

parte actora en su escrito de demanda y de las constancias
el expediente al rubro indicado, se desprenden los que a

continuacion se describen.
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vez lo turno a la ponencia de la Magistrada Norma Angélica Sandoval

Sanchez.

En su momento, la magistrada ponente radicé el presente asunto,
reservd su admision y solicito a la Magistrada Presidenta de este

Tribunal convocar a sesion publica para su resolucion.
RAZONES Y FUNDAMENTOS:

PRIMERO. JURISDICCION Y COMPETENCIA. Este Tribunal
Electoral del Estado de Puebla, es competente para conocer el
presente recurso, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 116
fraccion IV de la Constitucion Federal; 3 fraccion IV de la Constitucion
Local; 1 fracciones V y VII, 3, 8, 325, 338 fraccién Ill, 340 fraccion I,
350 y 354 parrafo segundo del CIPEEP.

SEGUNDO. PRECISION DEL ACTO IMPUGNADO. Resulta
importante precisar que derivado del analisis integral del escrito de
demanda, este Tribunal advierte que la parte actora, pretende hace

valer como actos impugnados dos cuestiones, la primera* de ellas, es

la siguiente:

————gw e

Insttuciones Electorales del Estado de Puebia vengo dentre del térmmo de Ley a
interponer RECURSO DE APELACION en contra de la Resolucién de a

Comi: nte de as nuncias del Instituto Eleetoral del

en_mi gracter de representante Erogiggm‘ gj EAB]]QQ QEL TRABAJO,

acreditada ante el Consejo Municipal Electoral da Tiachichuca, Puebla, dentro

ie 0 E I Sanclonador: ES/P 112024, lo gue es

cualpasoaexponerelsngwente

Asi mismo, también refiere como acto impugnado lo que a

continuacion se inserta®:

4 Visible en la foja 1 del escrito de presentacion y 2 del escrito de demanda.

5 Visible en la foja 1 del escrito de demanda.
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Instituciones Electo:
interponer RECURS
Comisién Permane
Estado. mediante
Ana Karen Cug
ORENA, acreditad

Puebla, _dentro

dles del Estado de Puebla, vengo dentrd del térm

jr]

TEEP-A-018/2024

————y -

no de ley a
D DE APELACION en ¢ Resolucién de Ia
de Quejas y Denuncias del Instituto ecforal del

cual se desecha la denuncia form lada por Ia suscrita

alaviz. en mi cardcter de representante Propietaria de
a ante el Consejo Municipal Electoral de Tia ichuca
| Procedimiento cionador:

SE/PES/PT/231/2024

. 10 gue es totaimente improcedente y violatorio a las
normas Ctmsthugigm]ﬁ

» Para lo cual paso a exponer ! siguiente:

Bajo esta tegitura y de conformidad con la jurisprudencia 4/996

el juzgador debe
demanda con el ol

promovente. Asi, ¢

leer detenida y cuidadosamente el escrito de

jeto de determinar con exactitud la pretension del

lel escrito de demanda se puede advertir que el

incoante Unicamente combate la resolucién dictada el diecisiete de

abril, por la autor]

dad responsable, al desechar la denuncia que

interpuso por sup
dentro del expedi
que recayd a la del
MORENA.

Lo anterior, f
demanda y de la
momento- por el Il
combatir la resd
sancionador del c¥

Partido del Trabajo

estos actos violatorios a la normativa electoral,
te SE/PES/PTI231/2024, y no asi la resolucion

huncia presentada por la represente propietaria de

buede advertirse del analisis conjunto del escrito de
totalidad de las constancias remitidas —en su
E, pues la parte actora basa sus pretensiones en
lucibn de desechamiento del procedimiento
jal fue parte denunciante en representaciéon del

y no asi del relacionado con Ana Karen Cuamatzi

Galaviz niy el Pa

lapsus calami del

ido Politico Morena, de ahi, que al tratarse de un

hora actor, es que se tiene como acto impugnado

unicamente la resolucion de diecisiete de abril, dictada por la Comisién

Permanente de Quis
la denuncia formulg
SE/PES/PT/231/20

Ahora bien, §
el incoante impugr

libros de gobierng

pjas Y Denuncias del IEE, mediante la cual desecha
da por el ahora promovente, dentro del expediente
4.

bara un mayor abundamiento respecto del acto que
a, este Tribunal no omite manifestar que en los

de este Tribunal, se encuentra registrado el

® MEDIOS DE IMPUGN
INTERPRETAR EL O
VERDADERA INTENC

ACION EN MATERIA ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE
CURSO QUE LOS CONTENGA PARA DETERMINAR LA

ON DEL ACTOR.
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expediente de clave TEEP-A-021/2024, mediante la cual la
representante propietaria de Morena ante el Consejo Municipal
Electoral de Tlachichuca, Puebla, promueve recurso de apelacién en
contra de la resolucion del IEE, dentro del PES de clave
SE/PES/MORENA/248/2024, siendo un hecho notorio la verdadera

intencion de la parte actora.

TERCERO. IMPROCEDENCIA. Sentado lo anterior, resulta
atinente precisar la actualizacion de la causal de improcedencia
prevista en el articulo 369, fraccién Il del CIPEEP respecto de lo

controvertido por la parte actora. Se explica:

La normativa mencionada en el parrafo anterior establece lo

siguiente.

“ARTICULO 369.- En todo caso seran notoriamente improcedentes
los recursos, y por tantc deberan desecharse de plano, cuando:

(---)

lll.- Su presentacion sea fuera de los plazos que sehala este

En relacién con lo anterior, es preciso sefalar que el CIPEEP
advierte que los medios de impugnacion deben ser presentados dentro

de los plazos legales establecidos para ello.

Siendo asi que, impide la prolongacién indefinida de los
conflictos juridicos a efecto de dotar de certeza todos los actos dentro

y fuera de los procesos electorales.

De ahi que la subsistencia del derecho general de impugnacién
del acto combatido se extingue cuando este no es ejercido dentro
del plazo previsto para la interposicion del recurso o medio de
defensa que da acceso a la instancia inicial contemplada en la
normatividad partidista o en la legislacién ordinaria, generando a su

vez la firmeza del acto.

Ello a su vez encuentra sustento en el principio de preclusién,

conforme al cual el derecho a impugnar sélo se puede ejercer, por una

“ El resaltado es propio.
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sola vez, dentrg
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del plazo establecido por la normatividad

aplicable. Conclu
impugnacion, éste
firmeza del acto o
de inimpugnable,

oportunamente o

A su vez, el
apelacion es un rg
los actos o resd
produzcan efectq
interposicion el de

aquél en que se t¢

do el plazo sin haber sido ejercido el derecho de
se extingue, lo que trae como consecuencia Ia
resolucion reclamada, de donde deriva el caracter

ya sea a través del medio que no fue agotado

nediante cualquier otro proceso impugnativo.

Cadigo Local en su articulo 350, establece que la

curso jurisdiccional mediante el cual se combaten
luciones del Conéejo General o aquellos que
s similares, teniendo como plazo para su
TRES DIAS, contados a partir del dia siguiente a

nga conocimiento del acto gue se recurre.

Caso concreto.

Como ya s§g
dictada por la al
expediente SE/PE
dieciocho de abril®
como se precisa e

OPORTUNIDAD.
de 2024,

preciso, la parte actora controvierte la resolucion,

toridad sefialada como responsable, dentro del

S/PTI/231/2024, misma que le fue notificada el

lo cual es reconocido en su ocurso de demanda®

h lo siguiente.

+ Bajo protesta de decir verdad manifiesto que el dia 18 de Abri
iante  notificacion  personal dentro del  expediente

SE/PES/PT/231/3024., que tuve conocimiento del acuerdo Gue en este acto se
impugna en este gcto, podemos colegir que ef presente medio de impugnacion debe

interponerse dan

de los tres dias contados a partir del dia siguiente & aquel que

se tenga conociriento o se hubiera notificado la resolucién impugnada bajo la
premisa de que durants proceso electoral, todos los dias y horas son hébiles, por

elio e! presente

En ese senti
y como se dijo, dej
demanda, se advig
de abrily selen
tomara esta ulti
fue presentado der
del CIPEEP.

rso de Apeiacion se encuentra presentado en tiempo y forma.

do, derivado de las constancias remitidas por el IEE
las manifestaciones del incoante en su escrito de

rte que el acto que impugna, se emitié el diecisiete

o:lilcé el dieciocho siguiente, por lo que, este Tribunal

fecha para verificar si su medio de impugnacion

tro del plazo de tres dias, previsto en el articulo 350

8 Como lo sefala la cé
en estudio.
9 Visible en el folio 000

Hula de notificacién visible en el folio 00088 del expediente

07 del expediente al rubro.
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Lo anterior resulta congruente a lo establecido por la Sala
Superior en la Jurisprudencia 8/2001" y la Tesis VI/99", de rubros:
“CONOCIMIENTO DEL ACTO IMPUGNADO. SE CONSIDERA A PARTIR
DE LA PRESENTACION DE LA DEMANDA, SALVO PRUEBA EN
CONTRARIO” y “ACTO IMPUGNADO. SU CONOCIMIENTO COMO BASE
DEL PLAZO PARA INTERPONER UN MEDIO DE IMPUGNACION”, de las
cuales se desprende que los medios de impugnacion deben
presentarse a paﬁir de que se tenga conocimiento del acto o

rasolucion impugnada, o se hubiese notificado de conformidad con la

ley aplicable.

Dicho lo anterior, se procede a verificar si el medio de
impugnacion reune el requisito de oportunidad, de acuerdo con la

siguiente ilustracion.

17 DE ABRIL 18 DE ABRIL 19 DE ABRIL 20DE ABRIL 21 DE ABRIL 22 DE ABRIL
| Emision de la | De las cédulas | Comienza el Vencimiento Presentacion
resolucion, de notificacion leatzgleci doen del plazo para | de la
dictada por la | remitidas por el | el 350 del presentar el | demanda ante
autoridad IEE, se advierte CIREE, (SABADO) medio de | el IEE.
[ responsable y | esta fecha en la | (VIERNES) impugnacion (LUNES)
que es materia | que se le notificd ante la
de controversia | dicha autoridad
(MIERCOLES) determinacién. responsable.
(JUEVES) (DOMINGO)
\ J

f

DE

PLAZO PARA INTERPONER EL JUICIO
CIUDADANIA,
COMPRENDIENDO LOS DIiAS 19,20 Y
21 DE ABRIL, SIN OMITIR QUE,
DURANTE EL PROCESO ELECTORAL,
TODOS LOS DIAS Y HORAS SON
HABILES, INCLUYENDO SABADOS Y
DOMINGOS.

LA

Asi, el plazo de tres dias para impugnar transcurrié del
diecinueve de abril al veintiuno de abril, tomando en consideracién
que, como la controversia guarda relacién con el proceso electoral
local concurrente, todos los dias y horas son habiles, incluyendo los

sabados y domingos; en términos de lo expuesto por los articulos 165,

19
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B6 del Codigo Comicial Local y el articulo 132 del

br de este Tribunal.

En este confexto, si el escrito de demanda fue presentado en la

Oficialia de Partes
de abril, como se ¢
foja del escrito d

extemporanea; raz

actia es notoria
presenté

siguiente al qu

cuestion que, hag

promovente, no rg

haya visto imposib

del IEE —como autoridad responsable- el veintidos

bnstata del sello de recepcién impreso en la primera

e demanda'?, resulta evidente su presentacion
6n por la cual el medio de impugnacion en que se

ente improcedente, toda vez que el incoante

su es¢rito de demanda hasta el cuarto dia habil

tuvo conocimiento del acto controvertido,

e indubitable su extemporaneidad, asi mismo el

talizd alguna manifestacion que evidencie que se

litado, juridica o materialmente, para cumplir con la

obligacion procesg de presentar en tiempo su demanda como o exige

la ley?s.

Bajo esta te
Tribunal la improcg
innecesario el ana|
por lo que este
promovido por el
extemporanea es g
en la fraccién Il ¢

consecuencia, SE

Por lo antes

UNICO. Se
apelacién, en té
TERCERO rector ¢

NOTIFIQUESE E
CONFORMIDAD ¢
POR EL PLENO O

Situra, y toda vez que es un hecho notorio para este
dencia del medio de impugnacién intentado, resulta
isis del resto de los planteamientos de la demanda
Tribunal advierte que el recurso de apelacion
incoante al presentarse la demanda de forma
ue se actualiza la causal de improcedencia prevista
el articulo 369 del Codigo Electoral Local y, en
DESECHA DE PLANO.

expuesto se:

RESUELVE:

DESECHA DE PLANO el presente recurso de

'minos de lo establecido en el considerando

le esta sentencia.

EN TERMINOS DE LEY, ASi COMO DE
tON EL ACUERDO GENERAL 01/2024, DICTADO
E ESTE TRIBUNAL LOCAL.

12 visible en la foja cof el folio 4 del expediente al rubro.

'3 Criterio sostenido pd

r Sala Superior en el expediente SUP-JE-22/2024.
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Asi lo resolvieron y firmaron en esta fecha, por unanimidad de votos y
en sesion publica, las Magistradas y el Secretario General de

Acuerdos en funciones de Magistrado del Tribunal Electoral del

Estado, ante la Subsecretaria Técnica en funciones de Secretaria

General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTA

Digitally signed by IDAMIS

IDAMIS PASTC’R PASTOR BETANCOURT

BETANCOURT

MAGISTRADA

NORMA Firmad6

digitalmente por

ANGELICA NORMA ANGELICA

SANDOVAL

SANDOVAL sancHez
Fecha: 2024.05.13

SANCHEZ 193107 0600

Date: 2024.05.13 16:11:46
-06'00'

SECRETARIO GENERAL DE
ACUERDOS EN FUNCIONES
DE MAGISTRADO

ISRAEL Firmado

digitalmente por

ISRAEL ARGUELLO
ARGUEL &,
Fecha: 2024.05.13

LO BOY 19:50:44 -06'00°

SUBSECRETARIA TECNICA EN FUNCIONES DE
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

IRMA JOSEFINA firmado digitalmente por

MONTIEL
RODRIGUEZ

IRMA JOSEFINA MONTIEL

‘RODRIGUEZ
‘Fecha: 2024.05.13

20:31:53-06'00'
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En la ciudad de H
veinticuatro, con fun
de Instituciones y Pro
del Reglamento Inter

lo ordenado en la RE

CEDULA DE NOTIFICACION

ASUNTO ESPECIAL
EXPEDIENTE: TEEP-AE-015/2024

DENUNCIANTE: JORGE JIMENEZ

CALDERON, REPRESENTANTE
SUPLENTE DEL PARTIDO ACCION
NACIONAL.

DENUNCIADOS: JOSE ANTONIO LOPEZ
RUIZ Y OTRO.

AUTORIDAD REMISORA: INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA.

luebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
damento en lo dispuesto por el articulo 375 del Cédigo
cesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
or del Tribunal Electoral del Estado, en cumplimiento a

SOLUCION del dia trece de mayo del afio en que se

actua, dictado por

expediente al rubro

| Pleno del Tribunal Electoral del Estado, dentro del

itado; siendo las diecisiete horas del dia en que se

actua, la suscrita Actuaria Auxiliar NOTIFICA A LAS PARTES y ademas

interesados mediante cédula que se fijja en los ESTRADOS de este

Tribunal, anexando ¢

bpia de la referida resolucion. DOY FE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL

TRIBUNALL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es 4l

los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Frotsdg
que acepto de conformidad el uso que se le da
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de ¥
EMP/SAH

Alpha Oriones s/n San Miguel la Rosa,

12

- ESMERALDA MARTINEZ PEREZ.
.

responsable del uso y proteccion de sus datos personales, en términos de lo previstec en
Li6n de Datos Personales en Posesiéon de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
an a mis datos personales los cuales estaran baje resguardo de la Secretaria General de

ebla.

Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx
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ASUNTO ESPECIAL
EXPEDIENTE: TEEP-AE-015/2024

DENUNCIANTE: JORGE JIMENEZ

CALDERON, REPRESENTANTE
SUPLENTE DEL PARTIDO ACCION
NACIONAL.

DENUNCIADOS: JOSE ANTONIO LOPEZ
RUIZ Y OTRO.

AUTORIDAD REMISORA: INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Cédigo
de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en cumplimiento
a lo ordenado en la RESOLUCION del dia trece de mayo del aiio en que
se actua, dictado por el Pleno del Tribunal Electoral del Estado, dentro del
expediente al rubro citado; siendo las diecisiete horas del dia en que se
actla, se fijaron en los ESTRADOS de este Tribunal, la cédula de notificacion y
copia de la indicada resolucién, para los efectos legales procedentes.
CONSTE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA

iy

ESMERALDA MARTINEZ PEREZ.

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es el responsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articules 8, 16, 27, 45 de la Ley de Proteccién de Datos Fersonales en Poses-on de los Su’etos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el uso que se le daran a mis datos perssnales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

EMP/SAH

Alpha Oriones s/n San Migusl la Rosa, Puebla. cp. 72190. (22Z) 2 95 67 34 .www.teep.org.mx
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Heroica Pu

veinticuatro

SENTENCIA que

Sancionador prom
de Representantd
controvertir supue

promocién person

ASUNTO ESPECIAL.
EXPEDIENTE: TEEP-AE-015/2024.

DENUNCIANTE: JORGE JIMENEZ

CALDERON, REPRESENTANTE
SUPLENTE DEL PARTIDO ACCION
NACIONAL.

DENUNCIADO: JOSE ANTONIO
LOPEZ RUIZ Y OTRO.

AUTORIDAD REMISORA:
INSTITUTO  ELECTORAL DEL

ESTADO DE PUEBLA.

MAGISTRADA PONENTE: NORMA
ANGELICA SANDOVAL SANCHEZ.

SECRETARIO INSTRUCTOR:
ENRIQUE COYOTZI GOMEZ.

bbla de Zaragoza, a trece de mayo de dos mil

resuelve el Procedimiento Ordinario
pvido por Jorge Jiménez Calderon, en su caracter
Suplente del Partido Accion Nacional, para
stos actos anticipados de precampafia, campana,

Blizada y uso indebido de recursos publicos por

parte de Jose Antonio Lépez Ruiz, en su entonces caracter de

Diputado Propietzio del Distrito Electoral Uninominal Veinte, con

cabecera en la H
parte del Partido d

oica Puebla de Zaragoza y culpa in vigilando por

el Trabajo.

RESULTANDO":

. Glosario?. Para efectos del presente fallo se entendera

por:

1 Los hechos narrados
al respecto.
2 Catdlogo de expres
sentencia.

rorresponden al afic dos mil veintiuno, salvo mencion expresa

ones o palabras abreviadas que se utilizan en la presente




TEEP-AE-015/2024

Constitucion Federal: Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.

Constitucion Local: Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Puebla.

Cddigo Local: Cadigo de Instituciones y Procesos
Electorales del Estado de Puebla.

Denunciante, quejoso: Jorge Jiménez Calderon,
Representante Suplente del Partido
Accion Nacional ante el Consejo
General del Instituto Electoral del
Estado de Puebla.

Denunciado, denunciados | José Antonio Lépez Ruiz, entonces
parte denunciada: Diputado Propietario del Distrito
Uninominal Veinte, con cabecera en
Heroica Puebla de Zaragoza
Partido del Trabajo

Instituto, |EE, autoridad | Instituto Electoral del Estado de

remisora: Puebla.
INE: Instituto Nacional Electoral.
Sala Superior: Sala Supericr del Tribunal Electoral

del Poder Judicial de la Federacion.

Tribunal, Tribunal Local: Tribunal Electoral del Estado de
Puebla.

Il. Antecedentes. Del escrito de denuncia y de las constancias
que obran en autos de los expedientes en estudio, se desprenden los

siguientes:

1. Presentacion de la denuncia. El seis de julio de dos mil
veintitrés, el denunciante presento escrito de denuncia ante la Oficialia
de Partes del Instituto Electoral del Estadc de Puebla, por supuestos
hechos que a su juicio constituyen actos anticipados de precampana
y campana, promocién de imagen personalizada y uso indebido de
recursos ptblicos, realizados por José Antonio Lopez Ruiz, en su
caracter de entonces Diputado Local y el Partido del Trabajo por culpa

in vigilando.
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Tramite ante el IEE

2. Rad

Mediante acuerdo

Direcciéon Juridica

integrar el expedig

Secretaria Ejecuti
correspondientes
diversos enlaces d

3. Acta

jcacién de la denuncia y solicitud de fe publica.
de diez de julio, la Encargada de Despacho de la
del IEE, tuvo por recibida la denuncia y ordené
tnte SE/ORD/PAN/036/2023, asi como solicité a la
va del Instituto, para que girara las instrucciones
bara la verificacion y certificacion del contenido de

e internet proporcionados por la parte quejosa.

circunstanciada. El doce de julio de dos mil

veintitrés, en cunpplimiento a lo ordenado, en el punto inmediato

anterior, la Oficiali
con clave ACTA/Q

contenido alojado

4, Resd

A Electoral del Instituto, realizé acta circunstanciada
DE-076/2023, correspondiente a la verificacion del

=n cinco enlaces de internet.

lucion de desechamiento. El once de septiembre

de dos mil veinfitrés, se aprobd la resolucion de la Comision

Permanente de (
desechaba la denu

del Procedimiento

5.

dos mil veintitrés, ¢

Recu

suplente, presentd
Apelacién en contj

gue antecede.

6. Resd
A-008/2023, este
resolucién de la (
Instituto Electoral

veintitrés.

luejas y Denuncias del Instituto, por el cual se
ncia promovida por Jorge Jiménez Calderén, dentro
Ordinario Sancionador SE/ORD/PAN/036/2023.

rso de apelacion El dieciocho de septiembre de
el partido denunciante, a través de su representante
ante la Oficialia de Partes del IEE el Recurso de

ra de la resolucion mencionada en el punto anterior

lucion del Tribunal. Dentro del expediente TEEP-
Tribunal emiti6 sentencia en la cual revoco la
Comision Permanente de Quejas y Denuncias del

del Estado, de once de septiembre de dos mil
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7. Admision. Mediante Acuerdo de veinte de octubre de
dos mil veintitrés, en cumplimiento a lo ordenado por el Tribunal
Electoral del Estado, el Instituto admitié el escrito de denuncia,
reservando el emplazamiento y pronunciamiento de medidas
cautelares hasta la conclusién de las diligencias de investigacion

preliminer.

8. Emplazamiento e integracion del expedientillo. El
treinta de enero, el Instituto ordend emplazar al denunciado y al Partido
del Trabajo, a través de su representacién acreditada ante el Consejo
General, concediéndoles un plazo de cinco dias habiles para que

contestaran respecto a las imputaciones que se formulan en su contra.

De a misma manera, se orden¢ integrar por cuerda separada, un
expedientillc de medidas cautelares y elaborar el Proyecto de
Resolucion de Medidas Cautelares correspondiente, a efecto de que
la Comision Permanente de Quejas y Denuncias del Instituto, se

pronunciara al respecto.

9. Resoluciéon de Medidas Cautelares. El uno de febrero,
se aprobé la resolucion de la Comision Permanente de Quejas y
Denuncias del Instituto Electoral del Estado de Puebla, respecto a
la adopcion de medidas cautelares dentro del procedimiento ordinario
sancionador SE/ORD/PAN/036/2023.

10. Alegatos. El veintitrés y veintisiete de febrero se
recibieron en la Oficialia de Partes del Instituto los escritos de la
representante propietaria del partido ante el Consejo General del IEE

y del denunciado.

Tramite ante este Tribunal.

14. Remision del expediente a este Tribunal. Mediante
Acuerdo de cuatro de marzo, se ordend remitir el expediente
SE/ORD/PAN/036/202 a esta autoridad para el estudio de las

conductas denunciadas.
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15.
marzo, la Magistrj
integrar el expedie
la clave TEEP-AE

Analisis de los P
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Registro e integracién. Mediante acuerdo de siete de

ada Presidenta de este Tribunal Electoral ordené
hte respectivo; registrarlo en el libro de gobierno con
1015/2024 y remitirlo a la Unidad Especializada de

rocedimientos Especiales Sancionadores, con la

finalidad de verificar su debida integracion.

16. Turn

D y cierre de instruccién. En su oportunidad, se

ordend turnar el ¢xpediente al rubro indicado a la ponencia de la

Magistrada Norma

proyecto de resolu

Con poster

Angélica Sandoval Sanchez para la formulacion del

Cion correspondiente.

ioridad a ello, se convocd al Pleno de este

Organismo Jurisdiccional para que mediante sesion publica se

discutiera y votargj

siguiente:

PRIMERO.
Electoral, ejerce ju

el presente proyecto de resolucién, al tenor de lo

CONSIDERANDO

LUURISDICCION Y COMPETENCIA. Este Tribunal

risdiccion y es competente para conocer y resolver

el presente asun

, ello con fundamento en lo dispuesto en los

articulos 1, 116 fratcic’m IV de la Constitucion Federal; 3 fraccién 1V de

la Constitucion Log
390, fraccion Il, 41
170 del Reglame
Puebla.

Lo anterior,
Sancionador, origi

de precampana,

tal; 1 fracciones V y VI, 3, 8 fracciones | y IV, 325,
0 y 415 del CIPEEP; 1, 139, 145 fraccién 1V, 152,

hto Interior del Tribunal Electoral del Estado de

ya que se trata de un Procedimiento Ordinario
hado por la presunta comisién de actos anticipados

campafia, uso indebido de recursos publicos y

promocién personglizada atribuidos a los denunciados y que pudieren

ser violatorios de |;

h normativa electoral.
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SEGUNDO. PLANTEAMIENTO DE LA DENUNCIA Y

DEFENSA. En su escrito inicial el denunciante afirma que la parte

denunciada realizé actos anticipados de campafa y precampana,

promocién personalizada y uso indebido de recursos publices en el

estado de Puebla, basicamente porque:

1.

Durarnte las entrevistas realizadas por los noticieros “Observador del
Centro” y ‘“Alcance diario” el denunciante realizé diversas
manifestaciones que podrian tener el objetivo de posicionarlo con el
fin de que obtenga una candidatura, lo cual configura una violacion a
la normativa electoral por actos enticipados de campafia vy

precampana.

La asistencia del denunciado a evento realizado por la Secretaria de
Bienestar en la que, en su caracter de entonces diputado local
participd con unas palabras, usando una camisa de color rojo con el
emblema del Partido del Trabajo y el nombre de “Tofio Lopez” en la
que intento posicionar al gobierno por el que busca ser candidato a
presidente municipal, cometiendo la infraccién a la conduta respecto

a la promocién personalizada.

Se configura el uso indebido de recursos publicos por usar un
programa social para beneficiarse, el cual se llevé a cabo con recurso
publicos para posicionarse con la ciudadania y que el Partido del
Trabajo habia cometida la falta de deber cuidado por no vigilar las

actuaciones de denunciado.

LA PARTE DENUNCIADA SENALO LO SIGUIENTE:

a) José Antonio Lépez Ruiz

- Nunca tuvo un contrato con los medios de comunicacion
(E! Observador del centro y Alcance Diario), Gnicamente
fueron invitaciones que le realizaron para poder ser
entrevistado y no se utilizd ningun recurso publico o privado

para ello.
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manera
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-En el evento “Pj
manifestacion reld

invitado en su c4
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entrevistas solo respondié a las preguntas de
natural, siendo en todo momento respetuoso de los
electorales, ademas de que todo lo hizo apegado a
cho de libertad de expresion.
jograma Integral Alimentario”, no realizdé ninguna
cionada con el llamamiento al voto, ya que fue

racter de diputado local como presidente de la

comision de bien

tar y menciona que participar activamente con el

pronunciamiento de unas palabras en dicho evento no es razén alguna

para violar la no

tiva electoral.

- Por dltimo, sefiaja que no se difundié su participacion a través de

canales institucior

ales, que en ningun momento menciond alguna

palabra que pudiefa relacionarse con el llamamiento al voto y que el

denunciante no ap

prtdé mas pruebas que puedan comprobar su dicho.

b) Partido del Trapajo

-Que en todo momento el diputado José Antonio Lopez Ruiz se apego

a su derecho de ik

- Argumenta que €

bertad de expresion.

| denunciante no provee los elementos probatorios

necesarios para d¢mostrar las conductas atribuidas al denunciado.

TERCERO.

.  PRUE

MEDIOS DE PRUEBA Y SU VALORACION.

BAS DE LA PARTE DENUNCIANTE:

1. “Document.

| Pablica. Consistente en el nombramiento de

representante por el cual acredito mi personeria.

2: TECNICA.
siguiente

nsistente en la entrevista que se encuentra visible en la
liga electronica:

httos://www.facebodk.com/ElObservadordelCentro/videos/75177781965739

7/ del minuto 06:06 &I minuto 6:23.

3. TECNICA. G
siguiente
https://www.facebod

bnsistente en la entrevista que se encuentra visible en la
liga electrénica:
ck.com/AlcanceDiario/videos/1283340948938119  del

minuto 14.:14 al min

ito 25:49.
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4. TECNICA. Consistente en la publicacion visible en la siguiente liga

electronica:
hiips://www.instagram.com/p/Cs1kU9wOhad/?igshid=MzRIQDBINWFIZA==

5} TECNICA. Consistente en la publicacion visible en la siguiente liga

electrénica:
httos:Awww.instagram.com/real/Cs2aukBMHSI/ ?igshid=MzRIODBINWFIZA

6. TECINA. Consistente en la publicacién visible en la siguiente liga

electronica:
httos:/www.instagram.com/reel/Cs34dH4Mykt/?igshid=MzRIODBINWFIZA=

7. INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES. Consistente en todas y cada
una de las pruebas, constancias y acuerdos que obren en el expediente
formado con motivo del inicio del presente procedimiento administrativo
sancionador 2n lo que favorezcan a mis intereses.

8. PRESUNCIONAL EN SU DOBLE ASPECTO LEGAL Y HUMANA.
Esta prueba se ofrece con el fin de demostrar la veracidad de todos y cada
uno de los argumentos esgrimidos en la presente.

... (sic)”

Por lo antericr, con fundamento en los articulos 20, 21 y 22 del Reglamento,
se procede en |os términos siguientes:

Con relacion a la prueba descrita en el numeral 1, se tiene por admitida, con
fundamento en el articulo 20 fraccion Il del Reglamento; y desahogadas dada
Su propia y especial naturaleza.

Por lo que respecta a las pruebas ofrecidas en Ics numerales 2, 3, 4, 5 y 6,
se tienen por admitidas en términos del articulo 20 fraccion Il del
Reglamento; por lo que, para su desahogo se observa el criterio sostenido
por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, en la Jurisprudencia en el numero €/2005 y rubro “PRUEBAS
TECNICAS, PERTENECEN AL GENERO DOCUMENTOS, AUN CUANDO
EN ALGUNAS LEYES TIENEN REGULACION ESPECIFICA”:
perfeccionandose a través del Acta Circunstanciada identificada con clave
ACTA/OE-076/2023, de fecha veinte de julio de dos mil veintitrés, emitida por
la Oficialia Electoral de este Instituto; documentos que obran en autos del
expediente en que se actua, los cuales se tienen por reproducidos en la
presente duligencia como si a la letra se insertasen.

En lo concerniente a las pruebas ofrecidas en los numerales 7 y 8, se tienen
por admitidas, respectivamente, con fundamento en los articulos 20 Fraccion
VI y VIl del Reglamento; y desahogadas dada su propia y especial
naturaleza.

. PRUEBAS DE LAS PARTES DENUNCIADAS:

“a) Partido del Trabajo:
1. TECNICA. Consistente en la captura de pantalla de la liga
electronica

https://www.facebook.com/EIObservadoraelCentro/Videos/75177781
9657397/
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Consistente en la captura de pantalla de la liga

ram.com/p/Cs1kU9wOha5b/?igshid=MzRIQDBINWF

3. TECNICA.
encuentra visil
https:/www.instag

Consistente en la captura de pantalla que se
e en la siguiente liga electronica:
ram.com/reel/Cs2aukBMH9i/?igshid=MzRIQDBIN

WFIZA==

4. TECNICA. {
en la
hitps//www.instag

Consistente en la entrevista que se encuentra visible
siguiente liga electrénica:
ram.comy/reel/Cs34dH4Mykt/?igshid=MzRIQDBINW

FIZA==
5. INSTRUME
constancias que d

INTAL DE ACTUACIONES. Consistente en las
bran en el expediente que se forme con motivo del

presente escrito, g
6. PRESUNC
HUMANA. Consi
de los hechos co
parles que repres
.(SIC)

Por lo anterior,
Reglamento, se p

Por cuanto hace
se tienen por ad
del Reglamento;

n todo lo que beneficie a la parte que represento.
NAL EN SU DOBLE ASPECTO LEGAL Y
ente en todo lo que esta autoridad puede deducir
probados, en lo que beneficie a los intereses de las
nto.

n fundamento en los articulos 20, 21 y 22 del
cede en los términos siguientes:

las pruebas ofrecidas en los numerales 1, 2, 3 y 4,
itidas con fundamento en el articulo 20 fraccion Il
r lo que, para su desahogo tendra que observarse

el criterio sosteniflo por la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de|la Federacion, en la Jurisprudencia en el namero
6/2005 y rubro “PRUEBAS TECNICAS PERTENECEN AL GENERO
DOCUMENTOS, AUN CUANDO EN ALGUNAS LEYES TIENEN
REGULACION EBPECIFICA”; la cual se procede en ese acto al
desahogo de los |enlaces ofrecidos como pruebas en el escrito de
contestacion de denuncia conforme a lo siguiente:

Primer enlace eldgctronico:

hitns://www.facebbok.com/ElObservadordelCentro/Videos/75177781

9657397/

g

Acto seguido, 9
anteriormente sef

e procede a ingresar al enlace electronico
hlado, el cual arroja el siguiente resultado:

En atencion a la injagen que antecede, se hace constar que se aprecia
en la parte superior la siguiente leyenda “Buscar en Facebook” por
debajo de lo antefior, se puede apreciar un recuadro de color negro,
en el que su interigr se aprecian los siguientes textos: “Este contenido

no esta disponibl
porque el propie
reducido de perso
seccion de noticia

Segundo enlace

en este momento” “Por lo general, esto sucede
fario solo compartio el contenido con un grupo
has, cambié quien puede verlo o se elimin6”. “Ir a la
5”7 “Volver” “Ir al servicio de ayuda”.

blectronico:
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https://www.instagram.com/p/Cs 1kU9wOhab/?igshid=MzRIODBINWF
[ZA==:

Enseguida, se procede a ingresar al enlace electrénico anteriormente
sefalado, el cual arroja el siguiente resultado:

En atencion de la imagen que antecede se hace constar que se
aprecia en la parte superior las siguientes leyendas ‘Instagram”
“Entrar” “Registrarte”, por debajo de lo anterior, se puede apreciar un
recuadrc de color blanco, en el que su interior se aprecian los
siguientes textos. “Esta pagina no esta disponible ” “Es posible que el
enlace que has seguido sea incorrecto o que se haya eliminado la
pagina. “volver a Instagram”.

Tercer enlace electrénico:

hitps://www.instaqram.com/reel/Cs2aukBMHSi/?igshid=MzRIQDBIN
WFIZA==.

Enseguida, se procede a ingresar al enlace electrénico anteriormente
sefalado, el cual arroja el siguiente resultado:

En atencior. de la imagen que antecede se hace constar que se
aprecia en la parte superior las siguientes leyendas ‘“Instagram”
‘Entrar” “Registrarte”, por debajo de lo anterior, se puede apreciar un
recuadro de color blanco, en el que su interior se aprecian los
siguientes textos. “Esta pagina no esta disponible ” “Es posible que el
enlace que has sequido sea incorrecto o que se haya eliminado la
pagina. “volver a Instagram”.

Cuarto enlace electrénico:

htips:/www.instagram.com/reel/Cs34dH4Myki/?igshid=MzRIQDBIiNW
FIZA==.

Enseguida, se procede a ingresar al enlace electrénico anteriormente
senalado, el cual arroja el siguiente resultado:

En atencion de la imagen que antecede se hace constar que se
aprecia en la parte superior las siguientes leyendas “Instagram”
“Entrar” “Registrarte”, por debajo de lo anterior, se puede apreciar un
recuadro de color blanco, en el que su interior se aprecian los
siguientes textos. “Esta pagina no esta disponible ” “Es posible que el
enlace que has seguido sea incorrecto o que se haya eliminado la
pagina. “solver a Instagram”.

Imagen 1. Ce la imagen que antecede, se puede observar en la parte
superior ias siguientes leyendas “Facebook” “Correo electrénico o tel”
“Contraseria” “Iniciar Sesién” “Has olvidado la cuenta”, de la misma
forma en la parte izquierda se observan las siguientes leyendas:
“Video” “Search videos” ‘Inicio” “Directo” “Reels” “Programas”
‘Explorar”; en la parte intermedia se puede apreciar un recuadro de
color blanco. en el que su interior se aprecian los siguientes textos:
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‘Este video ya nb esta disponible” “Es posible que el enlace sea
incorrecto o que el videose haya eliminado. Puedes explorar més
videos o intentar iiciar sesion en Facebook.com y volver a visitar el
enlace” “Ir al servigio de ayuda” “Videos populares”,

Imagen 2. De la i
Superior las siguie
debajo de lo ante
en el que su interi
esta disponible ”
incorrecto o que s

agen que antecede se puede observar en la parte
tes leyendas: “Instagram” Entrar” “Registrarte”, por
jor, se puede apreciar un recuadro de color blanco,
r se aprecian los siguientes textos. “Esta pagina no
“Es posible que el enlace que has seguido sea
haya eliminado la pagina. “volver a Instagram”.

Imagen 3 “De la
superior las siguie
debajo de lo ante
en el que su interi
esta disponible ”
incorrecto o que s

agen que antecede se puede observar en la parte
tes leyendas: “Instagram” Entrar” “Registrarte”, por
or, se puede apreciar un recuadro de color blanco,
r se aprecian los siguientes textos. “Esta pagina no
“Es posible que el enlace que has seguido sea
haya eliminado la pagina. “volver a Instagram”.

Imagen 4. “De lai
superior las siguie
debajo de lo ante
en el que su interi
esta disponible ”
incorrecto o que s

agen que antecede se puede observar en la parte
tes leyendas: “Instagram” Entrar” “Registrarte”, por
or, se puede apreciar un recuadro de color blanco,
r se aprecian los siguientes textos. “Esta pagina no
“Es posible que el enlace que has seguido sea
haya eliminado la pagina. “volver a Instagram”.

Ahora bien, en
numerales 5 y
fundamento en lo
desahogadas dad

concerniente a las pruebas ofrecidas en los
se tienen por admitidas, respectivamente, con
articulos 20 fracciones VI y VIl del Reglamento, y
Su propia y especial naturaleza.

b) José Anfonio Lépez Ruiz, Diputado de la LXI Legislatura
del Honorgble Congreso del Estado Libre y Soberano de
Puebla:

1. “L A DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en la copia simple de mi
Constancia de Maypria entregada por el Instituto Electoral del Estado de
Puebla, la cual debgré ser compulsada con la que obre en los archivos de
este Instituto, docurmental con la que acredito mi personalidad juridica.

2, INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES. Consistente en las
constancias que obran en el expediente que se forme con motivo del
presente escrito, er] todo lo que beneficie al suscrito y en lo particular las
respuestas efectuadas por los medios de comunicacion “El observador del
Centro” y “Alcance Diario”, de fechas de presentacion ante esta autoridad
sustanciadora, 26 |de octubre de 2023 y 23 de octubre de 2023,
respectivamente, a fojas 108 a 112, en los que se acredita que las entrevistas
realizadas a mi pefsona, fueron en funcion del ejercicio periodistico y se
encuentran amparados en el derecho de la libertad de expresién y
periodistica en términos de lo dispuesto por los articulos 6 y 7 de la
Constitucion (SUPRAP-22/2010). Y que para el caso en particular, se
acredita que los efegtos de la informacién difundida por los comunicadores o
periodistas debe sef considerada un ejercicio genuino de periodismo, debido
a que la misma ha lenido la intencién de informar al publico, y que ademas
dichas noticias no| son contrarias a la dignidad de las personas, los
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comunicados efectuados por las instancias gubernamentales respecto a mi
participacion como invitado al evento, mediante los comunicados
identificados con la clave No.SB. SSOPB.DDM.2118/2023, signado por José
Luis Moctezuma Salas, Director de Desarrollo Micro Regional de la
Secretaria de Bienestar del Gobierno de Puebla, de fecha 23 de noviembre
de 2023 & fojas 145 y la invitacién realizada por la oficina de la C. Secretaria
del Bienestar, Lizeth Sanchez Garcia, de fecha 24 de mayo de 2023, la cual
fue remitida por dicha funcionaria y presenta el acuse de recibido por parte
de mi oficina con fecha 24 de mayo de 2023, cuya documental obra a fojas
146 de las copias certificadas con las que fui emplazado.

3. PRESUNCIONAL, EN SU DOBLE ASPECTO LEGAL Y HUMANA.
Consisterite en todo lo que esta autoridad pueda deducir de los hechos
comprobedos, en los que beneficie al suscrito.

..”(SIC)

Por lo anterior, con fundamento en los articulos 20, 21 y 22 del
Reglamento. se procede en los términos siguientes:

Respecto de la prueba sefialada en el numeral 1, se tiene por admitida
en términos del articulo 20 fraccién | del Reglamento; y desahogada
dada su propia y especial naturaleza.

De las pruebas ofrecidas en los numerales 2 y 3, se tienen por
admitidas, respectivamente, con fundamento en los articulos 20
fracciones V1 y VIl del Reglamento y desahogadas dada su propia y
especial naturaleza”.

. PRUEBAS RECABADAS POR EL INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO:

En términos de los articulos 406 del CIPEEP, y 17 del
Reglamento de Quejas y denuncias del IEE, el Instituto ordend

requerir:

1. ‘Mediante proveido de fecha diez de julio de dos mil veintitrés, se
ordeno realizar prevencion al denunciante, a efecto de que sefialara domicilio
de los denunciados; de igual manera, se ordené solicitar la fe publica de la
Oficialia Electoral de este Instituto, a efecto de que certificara cinco (5)
enlaces electrébnicos, asi mismo, se ordend instrumentar acta
circunstanciada por parte del personal de la Direccién Juridica, con la
finalidad de verificar y certificar el contenido de las imagenes insertas en el
escritc de denuncia; y finalmente se ordené reservar la admisién y el dictado
de Medidas Cautelares hasta en tanto se contara con suficientes elementos
para resoiver lo conducente.

2. Ccan fecha doce de julio de dos mi veintitrés, se recibid en ia Oficialia
de Partes del Instituto, el escrito signado por el Partido Politico denunciante,
mediante el cual dio contestacion a lo ordenado mediante proveido de fecha
diez del mismo mes y afo.
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3. Mediante m
fecha veinte de julia
la Oficialia Electord
identificada con clay

4. Con fecha vi
Acta Circunstanciad
el escrito de denund

5. Derivado del
al rubro citado al i
probable violacién

veintitrés, se orde
determine el DESE(
por los articulos 404

6. Con fecha d
“RESOLUCION D
DENUNCIAS DEL |
SE DESECHA LA [
CALDERON, EN St
PARTIDO ACCIO
ORDINARIO SANC

7. Con fecha
denunciante preser
contra de la Resoluf

8. A través del
Tribunal Electoral g
octubre del dos mil |
trece del mismo mes;
revocando la Resoll,
del Instituto Elector;
afio.

9. Mediante prg
se orden6 admitir &
pronunciamiento de
diligencias de inves
SEXTO, se ordend|
diversos medios de
Estado de Puebla, d

10. Con fecha veé
Oficialia de Partes,
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emorandum numero IEE/OE-167/2023, recibido con
de dos mil veintitrés, el otrora Jefe de Departamento de
I del Instituto remiti6 a esta Direccién Juridica el acta
re ACTA/OE-076/2023, en la que realizé la certificacion

2intidos de agosto del dos mil veintitrés, se instrumenté
a con la finalidad de certificar las imagenes insertas en
ia.

analisis al escrito de denuncia que integra el expediente
ho advertir elementos que permitieran establecer una
B/ Codigo, con fecha seis de septiembre de dos mil
N0 /a elaboracion del Proyecto de Resolucién que
LHAMIENTO de la denuncia en término de lo establecido
fraccién IV del Codigo y 43 fraccién IV del Reglamento.

nce de septiembre de dos mil veintitrés, se aprobé la
E LA COMISION PERMANENTE DE QUEJAS Y
NSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO, POR LA CUAL
ENUNCIA FORMULADA POR EL C. JORGE JIMENEZ
) CARACTER DE REPRESENTANTE SUPLENTE DEL
V' NACIONAL, DENTRO DEL PROCEDIMIENTO
ONADOR SE/ORD/PAN/036/2023".

dieciocho de septiembre del dos mil veintitrés, el
{6 ante la Oficialia de Partes recurso de apelacion en
Lion mencionada en el numeral que antecede.

Oficio TEEP-ACT-478/2023, signado por el Actuario del
el Estado de Puebla, recibido con fecha diecisiete de
reintitrés, se notifico a este Instituto la sentencia de fecha
by afio, dictado dentro del expediente TEEP-A-008/2023,
cion de la Comision Permanente de Quejas y Denuncias
8l del Estado, de fecha once de septiembre del mismo

bveido de fecha veinte de octubre del dos mil veintitrés,
| escrito de denuncia, reservando el emplazamiento y
medidas cautelares hasta en tanto se concluyera con las
tigacion preliminar; en el mismo Acuerdo en el punto
realizar diferentes requerimientos al denunciante y a
comunicacion y a la Secretaria de Seguridad Publica del
on la finalidad de recabar elementos de investigacion.

inticinco de octubre de dos mil veintitrés, se recibié en la
o/ oficio SSP/DGAJ/SDCT/0211844/2023, signado por la

Secretaria de Segll

iridad Publica del Estado de Puebla, con el cual dio

cumplimiento a lo réquerido mediante proveido de fecha veinte de octubre
de dos mil veintitré

11. En fecha veintiséis de octubre de dos mil veintitrés, se recibié en la
Oficialia de Partes del Instituto, el escrito signado por el Director General del
medio de Comunicacion “EL OBSERVADOR DEL CENTRO”, mediante el
cual da cumplimientp a lo ordenado en el proveido de fecha veinte de octubre
de dos mil veintitré

12. En fecha vejntiséis de octubre de dos mil veintitrés, se recibié via
correo electronico, ¢l escrito signado por el Director Editorial de “ALCANCE
DIARIO”, con el cudl dio cumplimiento a lo requerido mediante proveido de
fecha veinte de octubre de dos mil veintitrés.
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13. En fecha treinta de octubre de dos mil veintitrés, se recibié en la
Oficialia de Partes, el escrito signado por el denunciado, con el cual dio
cumplimiento a lo requerido mediante proveido de fecha veinte de octubre
de dos mil veintitrés.

14. Mediante proveido de fecha veintiuno de noviembre de dos mil
veintitrés, se ordené requerir a la Secretaria de Bienestar del Gobierno de
Puebla.

15. En fecha veintisiete de noviembre de dos mil veintitrés se recibi6 en
la Oficialia de Partes de este Instituto, el oficio SB.DJ.230/2023, signado por
el Jefz de Departamento de Asuntos Laborales y Administrativos, por
Ausencia del titular de la Direccién Juridica de la Secretaria de Bienestar del
Gobierno del Estado de Puebla, con el cual dio cumplimiento a lo requerido
mediante proveido de fecha veintiuno de noviembre de dos mil veintitrés

CUARTO. HECHOS DENUNCIADOQS. Del analisis del escrito

de denuncia se pueden desprender los siguientes hechos:

El diecinueve de abril de dos mil veintitrés se publicé una
entrevista realizada a José Antonio Lopez Ruiz en el perfil oficial de
Facebook de la pagina de noticias “E/ observador del Centro” en la que
manifiesta el denunciado estar interesado en ser presidente municipal

pero que es respetuoso de los tiempos.

El primero de junio de dos mil veintitrés el denunciante se
percaza que hay otra entrevista que le realizan al entonces diputado
local José Antonio Lopez Ruiz en la pagina oficial del portal de noticias
“Alcance Diario” en la que manifiesta levantar la mano para aspirar a

algun cargo en las proximas elecciones.

Ambos hechos son denunciados por la posible comisiéon de
actos anticipados de campana y precamparia por mostrar su interés al

querer participar como candidato a la presidencia municipal de Puebla.

Pcr otro lado, el primero de junio de dos mil veintitrés el
denurciante manifiesta que observé que en el perfil personal de José
Antonio Lépez Ruiz de la red social Instagram el veintinueve de mayo
de dos mil veintitrés habia publicado que participd en el evento
“Entrega de producto lacteo para el bienestar de las familias poblanas”

organizado por el Gobierno del Estado de Puebla portando una camisa
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de color rojo, con
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participacion.

En esa misi

publicado en la m

TEEP-AE-015/2024

el nombre de “Tofio Lépez”y el emblema del Partido

pdos en la misma, en el que hizo una pequefia

ma fecha el quejoso advierte que encontré otro video

isma red social del denunciado, en el que sube un

reportaje realizadg por el canal “/magen Television Puebla” en el cual

sefalan que el dig

de la capital que 1}

De los hecH
alega que la parte

siguientes condug

manifestt

presiden

los portales de noticias “Alcance Diario” y “Observador del centro’

Promoci
program
en el qu

Trabajo |

“Progran
recursos

Por dltimo,
vigiando por no (g

simpatizantes.

QUINTO. F

enunciados formu

putado Tofo Lépez entregd apoyos a los habitantes

has lo necesitan.

os enunciados anteriormente, es que el denunciante
denunciada habria incurrido en la realizacion de las

tas infractoras:

Actos gnticipados de campafia y precampafia por haber

bdo su interés por participar en la candidatura a la

Cia municipal de Puebla en las entrevistas realizadas por

4

bn personalizada por haber participado en el evento del
f social realizado por el Gobierno del Estado de Puebla,
e porta una camisa roja con el emblema del Partido del

y el nombre de “Tofio Lopez”.

Uso indébido de recursos publicos por utilizar el programa social

ha Integral Alimentario” evento que fue pagado con

del estado y lo uso para posicionarse con la ciudadania.

hace responsable al Partido del trabajo por culpa in

uidar y observar las acciones de sus militantes y

JJACION DE LA CONTROVERSIA. Con base en los

lados por las partes en el procedimiento que ahora

se resuelve y |
instructora en s

controversia cons

|

s consideraciones efectuadas por la autoridad
s informes, se advierte que la materia de la

ste en determinar si el denunciado cometié actos
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anticipados de campana y precampafia con respecto a las
entrevistas de diecinueve y primero de junio, promocion
personalizada por asistir al evento de un programa social y el
reportaje realizado por el canal “Imagen Television Puebla” y por el
uso indebido de recursos publicos por haber participado en el
evento del programa social, ademas de la posible culpa in vigilando

por parte del Partido del Trabajo.

SEXTO. ESTUDIO SOBRE LA CONDUCTA DENUNCIADA.

MARCO JURIDICO APLICABLE.

A continuacion, se procedera al estudio de las conductas

atribuidas al denunciado, consistentes en:

v USO DE RECURSOS PUBLICOS.

A fin de estar en posibilidad de determinar si lo imputado a la
parte denunciada se encuentra en los margenes constitucionales y
legales, resulta necesario transcribir, la parte conducente del articulo
134, parrafo séptimo, de la Constitucion Pclitica de los Estados Unidos

Mexicanos:

Los servidores publicos de la Federacion, las entidades
federativas, los Municipios y las demarcaciones territoriales de
la Ciudad de México, tienen en todo tiempo la obligacién de
aolicar con imparcialidad los recursos publicos que estan bajo
su responsabilidad, sin influir en la equidad de la competencia

entre los partidos politicos.

n

Debe resaltarse que el articulo 134, forma parte de la
modificacion constitucional integral que se concretd en noviembre de
dos mil siete, renovandose entre otros esquemas, el aparato normativo

dirigido a evitar el uso parcial de los recursos publicos.
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), cabe sefalar que el constituyente permanente

estableci6 como Eneamientos rectores del ejercicio de los recursos

publicos, los de

eficiencia, eficacia, economia, transparencia y

honradez para safisfacer los objetivos a los que estén destinados. En

ese mismo sentid

principio de impar

D, el parrafo séptimo del numeral en cita incluye el

Cialidad en el ejercicio de los recursos publicos, con

miras a evitar que se apliquen para influir en la contienda entre los

partidos politicos.

De lo sefglado, se advierte que el mandato constitucional

establece directrig

que se podran ejg

es que deberan regir indefectiblemente la forma en

rcer y administrar los recursos publicos, sin que se

puedan utilizar patja favorecer, o incluso afectar a algun partido politico

o candidato, con

equidad e imparci

De conform
en mencién pre
servidores publicol
tengan bajo su re
la cual tiene com

indebida por parts

0 que se pretenden salvaguardar los principios de

blidad en la contienda.

idad con lo anterior, el parrafo séptimo del articulo
scribe  una orientacion general para todos los
5 de la Federacion, los Estados y los Municipios que
sponsabilidad el uso de recursos de origen publico,
p finalidad sustancial, que no haya una influencia

de los servidores publicos en la competencia que

exista en una confienda electoral.

En la citada reforma, se previo que todo servidor publico tiene

la obligacién de g
estén bajo su resq
entre los partidos

contienda electord

plicar con imparcialidad los recursos publicos que
onsabilidad sin influir en la equidad, la competencia

politicos y demas participantes en una determinada

Asi, una i

terpretacion estricta y literal del contenido del

numeral constitugonal en analisis, nos llevaria a considerar que el

vocablo '"recurs

cantidades de di

publicos” Unicamente se refiere a aquellas

ero que son puestas a disposicién de los entes
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gubernamentales para su administracion y ejecucion; sin embargo,
asumir cicha posicion implicaria descontextualizar el alcance del
mandato frente a otros elementos u objetos que conforman el
patrimonio estatal y que forzosamente provienen de los recursos de la

hacienda pubslica.

Al respecto, para delimitar el alcance de la frase "recursos
publicos”, resulta ilustrativa la definicion dada por la Comisién de
Venecia en el "Informe sobre el mal uso de ios recursos publicos
durante los procesos electorales” aprobada en su nonagésima séptima
sesion plenaria, la cual sefala que "...los recursos administrativos o
publicos son todos aquellos bienes financiercs, materiales, en especie e
intangibles, utilizados por los servidores publicas durante las elecciones
derivados de su control sobre el personal puablico, recursos financieros, e
incluso pcr el uso de instalaciones publicas, asi como la proyeccion que se
puede dar con motivo del desemperio del cargo y que puede traducirse en

apoyo politicc...".

Por otra parte, el dispositivo constitucional sefiala que el empleo
de los recursos publicos no debe utilizarse para influir en la
competencia entre los partidos politicos dentro de un proceso

electoral.

Lusgc entonces, se concluye que el objetivo del dispositivo
constitucional en estudio es impedir que cualquier servidor o ente
publico, sin importar el orden de gobierno al que pertenezca,
intervenga en la competencia natural entre los partidos politicos, sea
con el fin de favorecerlos o afectarlos, sin importar que tal actuacion
se realice en época electoral o fuera de ella, o bien, que la intervencion
de los mismos se encamine a favorecer a alguna campana o partido

politico.

v" PROMOCION PERSONALIZADA

El articulo 134, parrafo 8, de la Constitucién Federal sefiala que

la propaganda gubernamental siempre debe tener caracter
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50, No se puede utilizar para promocionar el nombre,

na persona del servicio publico.

Ganda, bajo cualquier modalidad de comunicacion social, que
como tales, los poderes publicos, los 6rganos auténomos, las
icias y entidades de la administracion publica y cualquier otro
los tres ordenes de gobierno, deberd tener carécter
hal y fines informativos, educativos o de orientacion social. En
so esta propaganda incluird nombres, imagenes, voces o

s:'mbo.-'o?que impliquen promocién personalizada de cualquier servidor

publico.

Por su part

a las posibles resti

e, la Sala Superior ha sustentado que, con relacion

icciones a la libertad de expresion en redes sociales

debe considerar I3 calidad de la persona que realizé la publicacién

y su vinculacig
personalizacion

trate.

Bajo ese co)
Superior® en el s¢
pueden ser Susc

electoral; es decir

bn con su cargo de conformidad con la

jue haya establecido en la red social de que se

htexto, continua vigente el criterio emitido por la Sala
ntido de que los contenidos de las redes sociales
eptibles de constituir una infraccion en materia

que los mensajes, videos, fotografias o cualquier

elemento audiovisual que se difunda en una red social puede llegar a

violar las restriccig
politica, electoral
analisis para verifi

tornar contraventa

Ines de temporalidad y contenido de la propaganda
b gubernamental; y por ello, se torna necesario su
car que una conducta en principio licita, no se pueda

ra de la normativa electoral.

Entre las tagticas que tienen los medios de comunicacion estan

los de personaliz
darle una visibilid;
politicos, ya no s
cualquier via o

convierte en simb

!

ar la politica, esto es saber manejar la imagen y
hd mediatica. Lo cual implica que las y los actores
limitan a hablar de politica, sino que aprovechan
edio para mostrar su imagen; porque ésta se

plo y mensaje que puede resultar provechoso tanto

3 Criterio sustentado al
al resolver los expedieny

tesolver el expediente SUP-REP-123/2017, mismo que fue reiterado

es SUP-REP-7/2018 y SUP-REP-12/2018.

Pagina 19 de 60




TEEP-AE-015/2024

para posicionar esa imagen en el ambito politico como para un fin

propio.

La imagen se mueve en un escenario mediatico que busca
llegar a la ciudadania. Es en este terreno, donde la imagen publica de
la persora, ademas de ser un mensaje, puede, a su vez, ser parte de
una estrategia de campana. Del citado criterio se desprende que “la
imagen ante la opinién publica simboliza un producto politico;
encarna una oferta electoral: la de un partido, un programa

electoral, una coalicién, un liderazgo, una campana”.

Esto es, la imagen personal se convierte en el eje sobre el que
gira una campana o estrategia y a partir de ese odjetivo es que se elige
el medic de difusion adecuado para transmitir el mensaje que
impactara en la sociedad. Asi, vemos que el objetivo de las personas
del servicio publico o candidaturas al usa- estos espacios es ampliar
su visibilidad, a partir de “personalizar la politica” o enviar un “mensaje

personalizaco”.

En ese tenor, es que se debe determinar si la denunciada
mediante la publicacion masiva de su imagen y mensajes dirigidos a
la sociedad en diversas comunidades, es responsable o en su caso se
considera que fue prudente y actud con mesura raspetando los valores

democraticos.

Puesto que la obligacion que tiene el servicio publico de
conducirse con rectitud se incrementa en 2| contexto de los procesos
electorales, ya que si se involucran podrian poner en riesgo el principio
de equidad en la contienda, ya que su imagen y gresencia puede influir

en la voluntad de los electores.

Asi, el servicio publico no debe utilizar o aprovechar las
oportunidades que con motivo de su funcidn publica pudieran estar a
su alcance para posicionarse ante la ciudadania porque quebrantan la

equidad en el proceso electoral.
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DADES DE LA COMISION DE ACTOS
DOS DE PRECAMPANAS Y CAMPANAS.

uperior ha determinado que el andlisis de los
tos en la propaganda no puede ser una tarea
fda, que solo revise formalmente el uso de ciertas
también debe incluir el andlisis del contexto integral

para determinar si las expresiones denunciadas,

constituyen o confienen algin equivalente funcional.*

Los equi

lentes funcionales son expresiones obijetivas,

v
manifiestas, abierf':ls y sin ambigtiedad que significan o denotan algin

proposito a favor

0 en contra de una candidatura o partido politico,

difunden una plgtaforma electoral o posicionan a alguien con el

fin de obtener un

En término
explicitos en la g

aislada, que solo

a candidatura.

5 de ello, el andlisis que se haga de los elementos
ropaganda no puede ser una tarea mecanica ni

revise formalmente el uso de ciertas palabras o

signos. Es decir, ademas de los tres elementos (personal, temporal y

subjetivo) estableq

este estudio tamb

propaganda parI

constituyen o con
apoyo electoral,
jurisprudencia 44
PRECAMPANA (
SUBJETIVO SE F
INEQUIVOCO R

tidos por la Sala Superior en diversos precedentes®,
én debe incluir el analisis del contexto integral de la
determinar si las expresiones denunciadas
enen algun equivalente funcional a una solicitud de
fa sea expreso, o bien, como lo sefala la propia
2018 de “ACTOS ANTICIPADOS DE
) CAMPANA. PARA ACREDITAR EL ELEMENTO
REQUIERE QUE EL MENSAJE SEA EXPLICITO O

PESPECTO A SU FINALIDAD ELECTORAL

rubro

4 Analisis establecida
JE-84/2020, SUP-JE-
5 Desde el afio dos |
Tribunal Electoral del
los expedientes SUP
204/2012, SUP-RAP-

en los precedentes ST-JE-42/2020, SUP-JE-75/2020, SUP-
77/2020 y SUP-JE-4/2021 y acumulado SUP-JE-5/2021.

nil nueve se han incluido esos elementos en sentencias del
Poder Judicial de la Federacion, tales como en las emitidas en
L RAP-15/2009 y acumulado, SUP-RAP-191/2010, SUP-RAP-
15-2012; SUP-JRC-274/2010 y SUP-JRC-228/2016.
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(LEGISLACION DEL ESTADO DE MEXICO Y SIMILARES)"que
tenga un ‘significado equivalente de apoyo o rechazo hacia una opcion

electoral de una forma inequivoca”.

Asi, esta doctrina de la promocién expresa mediante
equivalentes funcionales facilita herramientas para identificar los actos
anticipados de campafia, como por ejemplo, al introducir otros
elementos en el analisis como podria ser una revision integral del
mensaje, es decir, contemplar el acto “publicitario” como un todo y no
como frases aisladas o introducir circunstencias relevantes al analizar
el contexto dsl mensaje —como lo son su temporalidad, sistematicidad
en la difusion, audiencia potencial, medio utilizado para la difusion y

duracidn, de entre otras cuestiones.

v ELEMENTOS PARA ESTABLECER LA EXISTENCIA O
INEXISTENCIA DE LAS VIOLACIONES DENUNCIADAS.

A) PROPAGANDA PERSONALIZADA: Los extremos de fondo
referidos a la comprobacion de los elementos materiales, de acuerdo
con la descripcioén en el articulo 134 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, necesariamente deben encontrarse
acreditados plenamente, lo cual encuentra sustento en la
jurisprudencia 12/2015, de rubro “PROPAGANDA PERSONALIZADA
DE LOS SERVIDORES PUBLICOS. ELEMENTOS PARA
IDENTIFICARLA.””

6 Consultable en: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Afio 10, Nimero 21, 2018, paginas 11
y 12.

7 Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 8, Nimero 16, 2015, paginas 28
y 29.
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Elemento Fersonal. Deriva esencialmente en la emisién de

b simbolos que hagan plenamente identificable al

Dbjetivo. Impone el andlisis del contenido del
el medio de comunicacién social de que se trate,
le manera efectiva revela un ejercicio de promocion

ceptible de actualizar la infraccién constitucional

Temporal. Resulta relevante establecer si la
tuo iniciado formalmente el proceso electoral o se

el mismo, ya que si la promocién se verificd dentro

del proceso, se genera la presunciéon de que la propaganda tuvo el

proposito de incidi
da en el periodd
considerarse el U

infraccién, ya que

[ en la contienda, lo que se incrementa cuando se
) de campafas; sin que dicho periodo pueda
hico o determinante para la actualizacion de la

puede suscitarse fuera del proceso, en el cual

sera necesario I'ja

para estar en p

propaganda influj

B) USO

robustecer

lo ar

lizar un analisis de la proximidad del debate,
sibilidad de determinar adecuadamente si la

ye en el proceso electivo.

NDEBIDO DE RECURSOS PUBLICOS. Para

terior, la Sala Superior del maximo o6rgano

jurisdiccional elecforal ha determinado en los diversos expedientes

SUP-JDC-903/201

5 y su acumulado SUP-JDC-904/2015, que el

objetivo de tutelar la imparcialidad con que deben actuar los servidores

publicos es que, el
ambito de activida
econémicos, humj
utilizado con fineg

equidad en las corj

poder publico, sin distincion alguna en cuanto a su
les o la naturaleza de la funcién, con sus recursos
anos y materiales, influencia y privilegio, no sea
electorales, a fin de salvaguardar el principio de

tiendas electorales.
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Acorde a lo anterior, se tendra por actualizada la vulneracion
cuando se encuentre debidamente acreditado que el uso indebido de
recursos puolicos incida en la contienda elecioral o en la voluntad de
la ciudadania, a efecto de favorecer a un determinado candidato o

partido politico dentro del proceso electoral®.

Derivado de lo anterior, el referido dispositivo en lo que interesa,
exige que aquel servidor publico de la Ent dad se encuentre en alguno

de los siguientes supuestos:

1. Destine recursos humanos, econémicos o materiales que tenga
a su disposicion en virtud de su empleo, cargo o comisién, para

beneficic de un precandidato, candidato, partido politico o coalicion.

2. Utilice su tiempo oficial de labores en beneficio o apoyo de

candidatos, partidos politicos o coaliciones.

C) ACTOS ANTICIPADOS DE PRECAMPANA Y CAMPANA.
a partir de la normativa aplicable, la Sala Superior ha desarrollado una
clara linea jurisprudencial® por medio de la cual ha sostenido que, para
que se configuren los actos anticipados de campana, se requiere la

coexistencia de tres elementos:

1. Temporal: Los actos o frases deben realizarse antes de la

etapa de campana electoral.

2. Personal: Los actos los llevan a caoo los partidos politicos, sus
militantes, aspirantes, o precandidatos y en el contexto del mensaje se
advierter voces, imagenes o simbolos que hacen plenamente

identificable al sujeto o sujetos de que se rate.

* SUP-RAP-410/2012

° Desde el afio dos mil nueve se han incluido esos elementos en sentencias del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, tales como en las emitidas en
los expedientes SUP-RAP-15/2009 y acumulado, SUP-RAP-191,2010, SUP-RAP-
204/2012, SUP-RAP-15-2012; SUP-JRC-274/2010 y SUP-JRC-228/2016.
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Implica la realizacién de actos o cualquier tipo de
ele la intencion de llamar a votar o pedir apoyo a
e cualquier persona o partido a fin de contender en
O en un proceso electoral, o bien, que de dichas
idvierta la finalidad de promover u obtener la

precandidatura, candidatura o cargo de eleccién

br desapercibido, que con respecto al elemento
Superior ha mencionado en el SUP-REP-822/2022
na manifestacién de intenciéon en participar en un
2 obtener una candidatura en un futuro proceso

Eses 0 afos antes de su inicio, no deberia tener un

impacto real o sustancial en la equidad de la contienda; no obstante,

ante circunstancia
conductas si son
sustancial en los p
equidad como en

los recursos en ap

Si bien pue
de manifestacion ¢
antes de que inicig
los principios que
diversos mecanisi
electoral y la ciud
tales actos aislado
ante una estrategig
persona que puQ

aspirante a una

5 de reiteracion, sistematicidad o planificacion, tales
susceptibles de generar riesgos o un impacto
fincipios que rigen la contienda electoral, tanto en la
a integridad y trasparencia en el uso y destino de

pyo a una precandidatura.

e considerarse que un acto aislado y espontaneo
le una aspiracion politica ocurridos meses o afios
un proceso electoral no es susceptible de incidir en
rigen la contienda, en la medida en que existen
nos de garantia a lo largo de todo el proceso
adania no necesariamente se ve influenciada por
S; no puede considerarse lo mismo cuando se esta
sistematica encaminada al posicionamiento de una
licamente se ostenta, o es presentada, como

proxima candidatura, pues tal situacién si es

susceptible de ge;r

la materia elector:
inequidad respeciq

respectiva.

rar o tener un impacto en los principios rectores de
en la medida en que se configure una situacién de

a otras u otros posibles participantes en la eleccion
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Por lo antes expuesto es que, al momento de analizar las
conductas posiblemente violatorias de la normativa electoral, se debe
ponderar tanto si la manifestacion o manifestaciones que hace una
persona aspirante a un cargo de eleccién popular se da antes del inicio
formal del proceso electoral o del inicio del periodo de campanas
(elemento temporal), asi como si tal conducta puede o no afectar la
equidad en la contienda respectiva. Para ello sera preciso valorar sus
circunstancias, entre ellas: si existe sistematicidad, reiteracion, su
impacto territorial, sus formas de ejecucién, el contenido de los
mensajes o el uso de otros elementos inequivocos —visuales, auditivos
o simbdlicos— para determinar si con ello se esta presentando de forma
anticipada una posible candidatura con la finalidad de obtener una

ventaja indebida e injustificada

Es por ello, que se afirma que no toda manifestacion de
intencion de una persona en participar como candidata en una eleccion
configura una promocion anticipada indebida, susceptible de afectar la
equidad en la contienda; solamente aquellas manifestaciones que
impliquen una vulneracién o una defraudacion a los principios que
rigen la materia electoral ameritan una respuesta o medida
sancionatoria por parte del Estado, pues estas medidas son de ultima
ratio o de Ultimo recurso para proteger los bienes juridicos mas

relevantes.

Este analisis supone que la temporalidad, como elemento de
los actos anticipados de campafa, debe analizarse scbre la base de
aspectos relevantes que permitan razonablemente concluir que la
propaganda que se difunde antes del inicio del periodo de campanas,
o incluso del proceso electoral, resulta trascedente para la ciudadania
y las condiciones de equidad en la contienda, lo que supone el analisis
de dos cuestiones contextuales ineludibles: la proximidad de la
conducta en relacién con el inicio del proceso electoral y su

sistematicidad.
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edida en que los actos de promocién anticipada se
yor cercania al inicio del proceso electoral o a la
, mas fuerte sera la presuncién de afectacion y
Ds efectos de la conducta en los principios que rigen
8l, en particular, en el de equidad en la contienda,
zonable asumir que quienes realizan tales actos
conducta para efecto de impactar anticipadamente
8s de la ciudadania y en los diferentes actores

una ventaja indebida a su favor.

bn, para acreditar el elemento temporal se deben de

1s dos cuestiones contextuales determinadas por la

Sala Superior qug son: la proximidad a la contienda electoral y la

sistematicidad de

SEPTIMO.

a conducta.

CASO CONCRETO.

A) ACTOS ANTICIPADOS DE PRECAMPANA Y CAMPANA.

En el preg

ente asunto como se menciond, el denunciante

aduce que el enfonces diputado local realizd dos entrevistas que

pudieran constitui

manifestaciones v

Derivado de

denunciante ofreg

F una violacién a la normativa electoral, por las

brtidas en las mismas.

o anterior, con la finalidad de acreditar su dicho, el

i como pruebas diversos enlaces, mismos que

fueron desahogadlos y debidamente atendidos mediante el acta

identificada como|

continuacion:

ACTA/OE-076/2023, tal y como se muestra a

le 60
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ACTA |OE-076/2023

ENTREVISTA REALIZADA POR EL OBSERVADOR DEL CENTRO DE 19 DE ABRIL DE 2023

FolaLala ¥ dud
EY

& IEE EXPEDIENTE: {EE/DTS/OE/076/2023
ACTA CIRCUNSTANCIADA: ACTA/OE-076/2023

et Lerra e liaass

FE DE HECHOS. Sierdo las diez horas cer: treinta y cuatro minutos {10:34),
del dia doce de julio del afio dos mil veintitrés, se inicia la diligencia
procediéndose a wverificar la exstenciz y contenido de cinco enlaces
electrénicos. Para tal efecto, se utiliza ur equipo de cémputo asignads a la
Oficialia Electoral de este Instituto, ingresando al naregader *web* la direccién
electromica identificada somo:
“kitps./fwunw.facebook.comy/ElObservadordelCentro/videcs/751777819

657397/°, y al dar “enter’ sc redirecciora automaticamente &
“Nttps.//www facebook.com/ElObservadordelCentrofvideos/751777819

657397", y en dicho enlace electrénico se observa bo siguiente: --«-rvscveeseres

U 2o bl Tl S5

e - T
T Rl A SEE R

Dancubre iz vidmos atr Fisherk

FESSE BT Tl=

En atencion dc la itnagen antes expuesta, se hace constar que se aprecia en

ia parte superior el signiente contenido: “facebook”, “Correo electrdnico o tel”,

“Iniciar sesién’, ";Has olvidado la cuenta®”; por debaju de lo anterior, se

aprecia el siguiente texto; “Watch®, “Inicia’, “Directo”, *Reels”, “Programas’,

“Explorar”, icono de tupa, “Buscar videos”. Por debajo de 1o anterior, se puede

apreciar un recuadro de color negre de un contenido zudisvisual en el gue en

su interior se aprecia lo siguiente: icono de reprodudr, “0:00/ 7 43", xor:no B

engrane, icono de dos flechas apuntado en sentido apues 10 de

Por debajo, del recuadro, se aprecia el siguiente texiof ‘En, CcN@'a

Lipez’, *..." icono de mano, "Me gusta’, icono de glabo, |*Contet. |

flecha, ‘Compartir”, dos emoticones, “1¢ - 102 repreauccmga
—
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«|EE

mmum

relacionados”. --

ponng/ s
Il‘l.‘

g

k4 EXPEDIENTE: IEE/DTS/OE/076,/2023
\ 4 " ACTA CIRCUNSTANCIADA: ACTA/OE-076/2023

Al costado derecho

e la pagina se puede apreciar lo siguiente: imagen circular

de fondo de colozj'is que contiene un logotipo diverso de color azul marine,

“El Observador

Centro®, icono rectangular con un signo positivo en su

interior, “Seguir’,
semana tenemos e
entre muchas o

‘.5 19 de abril ", icono de mundo, emoticén, “Esta
*, emoticon, *#LaMira al diputado Torio Lipez Ruiz, quien
cosas nos ...°, “Ver mds"; por debajo de lo anterior se

observa un recuadfo de color azul que en su interior tiene lo siguiente: icono

de reproducir, *

* icono de camara, “Directo”.

En la parte inferior
en la que en su i
videos en Face,

de la pagina, se puede apreciar una franja de color blanco
terior se aprecia el siguiente contenido: "Descubre mds
, “Iniciar sesién”, “0”, “Crear cuenta nueva®, -———------—-

L)

Ahora bien, en relficidn al material audiovisual, se hace constar que dicho

material tiene una
{00:07:43}, de los ¢

duracién de siete minutos con cuarenta y tres segundos
uales, acorde a lo salicitado en el memorandum IEE-DJ

0998/2023

sdlo se procede a
del minuto seis
segundos (06:23),

por la Encargada de Despacho de la Direccion Juridica,
ificar el contenido del material audiovisual a partir de

n seis segundos (06:06) al minuto seis con veintitrés
entro del cual se aprecié lo siguiente: «-coeeeeeeenene

Pagina 5
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rannt o
p“l

& lEE EXPEDIENTE: IEE/DTS/OE/076/2023
4 AC‘I‘A CIRCUNSTANCIADA: ACTA/OE-076/2023

‘et Pt Gl D

e A EAE A NS AR C AT by B

Del materig! audiovisual se puede apreciar en primer plano 4 una persona
sentzada de género masculino de tez clara que tiene cabello y barba de color
TIegrG ¥ que viste una camisa de color blanco y un saeo de colgr beige v del
cual tiene colgado un micréfono; sobrepuesto al video se aprecian cuatro
lineas de color rojo que forman un recuadro y en su interior se aprecia el
siguiente texto: “Torio Ldpez”, & continuacion, se hace la transcripeion del
dialogo dentra de la duracion solicitada:

Persona: “Mira, lo dije hace un momento, nosotros oS estamos prepargndo,
somos muy respetuosos de los tiempos, pero hoy en dia'si quiero ser presidente 7‘
municipal, i lo he comentado con mi familia, si lo hemes comentado con et
equiro de trabajo, estamos listos, estamos kistos en el camino vamos a trabajar,
somos respetunsos de los tiempos, pero ya estamos anotados.”

O

Dicho material audiovisual se incluye dentro del ANEXO GNICO de la presente
acta con ¢l nombre de “enlace uno”. _

#in de Jo percibido.

s '-—-"-..-.- s 4
sk Biestine qul Bstade
rugnts
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ton la diligencia, se procedio a ingresar en el navegador “web”
siguiente enlace electrénico;

“https.//wwwifacebook.com/AlcanceDiario/videos/1283340948938119”
» en la barra dp bisqueda y al dar “enter”, se observa lo siguiente:---------—--

Sermnck m
o
Erneighens tal i dy, conrmdas S T 30 d Cangron dn st
-;:, R --
Db e i o= Pacsbsak
== TS
En atencién dp Ja imagen antes expuesta, se aprecia en la parte superior el
siguiente confenido: “facebook”, “Correo electrénico o tel’, “Iniciar sesion’,

*;Has olvidadp la cuenta?”; por debajo de lo anterior, se aprecia ¢l siguiente

texto: “Watch

“Inicio®, *Directo”, *Reels’, *Programas’, *Explorar’, icono de

lupa, “Buscar

e0s”, Por debajo de lo anterior, se puede apreciar un recuadro

de un conteniflo audiovisual en e} que en su interior se aprecia lo siguiente:
fcono de reprdducir, “0:00 / 29:08", icono de engrane, icono “CC”, icono de

dos flechas
recuadro, se
del PT en el
glebo, “Coi
comentarios -

tado en sentido opuesto, icono de bocina. Por debajo, del
ia el siguiente texto: “Entrevista con Toflo Lépez, coordinador
ngreso de Puebla’, °...%, icono de mano, “Me gusta’, icono de
tar’, icono de flecha, "Compartir’, dos emoticones, ‘22 - 10
465 rep‘roduodones’ figura de claqueta, ‘Reels relacionados” -

Al costado der
de fondo de
*Alcance Di
positivo en

bcho de 12 pagina se puede apreciar lo sigffiEfite: imageg.clgy
bolor blanco que contiene un logotipo | dwesﬁo 'dcgfr
ha transmitido en directo.”, icono re 5 ip B
interior, “Seguir’, *..", ‘1 de junio
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“DalePlay’, emoticon, “...", “Ver mas”; por debajo de lo anterior se observa lo
siguiente: “Mds pertinentes’, icono de flecha apuntando hacia abajo, imagen
circular con fonde de color blanco que en su interior se aprecia un logotipo
diverso de color rojo, "Aleance Diario - 0:00", emoticén, “jComparte esta
transmisién!*, “5 sem”; imagen circular de una persona de género masculing,
“Artiiro Alfare Lozano®, figura de diamante, “ 0:00%, “Buena tarde®, °5 sem”,
*Ver 7 comentarios mas”; asimismo, se aprecia un rect:adro de color azul que
en St interior tiene lo s:gumntc icono dc tcproduc:r. ‘Inm icono de camara,

"Directo”. R
En 1a parte inferior de la pagina, se puede apreciar unz franja dc ¢olot blanco
¢n la que en su interior se aprecia el siguiente contenido: *Descubre mds
videcs en Facebook”, “Iniciar sesibn”, ‘0%, “Crear cuenta repa”, ~~--------«s=u-

Ahora bien, en relacidn al material andiovisual, se hace constar que dicho
material tiene una duracién de veintinueve minutos con oche segundos
(00:29:08), de los cuales, acorde a lo sclicitado en ¢l memordndum IEE-DJ-
0998/2023 firmado por Ia Encargada de Despacho de la Direccién Juridica,
sblo se procede a certificar el contenido del material andiovisual a partir de
del minuto catorce con catorce segundos {14:14) al miruto veinticinco con
cuarenta y naeve segundos {25 49] dentro del cual se apaec:o lo sxgmeme =

£ ™~ - Vi .-: . A%
J _ Arturo Alforo e L & Fﬂ

I -\.'E‘b“z
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que se describen de izquierda a derecha: persona de

Del material adiovisual se puede apreciar en primer plan‘

L ;:: “ 4 Lt
Paguﬁ'a‘é‘? o
,
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apifionada, de cabello negro y que viste un saco de color beige, un vestido de
color negro, que lleva puestas una gafas de armazdn de color negro y gue esta
sosteniendo un teléfono de color rajo; a un costado se aprecia a ura persona
de género masculino de tez apifionada, de cabello v barba de coler aegro, que
viste una camisa de color blanco y de Ia que le cuelga un micréfono, y un
pantalon de color azul marino; a un costado se aprecia & una persona de
género masculino de tez apifionada, de cabello negro y que viste una camisa
de color rosa, un chaleco de ¢tolor azul marino, un pantalén de color azul
marino y que lleva puestas unas gafas de armazon de color negro. Asimismo,
se aprecia en la esquina superior derecha un logotipo diverso de color rojo. -

A continuacion se hace la transcripcién del didlogo dentro de le duracién
S0liCItadA; -ooammmsnmsnsnraemanmeumen e nnaan e ;

B L

Persona: “Torio, gué te parece si entrames en el tema po!moo’ ------------------
Persona: “Echamelo (risas) ----—-----—=-rmrmm-mermmem s ssimeancnna e
Persona: ‘;Estds listo?”
Persoaw: “Echamelo, claro®
Persona: “A ver lo principal, ypamteneneaqufenwaa, ya levantaste la mano®

Persona: “Si. levantamos, Arturo, la mano hace algin tiempo, ¢no?, semos una
drea de oportunidad, vemos cosas gue creemos que podemes hacer mejor gno?,
pamrdp:do Pm!mammimegrmdesmtos es una ciudad muy grande, la
cuarta mds importante del pais, tiene enormes necesidades, se compone por
Jjuntas auxliares, por unidades habitacionales, por colomias, osea, es muy
grande, es muy extensa, su periferia existe pobreza urbana, hay que verls,
entonces yo cree gue si td no haces coinversion para empezar, si ti en Puebla
ne haces conversion con ¢l gobiemno del estado, ro haces conversion con la
federacién, no haces coinversién con organismos internaciongles, pues
realmente siempre vas a decir ptes no tengo dingro, no tengo dinero, no me
alcanza y es lo que con todo respeto, pero es lo que yo que pasa, stempre en
fodas mis solicitudes, en todas mis peticiones, porque acuérdaie que los
diputados no tenemos un recurso, pero si tenemos le parte de gestién, que Yo
digo, oye, falta esto, falta esto, falta esto, siempre me" responden ng i
dinero, no tengo dinero, no tengo dinero, entonces pues alu emgezing
a ver necesidades y empecé a decir hijole, ahora s, si m loerrﬂa
pecho ¢no?, u si empecé a decir, aye, yo le podria hacer mejor, yJore
la mano porgue creo que estoy trabajando y a hoy en dia nii traBajo; coris %Eg'( & 0c:

[ ' Pigina 10
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mi trabajo me estd ldando, soy yo creo que de los diputados mds activos,
ustedes ven que recprremos las colonias, que haces diagnésticos participativos,
que le decimos a la|gente la verdad, ¢no?, esto si se puede, esto no se puede.
Osea porgue la gentp no es fonta, lo iinico que la gente quiere es que la escuches,
que seas atento, quq si realmente y yo soy conocido en mi distrito porgue regreso
te de mi distrito pues si hace las encuestas pues estoy
pues llevamos las mastografias, pero llevamos loco de la

Persona: “Estas
Persona: “Pero
chambeando, yo vii
levanté la mano, ha
con lo que quieras,
un arno, imaginate,
Persona: “Asfes.”
Persona: “Justamepte” —---
Persona: *Y ento yo lo veo como una magnifica oportunidad para decir,
hijole, tenge un ano|para trabajar, porque a la gente hay que demostrar antes,
primero trabajas y pides su confianza, después pides su voto, asi es
esio?

Persona: “Ahora, cya lo platicaste con tu partido?” —-----—---mmeemeneen
Persona: “Pues mi partido me respalda ¢no? Osea claro que ya lo platicamos,
también lg mi otra|compariera Nora pues también el tema de si toca mujer

mos !rabajanda, ¥ estoy chambeando, Yo estoy
a es0 ¢no?, y entorices de eso se trata el servicio publico,
da muchas polémicas con Morena, con lo del PT, ahorita
ero estoy levantando y lo quiere hacer hasta el final, falta
un afio estariamos en elecciongs.” -----------——-----=--soe-

R Yy W P T o e et e

afiliacién a nivel mupicipal, este, nosotros ya ros hemos cruzado en actividades
funtos, ya nos hemds puesto de acuerdo y el partido nos respalda y hoy en dia
si lo ves ast la d friamente, pues yo creo que somos de los perfiles mas
competitivos ¢no?, somos de los perfiles que tenemos ahi una presencia
importarte y que yo|creo que tenemos que ser tomadas en cuenta, Morena, FT,
Verde, va a hacer upa encuestd, nosotros queremos ser encuestado, ya hay dos
encuestas que a ndsotros y encuestadoras serias nos ponen, nos ponen en él

primer lugar, ya sqlié la de mds data, ya sahé la de Beat, y ;qtgn S o,
estamos contentos on lo que nosotros vemos y que e r esm;a% s o o]
trabajo.” —-----enseefecareneans *-":“ __' B - } R
Persona: “Yo quisi mgunmrteahi’.f'oﬂo ¢seﬂaalgof¢star:m == cm H 1—:
Pagina If B
|
Sl
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del Trabajo que en esta coalicidn pudieras siglar la candidatura a la alcandia?”
Persona: “Ayer platigué con Liz Sanchez, ¢no? en un evento que fuvimes y le
decly, Liz, st hay que pelear la capital, asea, digo, es una oportunidad que tiene
hoy el Partido del Trabajo, lo vemos y con todo respeto, pero si hoy en dia no
pones un perfil altamente competitivo, vas a volver a perder la capital y no sclo
es9, la zona conurbada, osea, hay que ver et historico de las elecciores, hay gue
ver el histérico del dos mil dieciocho que es un efecto de Lépez Obrador, hay que
dejarlo maiy, muy, muy daro, el dos mil dieciocho es un tsunami que era Lipez
Obrador er: la boleta, después en el dos mil diecinueve que llega el gobernador
en paz descanse Barbosa, si ves el tema, la capital igual se pierde, y gracias al
PT y sus aliados, gana Morena, i hoy en dia en estas intermedias, pues casi
casi la pierdes dos a uno, resultado de que te empenaste con todo respeto en
volver a paner a, en este caso a Claudia que creo que no tuve una muy buena
administracion, y entonces la ciudad, oseq, la ciudad te lo reverte y te lo
reclama y entonces hoy en dia si queremos recuperar la capital, tenemos que
hezcer un muy buen trabajo y tenemos yo creo, sumar a muchos perfiles pero
sobre todo por poner al mejor, al que mds trabap tenga, no es un tema de
meritocraci de, me toca, sno?” -
Persona: “Bueno y es que, si habria que decir, creo yo que es la primera vez
que el PT i tiene perfiles competitivos encaminados a ie capital y donde en
Morena nc vemos un poco desdibujado, vemos un Leobardo Rodriguez que
también ya levanté la mano, pero no hay mds pa;ﬁ&es osea, si podrian
ustedes.” cmsnr e b e e
Persona: ‘Mzra, Leobardo es un tipo que, es un tzpo preparado Yo creo que
Leobardo es un tipo que tiene tablas, pero pues Leobardo primero tiene que
enfrentar ganar una eleccion, ¢no?, Yo creo que primero tienes que saber ganar
una eleccion y después ya, porque el boleto de la capital es muy grande ¢no?,
entonces po por lo menos yo te puedo decir que en mi caso y que respeto
mechisime a Leobardo, pero que en mi caso me tocd competir conira Antorcha
Campesina, en mi caso me tocé hacer un voto diferenciado porque de las
sesenta Y 1ueve secciones yo tenfa, Lalo Rivera gana sesenta y swete, yo pasé
per el caso de Saul Huerta entonces, y gana Carolina Bodega y Yo 2ago un voto
diferenciado en el distrito con mds dispersion, con mds junjgs guxifiares, y a mi
ertre, por los estudios que tenemos, entre mds yo la 2o mrru;hda i

ciudad.” e E

perfil que puedo ser mucho mds compenuvo, me a

Persona: “Bien, ¢Has platicado con el gobemador de est?”

M;n"’é"’,n@ ?“f,.‘xf’iﬁ"
f vEoin

LY
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Persona: “SI, obyamente, obviamente, Sergio, Sergio, Sergio, es mi amigo.” --
Persona: “Digo, forque ademds fiieron companeros” -----««--owscermemrsen
Persona: “Mira, y te puedo decir una cosa, yo tengo un excelente relacién con

Sergio y te uoy decir algo que le comentaba también ayer a Sergio, qué
tremendas nes nos estd dando a todos, Sergio estd dejando.” —---—--
Persona: “Estdn|las condiciones y estdn también haciendo su chamba de
politico” -
Persopa: “S, imaginate, imaginate Sergio, Sergio para empezar, parece
que estd en campgia ¢no? Serfio, va, viene, sube, baja, va a visitar a todas las
regiones, a todos s municipios con las entregas puntual, entonces, Sergio estd
dando condicioney de que somos un buen gobierno, gite el gobierno de la cuarta
un buen gobierno, es un gobierno presente es un gobierno
eve, entonces, hijole, Sergio nos estd dando aparte de esa

todos los que esfan diciendo yo, yo, Yo, yo, yo, €l no tiene absolutamente
in Sergio estd dando las condiciones a nivel federal, estd
ica federal padrisima, ¢no?, todas las corcholatas vénganse,
idos en Puebla, en Puebla hay condiciones, en Puebla hay

piso parejo.”

Persona: “Hay piko parejo.” -------

Persona: “Entondes, pues yjo claro que le agradezco mucho” ———----weeeenee
Persona: “As( hizo parejo para las corcholatas no, porque vemos un dwrro

de espectaculafes, (RO - -
Persona: “Ah budno, pero eso de cada corcholata, y de cada cosa que hagan

¢no? Hay que, dejcada bolsa, y cada pintor, pero bueno, el chiste estd en que
yo veo que esté dndo condiciones y luego con estas inversiones que se avienta
con la BUAP, ahofita que hace en la UPAEP, es muy interesante lo que hace, lo

vimos acd Y € nceslapoﬂtioanoesfamadn, @-poliica fombign es
generacional, vienen nuevas generaciones con nueu 3 :deas €0
capacidades, conjnuevos aloances, con otro tipo de i mea y en F F

o de esto que dices de, pues de eﬁfj ”WW m el Sioge

e
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=tro hecors o Mo

politicos, yo quisiera preguntarte ;Como estdn las coses al interior del Partido
del Trabajo? Con la triste noticic que ustedes tuvieron hace un par de meses
con la partida de Mariano Hemdndez repentinamente porque ademds pues era
relativamente joven ¢no?, ¢Como se recompusieron las cosas al interior de!
partido? El representaba un grupo importante” -
Persana: “Si, mira, a ver, Mariano era un histérico del partido, era un fundador,
ahora, ln funcién de Mariano era muty interesante, Mariano era ese visor ¢na?,
que detectaba los posibles talentos en el estado para las futuras candidaturas
¢no?, Diputados, presidentes municipales, un hombre de peso, un hombre que
tenia una relacién directa con el profesor Anaya ¢no?, entonices era un hombre
que tenfa esa relacién, @ mi Mariano fijate que si, yo lo inico que puedo decir
dz él es que tenia tremenda experiencia, tres veces legislador, yo con Mariaro
platicaba mucho, yo de hecho el miércoles, bueno follece de stbado para
domingo, yo platiqué con él todavia el miércoles, entonces, pues todavia es una
ausencia que se iente, sin embargo, con el Partido del Trabajo, lo gue te puedo
decir es que Liz tizne muy claro, osen, el papel que ve a jugar, es una de las
mujeres yo creo que mds competitivas que hay, ha recomido todo €l estado, Liz
conoce mds o menas doscientos ocho municipios, ol frente de la Secretaria del
Gienestar es otra que v, vieng, sube y baja, ¢no?, entonces da tremendas
condiciones Liz, y por otro lado el comisionado nacional politico Ernesto tiene
bien claro que ahorita tenemos que potencializamos y la bancada del Partido
del Trabajo, digo pues tenemos a Mcnica Silva al frente de la comision de
gobemacidn, mi compaera Enora, Miguel que tiene un tema muy representativo
en la Sierra Norte, oseq, Miguel a pesar de que tiene ¢no?, osea la de la silla de
riiedas, yo le digo Miguel oqué st motorizada o qué onda no? Perque lo ves
ad, lo ves ahi en lc parte de afiliacion y con este tremendo tacto ¢no?, 0sea
Higuel es un hombre bueno cno?. yo ahorita la incorporacin de Gerardo que es
un joven ¢no?, que viene con ganas de pues, de hacer cosas ¢no? también
historico, &l también tiene sus beses en el Partido del Trabajo, entonces somos
una bancada interesante, yo estoy al frente ahora coordindndole, me siento
muy afortunado, y muy buena relacion con mis compasieros y pues si nos ves,
fodos eStamos ACHYDS gROP” -x--r=--—mm=msssamizsen o mnuansns s -

Persona: "Pues ahf estd, pues € ttempo ya se nos estd frmmangé Tono -~
Persona: S, si° ---eveer

Persona: “;Algo que quieras decirle a Ia gented” «omm-mmss o n--.‘@-
Persona: “No, agradecerles, agradecerles como siempre, ¥ me gien:o mishi

confianze platicando con ustedes, @ la gente le digo qud verifnide ndss!mééei istag-
yeuic

fae.
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trabajar, que vgnimos con buenas intenciones, que la politica tiene que cambiur

Y tiene gue estq
politica torcida,
no, hay que al
tener confianza
Persona: “;Seg
‘Yo s

r enfocada en resultados muy puntuales Y que ya basta de esa
esa polftica de meritocracia, esa politica de que me toca a mi por
pirle, hay que abrirle a nuevos perfiles y yo creo que hay que
en que vamos a llegar® == -
uro estards en la boleta del veinticuatro?” -«s-w---cesusscmcoccenan
pgura estaré en el veinticuatro y no me voy a bajar® ----e-—-ac--

F 3 B e Y S s S S

Dicho material pudiovisual se incluye dentro del ANEXO URICO de la presente

acta con el non]

e

Fin de lo percil

bre de "enlace A0S ---- oo

T y—

configuracion de |

consistentes en:

Ahora bien,

Adicionalmgnte,

o Que
ineq

med

o Que

debg

la Sala Superior ha considerado que para la

Ds actos anticipados de promocién politico-electoral

se deben actualizar tres elementos: temporal, personal, y subjetivo.

se deben considerar dos subelementos

las manifestaciones o expresiones sean explicitas e
iivocas (ya sea a partir de promocién manifiesta o

|ante equivalentes funcionales) y;

tengan trascendencia a la ciudadania, para lo cual

analizarse el contexto integral de las

man

festaciones, atendiendo, entre otros elementos, a

las garacteristicas del auditorio, el lugar del evento; el

mod

y la forma de difusion del mensaje, el momento en

el gue se llevé a cabo, el uso de equivalentes funcionales

en gl mensaje en lo que respecta a si la entrega que

reali

6 el denunciado constituye o no actos anticipados

de dampafia, debe de destacarse que, la intencion del

entopces diputado federal, no tiene elementos graficos o

expresion alguna que

lleve a concluir que tenia

interjciones de promoverse ante la ciudadania.

Pagina 39 de 60




TEEP-AE-015/2024

De los hechos denunciados, en cuanto al elemento temporal, la
Sala Superior ha mencionado que los actos anticipados de campafa
se refieren al periodo en el cual ocurren los hechos, el cual puede
acontecer con anterioridad a las campafias o incluso antes del inicio

del proceso electoral®.

Sin embargo, como se menciond en el marco normativo, la Sala
Superior ha mencionado en el SUP-REP-822/2022 de que se
necesitan dos aspectos necesarios para acreditar el elemento
temporal, la proximidad a un proceso electoral y que los hechos

denunciados sean sistematicos.

Ahora bien, con base en las pruebas gue obran en el expediente
se puede observar que las entrevistas se realizaron casi seis meses
antes del inicio del proceso electoral y que el denunciado durante las
entrevistas manifiesta haber levantado |la mano para ser tomado en

cuenta para la presidencia municipal en el siguiente proceso electoral.

En este sentido, es que del andlisis integral de las pruebas y
conforme lo ya establecido por la Sala Superior es que no se puede
acreditar el elemento tempcral debido a que las manifestaciones
realizadas por el entonces diputado local no son realmente
determinantes para afectar la equidad de la contienda electoral,
porque no existe una sistematicidad entre lcs hechos denunciados, es
decir, no fueron actos continuos por parte dzl denunciado, ni tampoco
se advieten expresiones encaminadas a realizar un llamamiento

expreso al voto.

En esta tesitura, es que los pronunciamientos realizados por el
denunciado, solo son parte de una sere de preguntas que se
configuran en un espacio destinado a la libertad de expresion, en el
cual unicamente responde sobre su desempefio como entonces

diputado y sus aspiraciones, sin que se desprenda su intencién de

10 Asi se sostiene en la tesis XXV/2012 con rubro y texto: ACTOS ANTICIPADOS
DE PRECAMPANA Y CAMPANA. PUEDEN DENUNCIARSE EN CUALQUIER
MOMENTO ANTE EL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL
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considera un heg
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Por dltimo, ¢
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al electorado a votar en su favor, por lo cual no se
tho que busque impactar anticipadamente en las

ciudadania.

bn respecto a la proximidad debe tomarse en cuenta

que en el momento en que se realizaron las entrevistas aun existia un

plazo amplio parg
hecho notorio que|
de las presidenci;

proceso electoral.

Por esas

actualiza el eleme

El elemer;
son susceptibles g
aspirantes, precat
o naturaleza del

electoral.

En ese
anteriormente, se

el denunciado en

| el inicio del proceso electoral, e incluso no es un
no se encuentra registrado como candidato a alguna

8S municipales que seran votadas en el presente

[azones, es que este Tribunal considera que no

nto en estudio.

to personal, se refiere a que los actos de campana
e ser realizados por los partidos politicos, militantes,
ndidatos y candidatos, es decir, atiende a la calidad

sujeto que puede ser infractor de la normativa

sentido, es que, de las entrevistas referidas
logra acreditar el elemento personal, toda vez que,

ese momento ejercia el cargo a diputado local y

ahora es candidato a diputado federal por el partido del trabajo.

Finalmente, en cuanto al elemento subjetivo, implica que los

actos o las expreg
apoyo a favor o
contender en un
electoral; o bien, ¢
postulacién a ung

equivalentes func

Ahora bif

constancias que ¢

tiones revelen la intencién de llamar a votar o pedir
en contra de cualquier persona o partido, para
procedimiento interno de seleccién o un proceso
jue se advierta la finalidad de promover u obtener la
candidatura, a partir de elementos explicitos o de

onales.

en, con base en el analisis exhaustivo de las

)bran en el expediente, este Tribunal estima que no
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se encuentra acreditado, pues como ya fue referido, las entrevistas
atienden Unicamente a manifestaciones que son parte de una serie de
cuestionamientos que se realizan en un espacio destinado a la libertad
de expresion , sin que de las frases que se utilizaron en las mismas
existen elementos explicitos que llamen a votar al electorado a favor o

en contra de alguna candidatura I,

Lo anterior, pues si bien del acta circunstanciada realizada por
la Oficialia Electoral, se constaté la existencia de las dos entrevistas
en los perfiles de los noticieros “Observador del centro” y “Alcance
diario” en la red social de Facebook en las que el denunciado
Unicamente realiza contestaciones espontaneas y aduce el hecho de
que si ha levantado la mano, también lo es que, refirié que no podia
manifestar algo mas por ser respetuoso de los tiempos, emitiendo una
opinién en la entrevista de primero de junio sobre la situacion de su
partido politico y de lo que se ha hablado internamente sin que solicite
de forma directa el voto relacionado con alguna eleccion o puesto de
eleccion popular, ni que se publicite una plataforma electoral, o en su
caso, como establece la parte quejosa, que busque generar inequidad

en la contienda.

En esa tonica, pues si bien se certificaron las frases: “Si quiero
ser presidente municipal , si lo he comentado con mi familia, si lo
hemos comentados con el equipo de trabajo, estamos listos , estamos
listos en el camino vamos a irabajar, somcs muy respetuosos de los
tiempo pero ya estamos anotados” “Si levantamos... la mano hace
tiempo ¢no?, vemos un &area de oportunidad, vemos cosas que
creemos que podemos hacer mejor ;no? para rapido, puebla capital
tiene grandes retos” ‘levanté la mano, ha habido muchas polémicas
con Morena, con lo del PT, ahorita con lo que quieras, pero estoy

levantando y lo quiero hacer hasta el final, falta un afio imaginate, en

" Jurisprudencia 4/2018, de rubro “ACTOS ANTICIPADOS DE PRECAMPANA O CAMPARNA.
PARA ACREDITAR EL ELEMENTO SUBJETIVO SE REQUIERE QUE EL MENSAJE SEA
EXPLICITO O INEQUIVOCO RESPECTO A SU FINALIDAD ELECTORAL (LEGISLACION DEL
EsTADO DE MEXICO Y SIMILARES)”. VVéase, por ejemplo, las consideraciones
expresadas, entre otros, al resolver el SUP-REC-806/2021.
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transformacion, e
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electoral para el H

mil veinticuatro er
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ya que como se
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nos en elecciones” “después pides su confianza,

AT

que el gobierno de la cuarta

5 un buen gobierno” por si solas no constituyen la

, pues si bien, se menciona el partido politico PT y
la mano, eso no puede interpretarse como aspecto
peticion a votar en determinado sentido, pues la
bbre la circunstancia respecto al debate politico y los
ran el partido politico, no puede ser interpretada
bcamente como un llamado a apoyar alguna opcién
froceso Electoral Ordinarios dos mil veintitrés — dos

el estado de Puebla.

bn a ello, a juicio de este Organismo Jurisdiccional,
fos al denunciado, no actualizan actos anticipados
de campaia, como lo sostiene la parte denunciante,

puede observar, Unicamente son expresiones que

atendieron a un ejercicio comunicativo de preguntas y respuestas que

estan relacionadsa

s al contexto politico que se vive y a situaciones

internas de perfiles del partido politico, sobre el trabajo que esta

realizando y la act

de expresion, hac

Por todo [
al no colmarse o4
en consecuencia,
en razon de la
(subjetivo y tem

violaciones atribu

1acion del gobierno a partir de su derecho de libertad

endo énfasis en que es respetuoso de los tiempos.

b anterior, en estima de este Tribunal Electoral local,
b elementos temporal y subjetivo antes referidos,
no se actualiza la infraccidn aludida por el quejoso,
inexistencia de concurrencia de dos elementos
las

poral) indispensables para tener vigentes

das al denunciado, con base en los articulos 216,

226, 227 y 389 del Caodigo de Instituciones y Procesos Electorales del

Estado de Puebla)

y campana.

B) PROMOCION

| consistentes en actos anticipados de precampafia

PERSONALIZADA
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Con respecto a la conducta denunciada relacionada con la
promocion personalizada el denunciante menciona que el entonces
diputado local participé en el evento “Programa Integral Alimentario”
de veintinueve de mayo de dos mil veintitrés entregando productos a
una zona de la capital de Puebla en la que estuvieron presentes dos
servidores publicos del Gobierno del Estado de Puebla y el denunciado
portaba una camisa roja con el logo del “PT”y el nombre “Tofio Lopez”,
ademas el denunciante apota el reportaje realizado por el canal
“Imagen Television Puebla”, todo ello se encuentra alojado en su perfil
personal de la red social Instagram, lo cual pudiera actualizar una

violacion a la normativa electoral.

Con la finalidad de acreditar su dicho, el denunciante ofreci6
como pruebas diversos enlaces, mismos que fueron desahogados y

debidamente atendidas, tal y como se muestra a continuacién:

ACTA /OE-076/2023
ENTREVISTA REALIZADA POR EL OBSERVADOR DEL CENTRO DE 19 DE ABRIL DE 2023

Continuando con la diligencia, se procedié a ingresar en €l navegador “web”
el siguiente enlace electronico:
“hitps://iouwnt.instagram.com/p/Cs 1 kUSwOhaS/gshid=MzRIODBINWFI
==* v al dar ‘enter” se radirecciona automdticaments a
“https://www.instagram. comy/p/Cs 1 kUSwOhaS/ Pigshid=MzRIODBINWFI —
ZA%3D%3D” y en dicho enlace electronico se observa lo siguiente: —-----voeee

Aol Blmotorz col fstgno
Pugots

| Pagina 15
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1 EXPEDIENTE: |EE/DTS/OE/076 /2023
ACTA CIRCUNSTANCIADA: ACTA/OE-076,2023

De la imagen antds expuesta se puede apreciar en la parte superior de la
pagina lo siguiepte: “Instagram®, icono de lupa, “Busca”, “Entrar”,
‘Registrarte”; por flebajo de lo anterior se observa una imagen en que se
aprecia a una perjona de género masculine de tez apifionada, de cabello y
barba de color nefro y que Heva puesto una camisa de color rojo con el
siguiente texto estgmpado en color amarillo: “TONO LOPEZ”, “PT?, pantalones
de color azul inp que estd sosteniendo una caja de color café; a un costado
se aprecia a una sona de género masculino de tez morena, de cabello de
color negro, que vigte una camisa de color rosa, pantalén de color oliva ¥ que
estd sosteniendo ua caja de color café; a un costado se aprecia a una persona
de género femening de tez apificnada, de cabello negro y que viste una blusa
de color blanco eatampado, pantalén de color azul marino y que esta
sosteniendo una cpja de color café. Por detréas de aquellos, se aprecia una
persona de génerol masculino de tez morena que viste una camisa blanca,
pantalén de color Heige, lleva puesto un sombrero, un cubre bocas y que esta
sosteniendoe una cdja de color café; a un costado, se observa a una persona de
género inapreciabl¢ que viste una camisa de color blance, un chaleco de color
vino, un pantalén He color azul marino; enfrente de aquel, se aprecia a una
persona de género nasculino, de tez morena, cabello de color negro y que lleva
puesto una camisd de color blanco; a un costade,-se aprecia una persona de
género masculino de tez morena, cabello negro que viste una playera de color
negro ¥ un saco color blanco; a un costado, se*aprecia una persona de
génerc masculino e tez morena, de cabello de color negro y que viste una
playera de color blgnco con gris, y pantalones de color negro. Por detras de las
personas antes deqcritas, se aprecian diversas cajas de color café. ~«ocrooaecns

A un costado de lalimagen, se aprecia el siguiente contenido: imagen circular
jo en el que se aprecia la foto de una persona de género
apifionada, que viste una camisa de color blanco,
“soytonolopez”, figyra de acnerto “ Seguir”, “...", inagen circular con fondo de

acierto, “Esta na hicimos entrega de productos | W 1a SNTE
acompanado de mi querida @fizsanchezsm, secrefarin de- 'bae.r‘x_ Y f‘ {;
@uliomiguelhg, etario de gobernacidn. Seguimos ¥ Trakajari ’ py i:

*6 sem”, icono de porazén, icono de glabo, icono diverso, fi cono de ban

“70 Me gusta®, *"MAYOQ 29, “Entra para indicar que te gusth o OMENTPES 15 )

Pagina 16 ___
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& IEE (s EXPEDIEKTE: [EE/DTS/OE/076/2023
' 4 | ACTA CIRCUNSTANCIADA: ACTA/OE-076/2023

Sty Tateat et Stnds = _‘

Por debaje de lo anterior, se puede apreciar lo sizuiente: “Mds publicaciones
de soytonolopez”, asimismo, se aprecia una franja de color negro que tiene el
siguiente contenido: imagen de camara, “Miciar sesién en Instagram”®, "Entra
paru ver las fotos y los videos de tus amigos y descubri otras cuentas que te
encantaran.”, "Entrar®, “Registrarte”. e e

Fin de lo percibido. i e o s e R e m

Continuardo con la diligencia, se procedi6 a ingresar en el navegador “web”
¢l siguiente enlace electronico:
“htips://www.instagram. com/resl/Ca2auk BN Pigshid=MeRIODBINWEF
IZAw="®, y al dar Center’ se redirecciona automaticamente a
“hitps://www.instagram. com/reel/Cs2aukBMEI/Pigshid=MzRIODBINWF
1ZA%3D%3D", y en dicho enlace electronico se observa lo siguiente: ~-~-cmev-r

=

- C1n -

pagina lo siguiente: “Instagram”®, icono de lupa, Eusc,a-
“Registrarte”; por debajo de lo anterior se observa la i
audiovisual en que sc aprecia @ una persond ce ge
apifionada, de cabello y barba de coler negro y que lley pu
de color rojo con estampado de color amarillo, pantalon jde co?m’ahx! niﬁﬁnp Lestage

Ve
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[ EXPEDIENTE: [EE/DTS/OE/076,/2023
q | ACTA CIRCUNSTANCIADA: ACTA/OE-076/2023

iendo un micréfono; detrds de dicha persona se aprecian

diversas cajas dg color café y una pared la cual tiene un logotipo diverso y &
un costado el teto siguiente: “Gobi®, “Hacer”, més abajo, se ve la imagen de

un logotipo fo:
€ aprecia un ico

do por la silueta de una persona; sobrepuesta a la imagen,
ho de reproducir v un icono de bocina,

A un costado de

interior se obser
donde?”, *6 sem”

imagen, se aprecia el siguiente contenido; imagen circular
rojo en el que se aprecia la foto de una persona de género
apifonada, . que viste una camisa de color blance,
ra de acierto, © Seguir”, *..", “Original audio”, imagen

de acierto, "Hoy la secretariz de Bienestar
el secretario de gobierno @uliomiguelhg, me invitaron a la

poblanas.  Siempre  agradecido.”,  “$TofioLopez
la #4T #Puebla”, *6 sem”, imagen circuldr en la que en su
ja una flor, “tabata2907 Quienes se pueden inscribir ¥ en
*Responder”, icono de corazon, icono de globo, icono diverso,

icono de banderis}, *79 Me gusta”, "MAYO0 29", “Entra para indicar que te gusta

o comentar.”.

= M R e i

Per debajo de to
de soytonolopez”

siguiente conteni

%.nterior. se puede apreciar lo siguiente: “Mds publicaciones

asimismo, se aprecia una franja de color negro que tiene el
Ho: imagen de camara, “Iniciar sesion en Instagram’, “Entra

para ver las fotod y los wideos de tus amigos y descubrir ofras cuentas que te

encantardn.”, *Ef

trar", *Registrarte”. e

— sEmBa

Ahora bien, en
material tieneu
dentro del cual 5

acion al material audiovisual, se hace constar que dicho
duracion de un minuto con veintitrés segundos (00:01:23),
APPECIG 10 SIGUIENTE! rrmerremmrmmommessessess camnm o rroe o eoees

il Churgr ‘11 ee]ets
| Pagmal VE Gl

i —
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& |EE g EXPEDIENTE: EE/DTS/OE/076,2023
"4,/ ACTA CIRCUNSTANCIADA: ACTA/OE-076 /2023

ani iy aet v e

Del material auciovisual se puede apreciar a una persona de género masculine
de tez apifionada, de cabello v karba de color negro que viste una camisa de
color rojo con estampado de coler amarillo, un pantalén de color azul marino
¥y que esia sosteniendo un miCTEfONO, sonemmmermcmermecommvecvmsonsmmmeiacesaceniasce

A continuacion, se procede a transcribir el audio del meaterial audiovisual en
comento: ----- -

Persona: “Cuando el presidente dijo que la Secretaria de Bienestar tenia gue
cambiar, y que la politicn de bienestaz tenfa que cambiar, era por eso, para
poner a las personas en el centro de la politica y dz la toma de decisiones con
programas como eslss, con progranm sensibles que ahora les ayuda a ustedes
en el ingreso.” e CRLCT IR PR LIRS e
“Pues entences, Julie, Liz, lo que Yes tengo que decir por favor €5 que, estu gente
es noble y esta gente es buena, y nos ka apoyady, g fodas ellas y @
todos eflos nosotros estamos aqui, entonces, no hay que dbandorarlos, @igda
priximos programas hay que seguir tomdndolos en cuenta, pp Qe
gquiere que contintie este gobierna de fransformacién y g !
dado chance ¢ politicos nuevos, a politicos distinlos GOmO-un=SerAGIr (T
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quieren hacer brn

represeniarios,
por estar aqui
bendiga, bonita

Posteriormente

texto: “TORGC L{

e EXPEDIENTE: [EE/DTS/OE/076 /2023

% ACTA CIRCUNSTANCIADA: ACTA/OE-076/2023

las cosas, y ustedes lo saben, yo me siento muy orgulloso de
tedes me conocen y yo los conozeo a ustedes, muchas gracias
i por acompanamos s:empre, muchas gracias, que Dios los
Femana” -————--e e

pparece un recuadro en que su interior se aprecia el siguiente
PPEZ”,

Dicho material
acta con ¢l no

Fin de o pcrcah
REPORTAJE REALIZADO

el

Continuando con la

diovisual se incluye dentro del ANEXO UNICO de la presente
re de “enlace CURBD”. «---rrrrnmmrmsmmmcmr e o e

ko,
20R CANAL IMAGEN TELEVISION

L i S T Lo ET VAR GG P AL IR T T VBT HANT TN Y v

diligencia, se procedio a ingresar en el navegador “web’

si
“https://uwww,
1ZA==",

3

y &

“https://www.i
1ZA%3D%3D”, vy en

iente enlace electranico:
com/reel/Cs34dH4Mykt/?igshid=MzRIODBINWF
‘enter” se redirecciona automaticamente a
com/reel/Cs34dHéMykt/?igshid=MzRIODBINWF
Hicho entace electrénico se observa lo siguiente: ---—--~-

ar

.. -

nlrvlr- a —_
L By
8=
[}

oaY
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De la imagen antes expuesta se ipuede apreciar en la parte superor de la
pagina Jo siguiente: ‘Instagram’, icono de lupa, “Busca’, “Entrar’,
“Registrarte”; par debajo de lo anterior se observa la imagen de un material
audiovisual en que se aprecia a una persona de género masculino de tez
apifionada, de cabello que lleva puesto una camisa de color blanco, un saco
de colar gris y una corbata de color gris; scbrepuesto a la imegen se aprecia
lo siguiente: icono de reproducir, imagen circular con un recuadro én su
intericr, 07:37%, “VOTOS EL AGUERDO PARA REGRESARLE AL PARTIDO
FUERZA POR MEXICO SU REGISTRO COMO PARTIDO EN EL EST®, icano de
bocina.

ssamns

e nn

A un costado de la imagen, se aprecia el siguiente contenido: imagen circular
con fonda de coior rojo en el que s aprecia la foto d2 una persona de género
masculino de tez apifionada, que viste una camisa de color blanco,
“soytenolopez’, figura de acierto, * Seguir”, “..", “Original audio’, imagen
circular con fondo de color rojo en el que se aprecia I3 foto de una persona de
género masculino de tez apifionada, que viste una camisa de color blanco,
*soytcnolopez”, fignra de acierte, ‘Entrega de productos licteos para el
bienestar de las familios poblancs. Gracias (@earios_vclerio ¢
@imagen_puebla.”, 6 sem’, icond de corazon, icono de globo, icono diverso,
icono de bandetin, “41 Me gusta’, {'MAYG 36", “Entra para indicar que te gusta
o comentar.”, y

Por debajo de lo anterior, se puede apreciar lo siguiente: “Mds publicaciones
de soytonelope”, asimismo, se aprecia tna franja de color negro que tiene el
siguiente contenido: imagen de camara, “Tniciar ses#n en Instagram’, “Entra
para ver lgs fotos y bsa'deasdemsanﬁgosydescubm'mmque te
encantaran.”, “Entrar”, “Registrarte”, « e smsmmm e ecencasanens

-

Ahora bien, en rela,cmn 4] material auemwsual se hace constar que dicho
matenial tiene una duracion de un minyzo con veintitrés segundos {02:01:23),
dentro del cual se aprecic lo siguiente:

e e s TR i TR LY At I <21 Estade
Pu edic
Pigna 2l |
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Del material audi
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_;' e EXPEDIENTE: IEE/DTS/OE/076 /2023
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de cabello de

liovisual se puede apreciar a una persona de tez apifionada,
Or Megro gue viste una camisa de color blanco, un saco de

color gris y unal corbata de color gris, posteriormente se aprecian tomas de
diversas persongs las cuales se encuentran sentadas, asi como la entrevista a
una persona dej género masculino de tez apifionada, de cabello y barba de
color negro que fiste una camijsa de color rojo con un texto estampado de color

amarillo, que eslel siguiente: *“TONO LOPEZ”, “PT>.

A continuacion,
comento;

se procede a transcribir el audio del material audiovisual en

del diputado To
doce ltros de |
distrito veinte d
Persona: “Lo
que vayan de
*S, son perso;
poblacitn sensi
Persona: “Habi
de las juntas
entre otras, fu

emprender algus
Persona: “Todas
el cual, este gol

de vivienda, qu
Persona: “En

la Secretarta de
esa cifra, akora
Y otros apoyos
Persona: “A
Sergio Salomén,

< |EE

e s Sal s

4 los habitantes de la capital que mds lo necesitan. "

do por el Congreso del Estado de Puebla Topfo Lépez,
€s, cientos de familias del sur de la Ciudad de Puebla fueron
apoyons alimentarios totalmente gratuitos, gracias a la gestion
o0 Lépez, este lunes fueron entregadas mas de mil cajas con
e cada una, apoyos que beneficiaron a miles de persenas del
la capital poblana, el distrito con mayor margingcion.” -------
nosotros hacemos es la gestisn, la gestion en las colonias para
directa a la secretaria y obtengan su apoyo.”
s del distrito que les dije cudles eran los requisitos, era
e, fueron a la secretaria de manera muy transparente.” -—---
ntes de colonias como Playas del Sur, Minerales, Constitucion,
iares de San Francisco Totimehuacin, Santo Tomds Chiautia,
n las que rectbieron este apoyo que a decir de los benefidiarios,
ra su hogar, sino también se convierte en materia prima para
negocio obtener ingresos.”
estas oolonias han sido olvidadas por gobiernos anteriores, en
ierno ha tenido mas cercunia con nosotros, y de verdad le

llegue €l producto ldcteo.”
el estado habia cuatro mil beneficiariss, de los programas de
Bienestar, pero el gobierno estatal tomé la decisitn de triolicar
berdan doce mil los ctudadanos que peri tr:amem.e r
almente gratuitos.”
a fortalecer su ingreso, y bueno, agradecemos.éfw
con nuevamente por esta politica sensible,

o S ke SR A e T

agradecemos Hm::mm el que lleguen calentadores, el que Heguen apoyos

E

AT

,I,!c".!l e QO:*
vabie
Pégina 24

Jratirs1d Bi2e
’———.—
1 L s o AT

rropge
N
0 i B EXPEDIENTE: |EE/DTS/OE/076/2023

3 /| ACTA CIRCUNSTANCIADA: ACTA/OE-076/2023

apoyos leguen
programa exito,
Persona: “fmag

Dicho matenal

Fin de lo percibjdo.

quien mds lo necesite, y entonces es esta polltica, ¢no?, este
, que todo tiene sentide.”
NOHEIAS PUBBIQ”, —-~=--=—m=rmmmmmmmmmeamm o s e e

diovisual se incluye dentro del ANEXO mnco de la presente
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Conforme a la linea jurisprudencial de la Sala Superior, para que
se configure la citada infraccion, se requiere de la actualizacion de tres
elementos, a saber, personal, temporal y objetivo, los cuales se
encuentran sefalados en la jurisprudencia 12/2015 de la Sala
Superior, en los siguientes términos “PROPAGANDA
PERSONALIZADA DE LOS SERVIDORES PUBLICOS.
ELEMENTOS PARA IDENTIFICARLA”?

Se comienza el presente estudio con el andlisis relativo al
elemento objetivo, asi, a partir del anlisis integral de la publicacion
denunciada y el material probatorio aportado a pesar de que no se
aprecian frases, alusiones © iméagenes que exalten cualidades,
atributos o logros personales y/o de su gestién como diputado, o que
enaltezcan o destaquen la figura del denunciado con impacto en una
contienda electoral, si puede observarse que durante el evento utilizo
una camisa color rojo con texto estampado de color amarillo, que

decia: “Tofio Lopez”, “PT".

En ese sentido, se puede advertir que el veintinueve de mayo
de dos mil veintitrés el denunciado participé en el evento de “Entrega
de producto lacteo para el bienestar de las familias poblanas” el cual
fue realizado por la Secretaria de Bienestar quien fue la responsable
de invitar al entonces diputado local José Antonio Lépez Ruiz en su
caracter de presidente de la comision de bienestar del congreso del
Estado de Puebla.

Ahora bien, la conducta denunciada fue publicada en la pagina
de la red social Instagram de la parte denunciada, que lleva el nombre
de “soytonolopez”, en el que refiere su participacion en el evento

mencionado anteriormente y ademas un reportaje realizado por parte

12 Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afo 8, Niumero 16, 2015, péginas 28
y 29.
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De lo anterig

no hacer un llama
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Television Puebla”.

r, puede determinarse que el denunciado a pesar de

imiento al voto ni hacer referencia a una plataforma

o partido politico n su corta intervencion, si se observa que utiliza una

camisa personal

ademas de que eg

zada con las especificaciones antes referidas,

 un hecho notorio que ahora es candidato a diputado

federal por el distrito 11 de la Coalicion Sigamos Haciendo Historia a

la cual pertenece

En este coj
presente y realizd)
su red social, estd
embargo, el que |
siglas del partido
candidato, es que

y la promocién dej

En el mismg
canal “Imagen Te
que realizé la sec]
que mencionara

a acreditar este

Al respecto,
manera utilice el
publico puede

constitucional en

el Partido del Trabajo.

itexto, es que el entonces diputado local estuvo
una breve participacion que, si bien fue difundida en
por si mismo, no lo hace de caracter proselitista, sin
haya utilizado una camisa de personalizada con las
al que representé como Diputado y del que ahora es
puede encontrarse una relacion entre su asistencia

partido por la utilizacién de su camisa.

sentido, con respecto al reportaje realizado por el
fevision Puebla”, inicamente hace alusion al apoyo

retaria de bienestar y que él solo hizo la gestion sin

Ipartido politico o algin otro aspecto que conllevara
el

mento,

se debe decir que no todo material que de alguna
nombre, voz o imagen de una persona del servicio
articulo 134

el ambito electoral, ya que solamente resultan

catalogarse como infractora del

sancionables aquellos actos que puedan tener un impacto real o

pongan en riesgo

los principios rectores de la materia electoral, pues

resulta injustificadp restringir manifestaciones o mensajes contenidos

que no impliquen

En conclus

pesarde que ens

Hicho riesgo o afectacion.

on, con lo que respecta a este elemento es que a

L1 discurso no hace un llamamiento al voto, ni refiere
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a algun partido politico, lo cierto es que, al haber sido invitado en su
caracter de presidente de la camisién de bienestar como diputado local
del Congreso del Estado de Puebla, es que no debia haber utilizado
una camisa perscnalizada con el logo oficial del Partido del Trabajo,
ademas de que publico su participacion en dicho evento a través de
su pagina de la red social Instagram, por esa razon es que podria

resultar la promacion del partido politico al cual representa.

Es por lo anterior, que al haber utilizado una camisa
personalizada en el evento realizado por la Secretaria de Bienestar del
Estado de Puebla en el que se hizo entrega de un programa social, al
que fue invitado en su caracter de presidente de la comision de
bienestar como diputado local, es que se tiene por acreditado el

presente elemento.

Por otro lado, con respzacto al elemento personal se le tiene
como acreditado por ser entonces diputado local y no hubo hecho que
controvirtiera que él no era la persona que habia asistido al evento de

la Secretaria de Bienestar.

Por ultimo, el elemento temporal como ya se habia mencionado
en el apartado del marco normativo y como se estudié en la conducta
anterior, deben contener dos supuestos ccntextuales indispensables

que son la proximidad del proceso y la sistematicidad de los hechos.

Ahora bdien, en este caso se trata de una cuestion aislada y
genérica que no permite calificar al evento como proselitista, ello pues
ocurrié casi seis meses antes del inicio formal del proceso electoral,
ademas de que las manifestaciones realizadas por el denunciado no
hicieron alusiéon a algun llamemiento al voto ni se realizaron los actos
de manera sistematica por lo cual no podria acreditarse el elemento

temporal.

Por lo tanto, al no colmarse dos de los tres elementos (objetivo

y temporal) necesarios es que este Organismo Jurisdiccional

Pagina 56 de 60



TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

TEEP-AE-015/2024

considera INEXI$TENTE, la conducta consistente en la promocion

personalizada de

v'C) USO DE

En el caso q

Para el estu

denunciado.

RECURSOS PUBLICOS:

el uso indebido de recursos publicos el denunciante

dio del presente apartado se debera establecer,

como se mencionp en el marco normativo, que se actualiza alguno de

los siguientes ele

Destine reg

a su dispogi

mentos:

ursos humanos, econémicos o materiales que tenga

cion en virtud de su empleo, cargo o comisién, para

beneficio de un precandidato, candidato, partido politico o

coalicion.

candidatos
De los hecip
denunciado realiz
hizo alusién a la “¢
Sin embargq
desprender que el
es cierto, al mome
local, también es
accion larealizo e
invitacion'® que le
de la comision de

fue un recurso dirg

Aunado a qu

entregando los ag

Utilice su fiempo oficial de labores en beneficio o apoyo de

partidos politicos o coaliciones.

os referidos con anterioridad se deduce que el

b una publicacion en sus redes sociales en la que

ntrega de productos lacteos”.

, de las pruebas antes enunciadas no es posible
denunciado utilizara recursos publicos, pues si bien

nto de la entrega del producto lacteo era diputado

osible apreciar del material probatorio, porque dicha

N su calidad de diputado, pero fue por motivo de una

envio la Secretaria de Bienestar por ser Presidente

bienestar del congreso del Estado de Puebla y que

cto del Gobierno del estado.

; la difusion de la imagen del citado servidor publico

oyos, deriva de su perfil personal dentro de la red

3 Visible en foja 154 ¢

el expediente al rubro
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social Instagram, como un verdadero ejercicio de su libertad de
expresion; misma que es una cuenta de tipo personal, y no es de

caracter institucional, que pudiera tener un impacto o finalidad distinta.

En ese sentido, tampoco es pasible tener por acreditado que el
denunciado tenia la finalidad de promoverse, ya que no existen
elementos de prueba que pudieran denotar una intencion de
promocién, esto, porque de acuerdo al acta mediante la cual se
desahogd el material probatorio se observa que en las cajas de los
productos vienen personalizados con el nombre de la Secretaria de
Bienestar y con la leyenda “Este programa es publico ajeno de
cualquier partido politico” por lo cual por si mismas no acreditan el
elemento relacionado con la finalidad de apoyar u obtener un beneficio
propio, maxime si la entrega se realizé casi seis meses antes del inicio

formal de la eleccion local.

Derivado de lo anterior, esta autoridad concluye que los recursos
utilizados no tuvieron la finalidad de apoyar a un precandidato,
candidato, partido o coalicion, ni tener un beneficio propio, toda vez
que de las publicaciones denunciadas no existe indicio alguno de
promocionarse, maxime que si bien es cierto es candidato para
diputado federal, al final en la entrega de los productos no alude a un
cargo en especifico por el que quiera o vaya aspirar, , por lo que se
declara INEXISTENTE, la conducta denunciada.

Finalmente, al ser inexistentes las infracciones, tampoco se
acredita la falta al deber de cuidado del Partido del Trabajo, de igual
forma se revocan las medidas cautelares otorgadas por la Comision
Permanente de Quejas y Denuncias en la resolucién de uno de
febrero.

Por lo antes expuesto y con fundamento en lo dispuesto en los
articulos 116, fraccion IV de la Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos; 3 fraccion |V de la Constitucion Politica del Estado

'*Visible en foja 66 del expediente al rubro.
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IDAMIS
PASTOR
BETANC

Libre y Soberan(
fracciones | y lll
387,390, 398 frad

Procesos Elector

Reglamento Inter]

PRIMERO|
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b de Puebla; 1 fracciones V y VII, 3, 8, 325, 338
340 fraccion 1l, 354 parrafo segundo, 374, 386,
cion 11, 401, 410 y 415 del Codigo de Instituciones y
Bles del Estado de Puebla; 1, 3, 4, 7, 11 y 14 del

or del Tribunal Electoral del Estado de Puebla se:

RESUELVE:

Se declara la INEXISTENCIA de las infracciones

denunciadas, en {€rminos de lo razonado en la presente resolucion.

SEGUNDQ

emitidas el uno

- Se REVOCAN LAS MEDIDAS CAUTELARES

de febrero del presente afio, por la Comisidn

Permanente de Quejas y Denuncias del Instituto Electoral del Estado

de Puebla.

NOTIFIQUESE E|

Asilo reso
votos y en sesién

Acuerdos en fun

N TERMINOS DE LEY.

vieron y firmaron en esta fecha, por unanimidad de
publica, las Magistradas y el Secretario General de

ciones de Magistrado del Tribunal Electoral del

Estado, ante Subpsecretaria Técnica en funciones de Secretaria

General de Acuert

Hos, quien autoriza y da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTA
Digitally signed by
IDAMIS PASTOR
BETANCOURT
Date: 2024.05.13
16:11:22 -06'00'

OURT
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MAGISTRADA SECRETAR!(D GENERAL DE
ACUERDOS EN FUNCIONES
DE MAGISTRADO

Firmado
NORMA  digitaimente por ' * Firmado
ANG EL|CA :SE?L?CA I S RA E L ?gltz:—mente por
SANDOVAL ATPOVA ARGUEL AHGUELOBOY

SANCHEZ Fecha:2024.05.13 LO BOY gy

19:13:03 -06'00'
19:49:20 -06'00'

SUBSECRETARIA TECNICA EN FUNCI:ONES DE
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

IRMA JOSEFINA Firmado 1digita|mente por

IRMA JOSEFINA MONTIEL

MONTIEL "RODRIGUEZ
Fecha: 2024.05.13 20:30:35

RODRIGUEZ -06'00"
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JUICIO PARA LA PROTECCI,ON DE
LOS DERECHOS POLITICOS
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-016/2024.

PARTE ACTORA: CHARBEL JORGE
ESTEFAN CHIDIAC.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
INTEGRANTES DE LA COMISION
NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL
Y OTRA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
veinticuatro, con fupdamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Cédigo
de Instituciones y Prgcesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
del Reglamento Intefior del Tribunal Electoral del Estado, en cumplimiento a
lo ordenado en la RESOLUCION de trece de mayo del afio en que se
actua, dictado por el| Pleno de este Tribunal Electoral del Estado, dentro del
expediente al rubro gitado; siendo las diecisiete horas del dia en que se
actla, la suscrita Actuaria Auxiliar NOTIFICA A LAS PARTES y a demas
interesados mediarjte cédula que se fija en los ESTRADOS de este
Tribunal, anexando cppia de la referida resolucién. DOY FE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA

1Y

ESMERALDA MARTINEZ PEREZ.

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es gl responsable del usc y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articulos B8, 16, 27, 45 de la Ley de Froteck:ion de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el uso que se le dajin a mis datos personales los cuales estaran bajo resguarde de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Zgabla.

EMP/SAH
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JUICIO PARA LA PROTECCI(:)N DE
LOS DERECHOS POLITICOS
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-016/2024.

PARTE ACTORA: CHARBEL JORGE
ESTEFAN CHIDIAC.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
COMISION NACIONAL DE JUSTICIA
PARTIDARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL
Y OTRA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE

APERSONADO.
En la ciudad de Puebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Codigo
de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en cumplimiento
a lo ordenado en la RESOLUCION de trece de mayo del afio en que se
actaa, dictado por el Pleno de este Tribunal Electoral del Estado, dentro del
expediente al rubrc citado; siendo las diecisiete horas del dia en que se
actua, se fijaron en los ESTRADOS de este Tribunal, la cédula de notificacion y
copia de la indicada resolucién, para los efectos legales procedentes.
CONSTE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA

ESMERA%R)’NEZ PEREZ.

El Tribunal Electoral del Es-ado de Puebla e3 el respoasable del uso y rroteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Prozeccién de Datos Personales 2n Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el uso que se le daran a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria Genera 1 de
Acuerdos del Tribunal Eleczcral del Estado de Pueble.
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JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS - DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-016/2024

PARTE ACTORA: CHARBEL JORGE
ESTEFAN CHIDIAC.

ORGANOS RESPONSABLES:
INTEGRANTES DE LA COMISION
NACIONAL DE JUSTICIA PARTDARIA
DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL Y OTRAS.

MAGISTRADA PONENTE: NORMA
ANGELICA SANDOVAL SANCHEZ.

SECRETARIO INSTRUCTOR:
ENRIQUE COYOTZI GOMEZ.

Heroica Puebla de Zaragoza; a trece de mayo de dos mil

veinticuatro.

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla, en sesién publica de

esta fecha declaran
actora en contra de

responsables.

1. Glosario?.

Constitucion Federal:

Constitucion Local:

1 En lo subsecuente la
mencién expresa €n co
2 Catalogo de expresid
seniencia.

Ntrario.

FUNDADOS los agravios esgrimidos por la parte

os actos atribuidos a los 6rganos sefialados como

RESULTANDO:

Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos.

Constitucion  Politica  del
Estado Libre y Soberano de
Puebla.

. fechas hacen referencia al afio dos mil veinticuatro, salvo

bnes o palabras abreviadas que se utilizan en la presente
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Codigo de la materia, CIPEEP, Cédigo Electoral Cédigo de Instituciones y

Local: Procesos Electorales del
Estado de Puebla.

Sala Superior: Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de
la Federacion.

Sala Regional, SRCM: Sala Regional del Tribunal

Electoral del Poder Judicial de
la Federacion correspondiente
a2 la Cuarta Circunscripcion
Plurinominal con sede en la
Ciudad de México.

Tribunal, Tribunal Electoral, Tribunal Local,

Organismo Jurisdiccional: Tribunal Electoral del Estado

de Puebla.

Organos responsables, responsables: Integrantes de la Comision
Nacional de Justicia Partidaria,
asi como de la Comision
Folitica  Permanente  del
Consejo Politico Nacional del
Partido Revolucionario
Institucional.

Baiteioion, promafents; Charbel Jorge Estefan Chidiac.

PRI, partido politico: Partido Revolucionario
Institucional.

Il. Antecedentes3.

1. Renuncia a la militancia. El veintinueve de enero el

promovente solicité ante el Congreso local su separacion del grupo
parlamentario del PRI, y el treinta y uno siguiente, mediante escrito a
la Comision de Justicia pidié la expedicion de su declaratoria a la

renuncia a su militancia, sin gue a la fecha de presentacion se le

haya notificado algtin acuerdo relacionado con su solicitud.

3 De Io narrado por la parte actora en su escrito de demanda y de las constancias
que obran en autos del expediente al rubro indicado, se desprenden los que a
continuacion se describen.
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2. Expulsién. H treinta de enero a través de diversas notas, el

promovente refiere que se enter6 que le iniciarian un procedimiento de

expulsion por su sefdaracién del grupo parlamentario del PRI.

El siete de fébrero siguiente, la parte actora refiere que tuvo
conocimiento que |

Comisién Nacional de Justicia del PRI habia
llevado a cabo su expulsion.
3 Juicio de la Ciudadania. El catorce de febrero, la parte actora

present6 -via persajtum- el presente medio de impugnacién ante la

Sala Regional con II finalidad de controvertir la omisién sefialada en

el punto 1 de este apartado, asi como el acto referido en el diverso 2.
4. Reencauzamiiento. El veinte de febrero, mediante Acuerdo
Plenario dictado en ¢l expediente SCM-JDC-74/2024 |a Sala Regional
determind reencauzar el Juicio de la Ciudadania por no cumplir con el

requisito de definitivldad.

5.

cero minutos del vei

Recepcion en este Tribunal Electoral. A las doce horas con
ntiuno siguiente, se tuvo por recibido en la Oficialia
de Partes de este Qrganismo Jurisdiccional el oficio SCM-SGA-OA-

149/2024, mediantel el cual se notificé la determinacion referida en el

punto anterior, asi

asunto.

6. Turno y radi

como las constancias que integran el presente

tacion. El mismo dia, la Magistrada Presidenta de

este Tribunal Electgral Local ordené la integracion del expediente al

rubro, asi como sut
Angélica Sandoval

resolucion respectiy

irno a la ponencia a cargo de la Magistrada Norma
Sanchez para la formulaciéon del proyecto de

0.

Asi. el veintitrés de febrero, la Magistrada Ponente tuvo por: i)

turnado el expedie
requerimientos y; i

instruccion.

hte; ii) ordend su radicacion; iii) realiz6 diversos

/) reservé acordar sobre la admisién y cierre de
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7. Desechamiento. El veintiddés de marzo, en sesién publica del
Pleno de este Tribunal se determiné desechar el presente asunto por

no reunir el requisito de oportunidad.

8. Impugnacion federal. El veintiocho de marzo, se recibi6 en la
Oficialia de Partes de este Organismo Jurisdiccional, Juicio de la
Ciudadania Federal en contra de la sentencia mencionada en el punto

inmediato anterior.

9. Sentencia de SRCM. El veinticinco de abril, el Pleno de la Sala
Regional determiné revocar la sentencia emitida por esta autoridad,
para que dentro del plazo de diez dias habiles se resolviera el Juicio

de la Ciudadania al rubro.

Al efecto, el veintiséis siguiente mediante el oficio SCM-SGA-OA-
858/2024, fue notificada la resolucion mencionada y se remitieron las

constancias respectivas.

10.  Radicacién. El veintinueve de abril, se tuvo por radicado el

medio de impugnacién y se reservé acordar sobre su admision.

11. Instruccién. En su momento, se tuvo por admitido el Juicio de

la Ciudadania al rubro, y se cerré instruccién

A fin de dar cumplimiento a lo establecido en la fraccién Il del
articulo 373 y 374 del Cédigo Electoral Local, se determiné sesionar
en esta fecha para resolver el presente Juicio de la Ciudadania.

RAZONES Y FUNDAMENTQOS:

PRIMERO. JURISDICCION Y COMPETENCIA. Este Tribunal
Electoral del Estado de Puebla, es competente para conocer el

presente medio de impugnacion al ser promovido por un ciudadano en
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contra de su supues

de expedirle su decl

SEGUNDO.

PROCEDENCIA. Cg
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a ilegal expulsion del PRI, asi como de la omisién

aratoria de renuncia a dicho partido politico.4

DETERMINACION DE SALA REGIONAL Y

mo se estableci6 en el apartado de antecedentes

de la presente sentencia, el veintidés de marzo, en sesion publica del

Pleno de este Tribur

no reunir el requisito

Sin embargo,

la sentencia en com

al se determin6 desechar el presente asunto por
de oportunidad.

el veinticinco de abril la SRCM determiné revocar

nto, ello por considerar que este Tribunal no tomé

en consideracién gue si bien, la parte actora en su demanda

primigenia manifesité que el siete de febrero tuvo conocimiento a

-través de notas periodisticas- de la expulsion que aduce, lo

cierto es que no

fundamentos de e

y cierto de la resolud

presé que conocia la resolucion, razones y
, por lo que no implicé el conocimiento completo

i6n correspondiente.

En ese sentigio, determiné que lo procedente era revocar la

resolucion de este Tribunal para efecto que, de no existir otra causa

de improcedencia- s

de los diez dias hab

e atendiera al fondo del Juicio planteado dentro

les siguientes a la notificacion de la sentencia.

Por otra parfe, no pasa desapercibido que las autoridades

seflaladas como res

que la parte actora

Comision Nacional d

bonsables refieren como causal de improcedencia
no agotd el principio de definitividad, ya que la

el partido es el érgano de direcciéon encargado de

impartir justicia cuando algun militante considera que se han vulnerado

sus derechos partidarios.

En ese sentid

b, este Tribunal considera que no le asiste la razon

a las responsables ¢n la causal invocada, ello toda vez que mediante

4 Fundamento:.

Constitucion federal: Articulo 116 fraccion 1V incisos a), b), y ¢).

Constitucion local: Art

culo 3 fraccion IV.

CIPEEP: Articulo 1 fraction VII, 325, 340 fraccion I, 348 fraccion I, 353 bis y 354

parrafo segundo.
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acuerdo plenario de veinte de febrero, dictado por la SRCM dentro de
los autos del expediente SCM-JDC-74/2024, estableci6 que la
instancia previa para conocer de los actos reclamados era este

Tribunal y no el partido politico.

Lo anterior porque en términos del articulo 44 del Cédigo de
Justicia Partidaria del PRI corresponde conocer los medios de
impugnacién previstos en el Libro Tercero, Titulo Primero, a la
Comision Nacional de Justicia Partidaria del PRI; de modo que dicha
autoridad partidista no podria conocer de actos(omisiones) atribuidas

a dicha autoridad.

En consecuencia, dado lo determinado por la SRCM, esta
autoridad no se advierte la actualizacién de alguna otra causal de
improcedencia o sobreseimiento de las previstas en los articulos 369
y 372 del Cédigo Local, por lo que se atendera al fondo del presente

asunto.

TERCERO. MATERIAL PROBATORIO. Para el analisis
correspondiente, es indispensable sefialar los elementos probatorios,
ofrecidos y aportados por el promovente y el resto de la

documentacién que obra en el expediente en estudio:

Parte actora.

1. Copia simple del acuse de recibo de la Comisién Nacional de
Justicia Partidaria del escrito de treinta y uno de enero de dos mil
veinticuatro, dirigido al Presidente de la Comision de Justicia Partidaria
del Partido Revolucionario Institucional, signado por Jorge Estefan

Chidiac, en una oja.

2. Copia simple del acuse de recibo de la Comision Nacional de
Justicia Partidaria del escrito de trece de febrero de dos mil
veinticuatro, dirigido al Presidznte de la Comision de Justicia Partidaria
del Partido Revolucionario Institucional, signado por Jorge Estefan

Chidiac, en una foja.
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nal legal y humana.

La instrumental de actuaciones.

de Justicia Partidaria del PRI.

ada por el Secretario General de Acuerdos de la
de Justicia Partidaria del PRI, del Acta de la

Sexagésima Séptia Sesion Extraordinaria del Consejo Politico

Nacional, en un tot3

6. La presuncio

e

Consejo Politico N

8.

9.

La presuncio

| de sesenta y cuatro fojas.

nal legal y humana.

La instrumental de actuaciones.

acional del PRI.

hal legal y humana.

La instrumental de actuaciones.

Derivadas de los requerimientos de este Tribunal.

10.
Secretario General

Partidaria, remitié ¢

Mediante oficio CNJP-SGA-OF-106/2024, signado por el

de Acuerdos de la Comisién Nacional de Justicia
ppia certificada de los expedientes CNJP-PS-PUE-

001/2024 (doscienfos veintitn fojas) y el diverso CNJP-REN-PUE-

038/2024 (veintidds

11.

otorgada por este |

Escrito signa

el expediente, en q

fojas).

do por la parte actora, en contestacién a la vista
‘ribunal respecto a la documentacién que obra en

iince fojas.

Valoracion probatpria.
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La documentacion descrita en los numerales 5 y 10, se admiten y
se les concede valor probatorio pleno al ser documentales publica
segun lo establecido en la fraccidon | del articulo 358 y el parrafo
primero del 359 del CIPEEP.

Respecto a las identificadas como 1 y 2, se admiten y se les
concede valor probatorio presuncional al ser documentales privadas
segln lo establecido en la fraccion Il del articulo 358 y el parrafo
segundo del 359 del CIPEEP.

Se admite la presuncional legal y humana sefialada en los
numerales 3, 6 y 8, que se valora en su doble aspecto, consistiendo
en la consecuencia que la ley o este Tribunal deducen de un hecho
conocido o debidamente probado, para averiguar la verdad de otro

desconocido.

Finalimente, se tiene por ofrecida la instrumental de
actuaciones, visible en los numerales 4, 7 y 9, la cual se valora en el
estudio del presente asunto, debido a su propia y especial naturaleza,
analizando de manera exhaustiva las actuaciones y constancias que

obran en el presente expediente.

CUARTO. PLANTEAMIENTO DE LA CONTROVERSIA.
Previo a que este Tribunal adopte alguna determinacion en el Juicio,
es relevante establecer de manera amplia el contexto en que surge la
controversia, asi como los planteamientos del actor en su escrito de

demanda. |
a. Procedimiento sancionador

De las constancias que obran en autos se desprende que el
procedimiento de expulsion del actor se llevo a cabo de la siguiente

forma.

J Presentacién de la denuncia: E' siete de enero del

presente afio, a las catorce horas con veinticinco minutos, se recibio
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en la Oficialia de Partes de la Comision Nacional de Justicia Partidaria

del PRI, escrito de

personas, entre las

° Radicacion

brocedimiento sancionador en contra de diversas

(ue se encuentra, la parte actora.

¥y emplazamiento: En esa misma fecha el Pleno

de la Comision

procedimiento bajo

Coordinar Naciong

denunciados eran
términos del artic

que, en el términ

notificaciéon, dieran contestacion a

acordo, el

la clave CNJP-PS-PUE-001/2024; requerir al

| de Afiliacion y Registro Partidario si los

entre otras cuestiones, radicar

militantes; y emplazar a los denunciados en

lo 136 del Cédigo de Justicia Partidaria, para
de quince dias a partir del siguiente a la

la denuncia, aportaran

pruebas y senalaran domicilio en la ciudad de México.

Publicitaciol

n_por estrados: El mismo siete de enero, a las

diecinueve horas ﬂf
-

anterior, en los est

) Notificacién

publicitado el acuerdo mencionado en el punto

dos del partido.

personal a los denunciados: La notificacién a los

denunciados, en el

- Citatorio®: El ochi

caso del actor, se llevo al tenor de lo siguiente:

b de enero a las diez horas con diez minutos,

Octavio Zavaleta Negrete se constituyé en el domicilio del actor

(aportado en la de
citatorio respectivo

mismo en los estrad

nuncia), sin embargo, al no encontrarse fij6 el
Levantando la razén respectiva y publicando el

los del partido.®

-Cédula de emplazamiento por fijacion’: El nueve de enero a las diez

horas con diez mint

domicilio del actor yj

itos, Octavio Zavaleta Negrete se constituy6 en el

al no encontrarse y en atencion al referido citatorio

procedi6 a notificarje al actor mediante cédula fijada acompana con

copia simple del ac

lerdo de radicacion y emplazamiento.

De igual forma, levanté la razén respectiva y notificd por estrados.®

5 Visible a foja 205 y 246 del expediente al rubro.

6 visible a foja 207, 204
7 Visible a foja 234 del
8 visible a fojas 235, 23

y 209 del expediente al rubro.
expediente al rubro.
6y 237 del expediente al rubro.
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. Emplazamiento a alegatos: Mediante acuerdo de once de

enero, dictado por el Presidente de la Comision Nacional ante el
Secretario General, se determind fijar las nueve horas con treinta
minutos del treinta y uno de enero, para que, en el caso, el actor

aportara pruebas y formulara alegatos.

Acuerdo que fue publicado por estrados el once de enero®, de igual
forma en esa misma fecha a las nueve horas con cincuenta y cinco
minutos, Octavio Zavaleta Negrete, se constituyd en el domicilio del
ahora actor y al no encontrarse, fijé cédula de notificacion'® y copia

simple del acuerdo de emplazamiento, asi como en estrados’’.

° Pruebas supervenientes: A las diecisiete horas con cincuenta

minutos del treinta de enero, el denunciante presenté escrito ante la

Comision Nacional de Justicia aportando pruebas supervenientes. 2

° Audiencia: A las diecinueve horas con treinta minutos del
treinta y uno de enero se llevd a cabo la audiencia de pruebas y

alegatos, en la cual se tuvo a la parte actora sin ofrecer pruebas.

o Cierre de instruccion: El treinta y uno de enero se tuvo por

cerrada la instruccién y se puolicé en sus estrados dicho proveido.'3

. Resolucion': El mismo treinta y uno de enero se emitid

resolucion en la cual se determing; i) fundada la denuncia; vy ii) la
expulsion del PRI de los denunciados (incluida la parte actora del

presente asunto).

Fallo que fue publicado en los estrados del partido para los
interesadcs, asi como para los denunciados, ello pues no refirieron

domicilio en la Ciudad de México.®

9 Visible a fojas 261 y 262 del expediente al rubro.

10 Visible a fojas 272, 273 y 274 del expediente al rubro.
1 visible a foja 275 del expediente al rubro.

12 Visible a foja 296 a 319 del expediente al rubro,

13 visible a fojas 346, 347 y 348 del expediente al rubro.
14 visible a foja 349 del expediente al rubro.

15 visible a fojas 375 y 376 del expediente al rubro.
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b. Procedimiento de renuncia

De la documfntacién que obra en el expediente se desprende

que la responsabl
militante del PRI.

Nacional de Justicid

militancia del PRI.§

El treinta y u

, dio el siguiente tramite a su renuncia como

no de enero se tuvo por recibido en la Comision

, €l escrito mediante el cual el actor renuncia a su

El dos de febrero se radicé su renuncia bajo el procedimiento

CNJP-REN-PUE-038/2024, y se le tuvo por no sefialado el correo

electrénico que refi
notificacién en el G

que de no sefalar @

° El nueve de

promovente a sefa

ordend que las sub

otra parte, también

o El trece de
resoluciéon en el
sobreseimiento pu

militante del PRI, e

° El catorce df
embargo, la respo
determiné que se d4

anterior, notificandg

c. Demanda

ere en su escrito al no preverse esa forma de
odigo de Justicia®Partidaria, previniendo al actor

omicilio se le notificaria por estrados.'”

febrero, se tuvo como precluido el derecho del
ar domicilio en la Ciudad de México, por lo que se
secuentes notificaciones serian por estrados. Por

se admitié el procédimiento de renuncia.’®

febrero, la Comision Nacional de Justicia emitid

procedimiento de renuncia, determinando su

Ts el actor carecia de legitimacién al ya no ser
|

o derivado del procedimiento de expulsién.

b febrero, el actor presentdé un nuevo escrito, sin
hsable, mediante acuerdo de quince de febrero
ebia apegar a la resolucién mencionada en el punto

se dicho proveido en los estrados del partido.'®

16 Visible a foja 379 del
7 Visible a fojas 382 y
'8 Visible a fojas 386 y
9 Visible a fojas 397, 3

expediente al rubro.

383 del expediente al fubro.

R87 del expediente al rubro.

B8 y 399 del expediente al rubro.
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La parte actora refiere en el apartado de hechos de su demanda
que el veintinueve de enero del presente ano, en su calidad de
Diputado Local del PRI, solicité al Congreso del Estado, su separacién

del grupo parlamentario de dicho partido.

Enseguida refiere que, el treinta siguiente, se enterdé que el
presidente del Comité Ejecutivo Nacional del PRI, iniciaria un
procedimiento de expulsién en su contra por haberse separado del

grupo parlamentario.

El treinta y uno de enero, el actor refiere haber solicitado a la
Comisién Nacional de Justicia Partidaria — con fundamento en el
articulo 120 de la normativa estatutaria- su declaratoria de renuncia,
sin que a la fecha de presentacion del Juicio de la Ciudadania se

le haya notificado algun acuerdo.

Posterior a ello, el siete de febrero manifiesta haber tenido
conocimiento -a través de notas periodisticas- que la Comision
Nacional del PRI con aprobacién de la Comisior Politica Permanente
habia llevado a cabo su expulsion, sin haberle notificado
documento alguno, vulnerando su garantia de audiencia y debido

proceso.

En consecuencia a lo anterior, la parte actora refiere como

agravios, los siguientes:

1. La omisién y dilacién de la Comisién Nacional del PRI de dar
tramite a su solicitud de renuncia (ratificarla en diez dias habiles) y, en
consecuencia, emitir la declaratoria respectiva, toda vez que a la fecha

no se le ha notificado acuerdo alguno al respecto.

2. Su ilegal expulsién del PRI por parte de la Comisién Nacional al

perder de vista lo siguiente:

-No analiz6 que ya existia una solicitud de renuncia, por lo que no

podia ser expulsado.
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arantia de audiencia y debido proceso, toda vez

que nunca fue notificado por los integrantes de la Comisiéon Nacional

del PRI, del inicio

aportar las pruebas|

algun procedimiento de expulsiéon y en su caso,
y presentar alegatos.

d. Autoridades regponsables

En su inforni

razén al promover

desprende que

conocimiento que,

Asi toda vez

la circunscripcion t

precluido su dered

mediante los estrad

Por otro lad

procedimiento san

renuncia de la pa

8

su derecho a ofrecs

e con justificaciéon refieren?® que, no le asiste la

ite pues de las constancias del expediente se

orden6 su emplazamiento, haciéndole de
caso de no contestar se le tendria por precluido

r pruebas.

gue no se apersono, ni senaldé domicilié dentro de
erritorial de dicho érgano, es que se le tuvo por
tho, ordenando las subsecuentes notificaciones

os del partido.

o, refieren que, la denuncia que dio origen al

cionador de expulsion se presenté antes de la

actora y, que aun cuando el promovente haya

renunciado, el procgdimiento de expulsién no podia quedar sin materia

porque el andlisis de conductas graves como lo fueron los hechos

denunciados, deb
gque se permita q

mismo.

Finalmente,

la facultad del p3

ser sustanciadas y dictarse una resolucién, sin

e la presentacion de una renuncia ponga fin al

sefialan que, considerar lo contrario haria nugatoria

rtido politico de imponer como sancion a sus

militantes la expulgién o cualquier otra, ya que, ante el conocimiento

mediante el emplaz

e. Pretension

iamiento de un procedimiento de expulsion.

20 | a Comision Naciona
Consejo Politico Nacio

| de Justicia Partidaria y la Comisién Politica Permanente del
hal del PRI.
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De los agravios manifestados por la parte actora, se desprende
que su pretensién radica en que este Tribunal le conceda la razén vy,
en consecuencia, se revoque la expulsioén decretada por la autoridad
responsable al haberle vulnerado su garantia de audiencia y debido
proceso, tomando en consideracion que ya existia una renuncia a su

militancia.
f. Litis

En consecuencia, la litis en el presente asunto se centra en
dilucidar si la determinacion de la responsable fue o no conforme a

derecho.

QUINTO. ESTUDIO DE FONDO. Por razén de orden y método,

se procedera a estudiar de manera conjunta los agravios.

“1. La omision y dilacién-de la Comisiéon Nacional del PRI de dar
trémite a su solicitud de renuncia (ratificarla en diez dias habiles) y,
en consecuencia, emitir la declaratoria respectiva, toda vez que a la

fecha no se le ha notificado acuerdo alguno al respecto.”

“2. Su ilegal expulsion del PRI por parte de la Comisién Nacional al
perder de vista lo siguiente:

-No analiz6 que ya existia una solicitud de renuncia, por lo que no
podia ser expulsado.

-Vuineracion a su garantia de audiencia y debido proceso, toda vez
que nunca fue notificado por los integrantes de la Comisién Nacional
del PRI, del inicio de algin procedimiento de expulsién y en su caso,

aportar las pruebas y presentar alegatos.”

Marco normativo

La Constitucion Federal en su articulo 14 sefiala que nadie
podra ser privado de su libertad o de sus propiedades, posesiones o
derechos, sino mediante juicio seguido ante los tribunales previamente

establecidos, en el que se cumplan las formalidades esenciales del
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procedimiento y copforme a las leyes expedidas con anterioridad al

hecho.

Por su parte
una garantia de se

al establecer que:

domicilio, papeles o fi

autoridad competents

Asi, el diverg

derecho a que le

expeditos para imp

el articulo 16 del mismo ordenamiento establece
puridad juridica fundamental para los gobernados
‘Nadie puede ser molestado en su persona, familia,
osesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la

. que funde y motive la causa legal del procedimiento”.

0 17 de la Constitucién fija que toda persona tiene
administre justicia por tribunales que estaran

artirla en los plazos y términos que fijen las leyes,

emitiendo sus resolliciones de manera pronta, completa e imparcial.

De los proc¢dimientos sancionadores

De conformidlad con lo previsto en los articulos 129, 132, 134,

135, 136, 137 y 1

advierte que la traiw

esencia se rige al t

1.

En el caso, ¢

B9 del Cddigo de Justicia Partidaria del PRI se
itacion de los procedimientos sancionadores en

nor de lo siguiente:

bs facultad de la Comision Nacional conocer de las

faltas en que incurran los servidores publicos priistas en el desempefio

de su empleo, carg

2.

una o un militan

Sélo se actu

correspondientes.

3.

incurrido en hechog

En los caso:

inhabilitacién tem]

D O comision.

ara cuando exista una denuncia, presentada por

te del partido, acompafiado de las pruebas

5 en que se considere que una o un militante ha
que constituyen causales de suspension temporal,

los érganos directivos

poral o de expulsion,

correspondientes deberan enviar a la Comisién Nacional la denuncia

con los elementos |

e prueba.
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4. La Secretaria General de Acuerdos analizara la procedencia de
la denuncia interpuesta y la turnara a la Subcomisién de Derechos, en
un plazo que no exceda las veinticuatro horas, contadas a partir de su

recepcion para que inicie el estudio e instruccion procedente.

5. Después de iniciar el analisis y de resultar procedente la
denuncia, se le comunicara a la o al probable responsable,
haciéndole saber quién la o lo acusa y los hechos que se le
imputan, para que, en un plazo de quince dias habiles, dé

contestacion a las imputaciones que se hacen en su contra.

6. Las notificaciones personales se realizaran en dias y horas

habiles, observandose las reglas siguientes:

- Las notificaciones se haran a mas tardar dentro de los tres dias
habiles siguientes al en que se dicten las resoluciones que las motiven

y surtiran sus efectos el mismo dia de su realizacion;

- Cuando deba realizarse una notificacién personal, el notificador

o la notificadora debera cerciorarse, por cualquier medio, aue la

persona que deba ser notificada tiene su domicilio en el inmueble

designado y, después de ello, practicara la diligencia entregando
copia autarizada ce la resolucién correspondiente, de todo lo cual se

asentara razén en autos;

- Si no se encuentra a la o al interesado en su domicilio se le
dejara con cualquiera de las personas que alli se encuentren un

citatorio que contendra:

- Derominacién del érgano que dictd la resolucion que se

pretende notificar;

- Datos del expediente en el cual se dicto;

- Extracto de la resoluciéon que se notifica;
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- Dia y hora en que se deja el citatorio y nombre de la persona a
la que se le entregq; y

- El sefialamignto de la hora a la que, al dia siguiente, deber3

esperar la notificacipn.

- Al dia siguiente, en la hora fijada en el citatorio, el notificador o
la notificadora se |constituira nuevamente en el domicilio y si el
interesado no se epcuentra, se hara la notificacién por estrados, de

todo lo cual se aseijtara la razén correspondiente.

E Las notiﬂjaciones personales podran realizarse por
comparecencia del interesado, de su representante, o dé su

autorizado ante el grgano que corresponda.

7. Dentro de lag cuarenta y ocho horas siguientes a la notificacion
ala o al probable infractor, se sefalara fecha y hora para la celebracion
de una audiencia &n la que las partes desahogaran las pruebas y

formularan alegatos.

8. Una vez qug la Subcomisiéon de Derechos estime agotados la
instruccion, desahggo de pruebas y alegatos, emitira el dictamen
correspondiente, mjsmo que se sometera a la consideracion del Pleno

de la Comision Nadional.

De la renuncia a Ia militancia y su perdida

Finalmente, gor cuanto hace facultad que tienen quienes son

militantes del PRI de renunciar a la misma, de conformidad con lo

previsto en el articulo 38 del Reglamento para la afiliacion y del registro
partidario de! Partido Revolucionario Institucional y los diversos 14, 24,
120 del Cédigo de Justicia Partidaria del PRI, se desprende lo

siguiente:
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|.Cuando un militante solicite la declaracién de su renuncia al Partido,
o bien la declaracion de renuncia de otro afiliado, se estara al

procedimiento sefalado en el Cédigo de Justicia Partidaria.

Il.Tanto las Comisiones Estatales como la Comisién Nacional son
competentes para declarar por renunciados a las y los militantes del
Partido, asi como expedir las declaratorias correspondientes en el

ambito de su competencia.

lll.Las o los militantes que renuncien voluntariamente al Partido
deberan hacerlo por escrito dirigido a la Comision de Justicia
Partidaria de la entidad federativa en que radique, solicitando la

declaratoria respectiva.

IV.La Comisién de Justicia Estatal, sustanciara la solicitud, otorgando
un término de diez dias habiles para que sea ratificada o retirada.
De no comparecer en dicho plazo, se tendra por no interpuesto el

escrito de solicitud de renuncia.

Por otra parte, de conformidad con el articulo 65 de los
Estatutos del PRI, la perdida de la militancia puede darse en los

siguientes supuestos.

A. Ingrese a otro partido politico;

B. Acepte ser postulado como candidato por otro partido, salvo en
el caso de las coaliciones o alianzas previstas en los presentes

Estatutos;

C. Deje de formar parte del grupo parlamentario del Partido en

el érgano legislativo o edilicio a que pertenezca; y
D. Apoye publicamente o realice labores de proselitismo a favor de

un candidato de otro partido politico o de un candidato independiente,

salvo en el caso de coaliciones o alianzas previstas en los Estatutos.
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Precisado elmarco normativo anterior se procede al analisis del

caso concreto.

DETERMINACION|

Este Tribung

para revocar el prq

| estima FUNDADOS los agravios y suficientes
pcedimiento de expulsién y renuncia de la parte
actora, ello por vulrjerar su garantia de audiencia y debido proceso al
haberse realizado| una notificacion deficiente del procedimiento
iniciado en su contr

del Cddigo de Justis

2 de conformidad con lo previsto en el articulo 136

cia Partidaria.

Se explica.

Como ya sg refirid en lineas anteriores la parte actora se

adolece de que, a su juicio fue ilegal que el PRI lo expulsara toda vez,
le fue noti

nunca ficado el procedimiento iniciado en su contra,

vulnerando con ellg su garantia de audiencia y debido proceso.
Ademas, consideral que la responsable no podia expulsarlo, pues ya
existia una solicitud de renuncia a su militancia.
Ahora bien, gle las constancias que obran en el expediente, se
advierte que el siete de enero del presente afo, un militante del PRI

interpuso  un prgcedimiento sancionador en contra diversos

ciudadanos y ciudadanas -entre los cuales se encuentra el actor- por

conductas que vuln

De igual form
en los que podian
facultad de atraccig
Nacional del PRI.

Bajo esa tes
siete de enero se tu
la clave CNJP-P

eran los documentos basicos del partido.

na en dicha denuncia, se aportaron los domicilios
ser emplazados los denunciados, y se solicit6 la

in para que fuera de conocimiento de la Comision

tura y como ya fue narrado, mediante proveido de
vo por radicado el procedimiento sancionador bajo
S-PUE-001/2024 y, en el punto de acuerdo
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“OCTAVOQ’ se ordend que con fundamento en los articulos 5, 6, 8, 9,
10, 40, 42, 104, fraccién |, 129, 135 y 136 del Codigo de Justicia
Partidaria, de manera inmediata se procediera a realizar el
emplazamiento de los denunciados -incluido el actor- en los

domicilios senalados en la denuncia.

Ademas, en el mismo punto de acuerdo se establecié que el
actuario debia constituirse en todos y cada uno de los domicilios
precisados y cerciorarse por cualquier medio que los
denunciados viven en el domicilio en que se encuentran los
inmuebles, debiendo continuar con el procedimiento previsto en el
articulo 136 del Cédigo de Justicia Partidaria, una vez que se verificara

lo anterior.

Dicha notificacién tenia como finalidad que el notificador hiciera
de conocimiento a los denunciados que contaban con un término de

quince dias contados a partir de la notificacion para:

© Dar contestacion a la denuncia

° Ofrecer pruebas

o Seialar un domicilio en la Ciudad de México

. En caso de no atender a lo anterior se les tendria por

precluido su derecho

En el caso, la notificacion realizada al actor fue bajo el

procedimiento siguiente:

-El ocho de enero a las diez horas con diez minutos, el actuario hizo constar que se
constituy en el domicilio aportado en la denuncia, y que toda vez que el ahora actor no se
encontraba en el domicilio y gue nadie atendié a su llamado procedid a fijar citatorio para
comperecer el rueve siguiente a la misma hora a notificar.
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TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA
. PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL
COMISION NACIONAL DE JUSTICIA PARTIDARIA
CITATORIO
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR.

EXPEDMENTE: CNJP-PS-PUE-001/2024.
DENUNCIANTE: CLAUDIO TOMAS BANUELOS

o

PROBABLES BEL
JORGE ESTEFAN CHIDIAC Y :
ASUNTO: NOTIFICACION F A
WRF\ELMESTEF AC.
En P ;8 __OcWo e )
del 2024, El suscrito N m&hmw& Partidaria del Partido
Revolucionario e}l HACE CONSTAR, gue siendo fas horas con
—al! TR me constituyo en el domicic  en: CALLE TEZIUTLAN
Domicilio ssfala aulos, a sfectn de malizar la
nolificacidn  ordenada proveide de lecha . de dos mil veinficuatro y
cerciorado de ser esta el icifia por =\ 5 £ e
> M 3 “ ..y toda vez que e buscado
CHARBEL . Mﬁlﬂlg%.m prEsente en su domicilio, procedo en
consecuencia a defar con ﬂl\ g‘“
¥ === del ———— quisc
identificarse, S 1 g W A
por el cual so mouiere | CHARBEL AN m se sirva esperar a!
suscrito a2 las | . minutos  del
 ucve | dal mes de en.u-a del afio en curso, a electo de
Devar a cabo la practics Pe una mmnwwmmmm
OlBS COSAS Mferns « « o e e e e i e B e e e e el s sr e m s
Midxtico, ding del mas de enero dos mil veinticuatro.
CUERDO
SEGUNDO. -
TERCERO.
CUARTO.
QUINTO.
SEXTO.
SEPTIMO. :
OCTAVO. Con fundamentto en ios anticulos 5, 5, 8, 9, 10,
40, 42, 104, fraccion | 1&y1mummmmuwm
Institucional, asi mﬂohﬂﬂd&iﬂ»c} de la Ley Ganeral de Partidos Politicos, se
ordena o esia Comisidn Nacional de Justicia Partidaria, para que, de
ml’lﬂﬂﬂlﬁ? 1 lwm”el'mmsddmleﬂmdh.pma
. : de los probables responsables Charbel Estefan
realizar, respectivo 3 m-lom. .
Comind siv Aoy, 2 Norre 59, Col. Buenavizta, DEAS0,

-De igual forma el actugrio levanto razon de citatorio por fijacion en el cual asento en lo que
interesa:

“..cerciorado de ser ! domicilio buscado por la placa de nomenclatura en la calle,
el nimero exterior def domicilio, me constitui en el domicilio antes mencionado...”
“...pudiendo observara a través de los cristales de las ventanas que no se encontraba
persona alguna al inteffor, motivo por el cual me dirigi a un comercio (Restaurante) que se
ubica a un costado del gomicilio(...) al llegar fui atendido por una persona de sexo masculino
quien no se identificg (...) a quien le pregunté: si la direccion donde me ubicaba
correspondia a la misnya marcada en la cédula, contestando que Sl (...)le pregunté; si en
el domicilio podia logalizar a C. CHARBEL JORGE ESTEFAN CHIDIAC, contestando
que desconocia ese|dato (...) le pregunté; si conocia en que horario podiamos
encontrar a persona glguna en el lugar ya que se observaba que el lugar se trataba
de una oficina, contegtando NO SABER dato alguno...”
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RAZON DE CITATORIO
POR FIJACION

EXPEDIENTE: CNP-PSPUE 0012024,
" BARUELOS MONJE. -
: \RRFl

_mmmmm s

CHARBEL JORGE ESTRPAN CHIDIAC.
En ia Cuced do Puebia o Zatagoza, Puebi, 8 los ocngfiias de enero ce dos i
veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto e of aniillo 84 del Cidigo de Justicia
wwwmmq Fumpimiento a 1 ordenado en o
mammumum’: tado por Ia Camisién Nacional de
R "_':"- o intraparidaro otado, DCTAVIO
ZAVALETA NEGRETE, ASIENT) ﬁummmmm

daidhmq.nnm,mm ;* umo W.
1.4_4"_:-_'1.' 2 (QCHE _ R Y U '. ") n i:.' ! GO

PUEBLA, CODIGO POSTAL 7216 m dimym&mnns
mumc : mmm;mama-
domiciio buscado por a placa gfnom ciatura en e calle, ef nimero al axterior def domiciio,

me constiul en of domicliogfnte mwmﬁdsphummm
teniendo una ouerta pn _ a'mmﬁ-mw.,mmmwwsmm
leyenda en la parte syénor que a la letra dice: LUXOREMA, dos ventanales gue e

visualizan enel mmmmmywhmmumm
aahmin mamwummmwum /
dainrdel dhd&hmimhmwaﬁur un banner qee abarca

en su tofalidad Jbs dos. pisos cublerto con losetas cerdmicas en dos lonalidades. Al estar
Irente al inmuble me dispse 2 focar por medio dal timbre ubicado a un costado derscho
del marco de 2 puerta principal asi como fambién focando de manera directa en (a superficie
de L2 puerta por durante mas de quince minidos sin chlener respuesta de nadie en el inferior,
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pantaldn negro con una famis mammmammmy
cinco centimetros, cara gw ytﬁebwhym&uwhmnmb

,ﬂ‘wmmm ba correspondia a la misma marcada en la o4 estande
‘ w&.m_w coff mwmapcmm dadlsticia Partidarie
de} Partido R 1o Institucional, le pregunté; si en el de C.
mm.m mmc.mmm focia ese dato, pero que
5@ Irataba del domicilio oprrecto, le pregunté; i conocia en g fio podiamos encontrar

n PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL
COMISION NACIONAL DE JUSTICIA PARTIDARIA
pudiendo obssvara trayés de los cristales de las ventanas que no se enconraba persona

alguna f interior, motive por el cual me diigf & un comercio (Restaurants) que se ubica a un
costado del domiciio referido para verficar que se irataba del mismo mendionando en la
cédula, al flegar i atenpiido por una persona de sexo masculin quien no se identifica de
aproximadamente cincugnta afios de edad, tez morena, complexidn media, quien vestia un

% persona alguna 6n el lugar ya que se observaba que gllig: nmwadezmm
contestando NO SABER dato alguno, ante la validaion de haberme constituido en la
¥ por la persona consukaga en el comercio a un ghtado del lugar referido. Razon por la cusl

me dispuse & lenar 6l CITATORIO respectvagffindolo n a puerta de aceso pincipe, para

que & C. CHARBEL JO \C sirva esperar al suscrito en la direccidn
mlaqnmm _- nero Gel afto en curso a las diez horas con diez
mmg L850 Uero esperar en la hora y fecha indicada, el

' ' Bido dal dia dsmﬂudamlmum.u

mmu o ' f oo, ben, mederie b fsci e
cédula de nolificacién f ymmwmam enla puerta de
acceso principal al domicll, para el caso de no encontrar & nadie; no obstante o anterior,
se procederd a Far syfflublicack -mammmmmmm
Partidaria del P ‘ . o Institucional. Lo arerior de  confommidad con
fundamento en lo mdmmmmymmmmm

Comité Ejequtivo Nacional v nsurgantes Norta 59, Col Buenavisa, 063530,
" Alcaidia Cuauhtémoc, Cudad de Mixico. 1. (55157299500
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-El nueve de =nero a las diez horas con diez minutos, el actuario levantd cédula de

emplazamiento por fijacion en la cual sefialdé que al constituirse en el domicilio del ahora

actor nadie atendi6 a su llamado, por lo que se procedit a fijar en la puerta de acceso,
levantando al efectc la razon respectiva.

060¢38:

R PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL

CEDULA DE EMPLAZAMIENTO
POR FIJACION

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR,

o0 = aniulo 135 Faccin I, 1V y ¥ 64 05 0 fo Jusici

Comezin Nacwesl do kusic Paridaria

carsstuye an el domiclko ubeado erc CAL

reozx a noMeacion odenad'

i o ey i St e & e o o
WSS L Ly | ey g

o . Wy N | S R O
crwtos ol die 7 ™ o :

o c : ¥ . rd ar " d & : Ii X
T ’ AT S m.
' d= mventousko, medants chdis que s FUIA

----------------------------

et T o e
B R Rt o o O T A S e S

A razén de la notificacion relatada, la responsable ordend a
emplazar al denunciado (ahora promovente) a audiencia de pruebas y
alegatos, misma jue se fij6 para las nueve horas con treinta minutos

del treinta y uno de enero, procediéndose a notificar al actor en el

Péagina 24 de 30



mismo domicilio

encontrarse nadie

Ahora bien, |
notificacion realizad

ello pues como pu

TEEP-JDC-016/2024

fijandose cédula de notificacién por no
en el inmueble.

b fundado del presente agravio deriva de que, la

B a la parte actora se realiz6 de manera deficiente,

de advertirse, no obra razonamiento alguno

respecto a que se haya verificado de manera previa -a las

notificaciones- qug el ahora promovente residia en el domicilio en

el cual se practica]ron las notificaciones, tal y como lo prevé el
articulo 136 del de

Cddigo de Justicia Partidaria.

Contrario a |o anterior, Unicamente se establecié gue se

habia ubicado en el lugar que correspondia al supuesto domicilio

aportado en la delmncia. a pesar de que, como _se preciso, el

actuario advirtio

e al prequntar no obtuvo respuesta positiva

respecto a que ah

| vivia la persona a la que buscaba, asi como

gue parecia una oficina.

Por lo que, I3
ser su militante para

denuncia correspg

responsable debié realizar mayores diligencias al

cerciorarse de que el domicilio aportado en ia

india al actor y no solo proceder a notificar a

pesar de la imposibflidad que surgié durante las misma.

Maxime que ¢

el promovente, en la vista ordena por este Tribunal

manifestd, entre otras cuestiones que, “...el domicilio en el que asienta el

actuario en el que
emplazamiento respe
menos a mi lugar de

de mi credencial..”. (S

se constituyé para la fijacion del citatorio y del
btivo, no corresponde a mi lugar de residencia ni mucho
frabajo como Diputado Local; ya que como se aprecia
IC)

Pues, la situpcion anterior, tuvo como consecuencia, que se

tuviera por precluidg

y que
estrados, incluida

las subsec

) el derecho del actor a aportar pruebas y alegatos,
lentes notificaciones se realizaran mediate lo

a sentencia en la que se le expulsa del PRI,

vulnerandose su defecho a la garantia de audiencia y defensa, la cual
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es acorde con su derecho fundamental al debido proceso reconocido

en el articulo 14 de la Constitucion Federal?!.

De ahi, que al no haberse atendido al contenido del articulo 136
de la normativa citada, es que no puede tenerse por validas las
notificaciones al actor, debiéndose privilegiar su derecho fundamental
a la garantia de audiencia, la cual ha sido considerada por la Sala
Superior?? como la oportunidad de las personas involucradas de un
proceso para preparar una adecuada defensa, previo al dictado de un
acto privativo, y que su debido respeto impone a las autoridades, entre
otras obligaciones, el cumplimiento de las formalidades esenciales

del procedimiento.

Similar criterio fue adoptado por la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion al resolver la contradiccion de Tesis
1772019, en la cual determiné que existe una defectuosa diligencia de
citacion a juicio cuando el actuario omita precisar cémo llegd a la
conviccion de que el domicilio en el que se habia constituido vivia el
demandando, por lo que, para cumplir con el requisito consistente en
el cercioramiento, es necesario que deje registro de los elementos y
circunstancias que le permitieron llegar a la conviccién o certeza de

que el lugar donde se encuentra si es del demandando.

Lo anterior, apoyado en la fe publica del funcionario judicial, a
fin de que lo anterior pueda ser apreciado y valorado por las partes

y el Juez, segun su prudente arbitrio.

En consecuencia, es que deviene FUNDADA la vulneracién a
la garantia de audiencia de la parte actora al no haber sido notificado
correctamente por los integrantes de la Comision Nacional del PRI de

la denuncia interpuesta en su contra, asi como de la resolucién en la

21 Al respecto pueden consultarse las tesis: 1. IV/2014 (10) de rubro: “DERECHO
HUMANO AL DEBIDO PROCESO. ELEMENTOS QUE LO INTEGRAN": P./J. 47/95
de rubro: “FORMLIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO. SON LAS QUE
GARANTIZAN UNA ADECUADA Y OPORTUNA DEFENSA PREVIA AL ACTO
PRIVATIVO".

22 Al resolver los medios de impugnacion de clave SUP-JRC-17/2014, SUP-JDC-
912/2013, SUP-JDC-572/2015 y SUP-JE-1330/2023.
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cual se le expulsa del citado partido politico y, en consecuencia, se

revocan por cuanfp hace a la parte actora las constancias que

adelante se precisan.

Finalmente, fespecto al agravio de la parte actora consistente

en la omisién y dilagién de la Comision Nacional del PRI de dar tramite
a su solicitud de renuncia y, emitir la declaratoria respectiva, toda vez
que a la fecha no s¢ le ha notificado acuerdo alguno al respecto, este

Tribunal considera {

Lo anterior, r
gue si existe un tra

su militancia del P

jue deviene FUNDADO.

pdica en que, si bien es cierto de autos se advierte
mite a la renuncia presentada por el ahora actor a

RI, también lo es que, el mismo se llevo a cabo

tomando en cuenta que la parte actora habia sido expulsada del

partido, sin que le f

haberse revocado

Liera notificado de manera personal, por lo que, al

Jas actuaciones relativas a su procedimiento de

expulsién y al percItarse esta autoridad que las mismas impactan de

manera directa en |

procedimiento adm

determinacion adoptada por la responsabie en su

nistrativo de renuncia, es que le asiste la razén al

promovente debiengo reponerse.

Finalmente,
mediante escrito d
Fiscalia General
actuaciones por g
expediente sancio
informa que se dejz

presente la denunc

SEXTO. EFE

este Tribunal se en

1.

del procedimiento d

Se dejan sin

bor cuanto hace a la solicitud de la parte actora,
b veintiuno de marzo, referente a dar vista a la
del Estado, por la supuesta fabricacion de
arte de la autoridad responsable, dentro del
hador de clave CNJP-PS-PUE-001/2024, se le
n a salvo sus derechos para que, de ser su deseo,

a correspondiente ante la autoridad competente.

ECTOS. Derivado de la determinacién adoptada por

jiten los siguientes:

ofectos las notificaciones realizadas al actor dentro

e expulsion de clave CNJP-PS-PUE-001/2024.
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2. En consecuencia, la audiencia de alegatos de treinta y uno de
enero del presente ano, el cierre de instruccién y la resolucién de esa

misma fecha.

3 Dicho lo anterior, la responsable debera realizar las diligencias
necesarias para cerciorarse de que el domicilio del denunciado es en
el que le realizaran y/o notificaran los acuerdos respectivos con la
finalidad de que se encuentre en posibilidad de conocer las conductas
que se le imputan y en su caso, aporte las pruebas que considere

pertinentes y realice sus alegaciones.

4. De igual manera en caso de admitir pruebas supervenientes del
militante actor del procedimiento sancionador también debera
hacerlas de conocimiento del ahora actor para que se garantice su

derecho de audiencia y defensa.

& Lo anterior dentro de los plazos y reglas previstas dentro del
Cddigo de Justicia Partidaria, para que, en su momento, se emita la

resolucion que en derecho corresponda y le sea notificada.

6. Por otra parte, se deja sin efectos el procedimiento

administrativo de renuncia del actor, identificado con la clave CNJP-
REN-PUE-38/2024.

7. Lo anterior pues se sobresey6 bajo la base de la sentencia
emitida en el procedimiento sancionador, por lo cual se le debera dar
el tramite respectivo y hacerlo de conocimiento de manera debida al
actor, para que en su momento se adopte la resolucién que considere

respectiva.
8. Aunado a lo anterior, la responsable debera tomar en

consideraciéon la normativa que este Tribunal ha invocado en el

considerando inmediato anterior para resolver el presente asunto.
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Realizados
plazo de TRES DiA

hacer de conocil

remitiendo las con

Por lo antes
articulos 116 fracc
Unidos Mexicanos;

Libre y Soberano

fracciones | y I, 34
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bs efectos precisados con anterioridad, dentro del
S HABILES siguientes, la responsable debera de
iento de este Tribunal los actos realizados,

ancias con las que se acredite su dicho.

Expuesto y con fundamento en lo dispuesto en los
on 1V de la Constitucion Politica de los Estados
3 fraccion IV de la Constitucién Politica del Estado
le Puebla; 1 fracciones V y VI, 3, 8, 325, 338
0 fraccion |l, 348 fraccion Il, 353, Bis, 354 parrafo

segundo del Cédio de Instituciones y Procesos Electorales del

Estado de Puebla

UNICO. Se
la parte actora,
responsable realic
SEXTO de la pres

NOTIFIQUESE EN
REGIONAL POR

RESUELVE:

eclaran FUNDADOS los agravios esgrimidos por
en consecuencia se ordena a la autoridad
las acciones precisadas en el considerando

te sentencia.

TERMINOS DE LEY E INFORMESE A LA SALA
GUARDAR RELACION CON EL EXPEDIENTE

SCM-JDC-684/2024.

Asi lo resolvieron
en sesioén publica,

Tribunal Electoral

firmaron en esta fecha, por unanimidad de votos y
las Magistradas y el Magistrado en funciones del

del Estado, ante la Subsecretaria Técnica en

funciones de Secrettaria General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTA
Digitally signed by
IDAMIS PASTOR
BETANCOURT
‘Date: 2024.05.13
16:09:15 -06'00
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MAGISTRADA

NORMA Firmado digitalmente
A N G E L I CA E:trG’\!lEaRCA:/;ANDOVAL
SA N DOVA L ?jchhcatiZEg24.05.1 3

S A N C H EZ 19:23:02-06'00"

SECRETARIO GENERAL DE
ACUERDOS EN FUNCIONES
DE MAGISTRADO

Firmado

ISRAEL digitalmente por
ISRAEL

ARGUE ARGUELLO BOY
Fecha: 2024.05.13

LO BOY 1S:c413:05 -06'00'

SUBSECRETARIA TECNICA EN FUNCIONES DE
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

Firmado digitalmente

IRMA JOSEFINA o 1rma JosEFINA

MONTIEL

RODRIGUEZ

MONTIEL RODRIGUEZ
Fecha: 2024.05.13
20:18:23 -06'00
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En la ciudad de P
veinticuatro, con fung
de Instituciones y Proq
del Reglamento Interid

CEDULA DE NOTIFICACION

JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICOS ELECTORALES
DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-017/2024.

ACTORA: LAURA IVONNE ZAPATA
MARTINEZ .

AUTORIDAD RESPONSABLE:
INTEGRANTES DE LA COMISION
NACIONAL DE JUSTICIA PARTIDARIA
DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL, Y OTRA

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE

Liebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
jamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Cédigo
tesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190

br del Tribunal Electoral del Estado, en cumplimiento a

lo ordenado en la RESOLUCION del dia trece de mayo del afio en que se

actua, dictado por el
expediente al rubro ¢

actua, la suscrita Acti

Pleno del Tribunal Electoral del Estado, dentro del
tado; siendo las diecisiete horas del dia en que se
jaria Auxiliar NOTIFICA A LAS PARTES y a demas

interesados mediante cédula que se fija en los ESTRADOS de este

Tribunal, anexando co

pia de la referida resolucién. DOY FE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL

TRIBUNAL ELECT%AL DEL ESTADO DE PUEBLA

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es el

que acepto de conformidad el uso que se le da
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Fugnla

EMP/SAH

Alpha Oriones s/n San Miguel

SMERALDA MARTI

responsable del uso y proteccién de sus datos personales,
=4 51 de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de
a mis datos personales los cuales estardn bajo resguardo de la Secretaria General de

la Rosa, Puebla. cp. 721%0. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx

=1 términos de lo previs:t:o en
. Por lo
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JUICIO PARA LA,PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICOS ELECTORALES
DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-017/2024.

ACTORA: LAURA IVONNE ZAPATA
MARTINEZ .

AUTORIDAD RESPONSABLE:
INTEGRANTES DE LA COMISION
NACIONAL DE JUSTICIA PARTIDARIA
DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL, Y OTRA

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE

En la ciudad de Puebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Cédigo
de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en cumplimiento
a lo ordenado en la RESOLUCION del dia trece de mayo del afio en que
se actua, dictado por el Pleno del Tribunal Electoral del Estado, dentro del
expediente al rubro citado; siendo las diecisiete horas del dia en que se
actia, se fijaron en los ESTRADOS de este Tribunal, la cédula de notificacion y
copia de la indicada resolucién, para los efectos legales procedentes.
CONSTE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA

ESMERALDA

RTIINEZ PEREZ.

El Tribunal Electoral del Estadc de Puebla es el responsable del 1so y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Protecciéon de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el uso que se le daran a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdeos del Tribunal Electoral del Estado de Puebla.
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Alpha Oriones s/n San Miguel la Rosa, Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.tesep.org.mx



TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

Heroica Pug

veinticuatro?.

El Tribunal E
esta fecha declarari
actora en contra de

responsables.

l. Glosario?.

Constitucion Federal:

Constitucién Local:

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-017/2024

PARTE ACTORA: LAURA
ZAPATA MARTINEZ

IVONNE

AUTORIDADES RESPONSABLES:
INTEGRANTES DE LA COMISION
NACIONAL DE JUSTICIA PARTIDARIA
DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL

MAGISTRADA PONENTE: NORMA
ANGELICA SANDOVAL SANCHEZ

SECRETARIO _INSTRUCTOR:
ENRIQUE COYOTZI GOMEZ

bla de Zaragoza; a trece de mayo de dos mil

ectoral del Estado de Puebla, en sesién pulblica de
FUNDADOS los agravios esgrimidos por la parte

los actos atribuidos a los érganos sefialados como

RESULTANDO:

Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos.

Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Puebla.

T En lo subsecuente lag fechas hacen referencia al afio dos mil veinticuatro, salvo

mencidén expresa en co
2 Catalogo de expresid
sentencia.

ntrario.

nes o palabras abreviadas que se utilizan en la presente
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Codigo de la materia, CIPEEP, Cbdigo Cédigo de Instituciones y

Electoral Local:

Sala Sugerior:

Sala Regional, SRCM:

Tribunal, Tribunal Electoral, Tribunal Local,
Organismo Jurisdiccional:

Organos responsables, responsables:

Parte actora, promovente:

Procesos Electorales del Estado
de Puebla.

Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la
Federacion.

Sala Regional del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la
Federacion correspondiente a la
Cuarta Circunscripcion
Plurinominal con sede en la
Ciudad de México.

Tribunal Electoral del Estado de
Puebla.

Integrantes de la Comision
Nacional de Justicia Partidaria,
asi como de la Comision Politica
Permanente del Consejo Politico
Nacional del Partido
Revolucionario Institucional.

Laura Ivonne Zapata Martinez.

PRI, partido politico: Partido Revolucionario
Institucional.
Il. Antecedentes®.
1. Renuncia a la militancia. El veintinueve de enero la

promovente solicité ante el Congreso local su separacion del grupo

parlamentario del PRI, y el treinta y uno siguiente, mediante escrito a

la Comision de Justicia pidi6é la expedicién de su declaratoria a la

renuncia a su militancia, sin que a la fecha de presentacion se le

haya notificado algun acuerdo relacionado con su solicitud.

3 De Io narrado por la parte actora en su escrito de demanda y de las constancias
que obran en autos del expediente al rubro indicado, se desprenden los que a

continuacién se describen.
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promovente refiere
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Expulsion. Kl treinta de enero a través de diversas notas, la

jue se entero que le iniciarian un procedimiento de

expulsion por su separacién del grupo parlamentario del PRI.

El siete de fiebrero siguiente, la parte actora refiere que tuvo

conocimiento a travs
Nacional de Justicid
3. Juicio de la
presentd -via persz

Sala Regional con

bs de diversas notas periodisticas, que la Comision

del PRI habia llevado a cabo su expulsion.

Ciudadania. El catorce de febrero, la parte actora
ltum- el presente medio de impugnacion ante la

a finalidad de controvertir la omision sefalada en

el punto 1 de este gpartado, asi como el acto referido en el diverso 2.

4,
Plenario dictado en

determiné reencauz

Reencauzamiento. El veinte de febrero, mediante Acuerdo

el expediente SCM-JDC-72/2024 |a Sala Regional

ar el Juicio de la Ciudadania por no cumplir con el

requisito de definitiidad.

5.
cinco minutos del
Oficialia de Partes
SGA-OA-152/2024,

referida en el punto

Recepcion ¢

presente asunto.

6.

este Tribunal Electd

Turno y radi

rubro, asi como sut

Angélica Sandoval

resolucion respectivo.

Asi, el veintit
turnado el expediej
requerimientos vy; i\

instruccion.

n este Tribunal Electoral. A las doce horas con
veintiuno siguiente, se tuvo por recibido en la
de este Organismo Jurisdiccional el oficio SCM-
mediante el cual se notificod la determinacion

anterior, asi como las constancias que integran el

cacion. El mismo dia, la Magistrada Presidenta de
bral Local ordend la integracion del expediente al
Irno a la ponencia a cargo de la Magistrada Norma

Sanchez para la formulacién del proyecto de

rés de febrero, la Magistrada Ponente tuvo por: i)
nte; ii) ordend su radicacion; iii) realizdé diversos

) reservd acordar sobre la admision y cierre de
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7. Desechamiento. El veintidés de marzo, en sesién publica del
Pleno de este Tribunal se determiné desechar el presente asunto por
no reunir el requisito de oportunidad y escindir la parte relativa a la
omisién de la responsable de dar tramite al escrito de renuncia del

promovente a la militancia al PRI.

8. Impugnacion federal. E! veintiocho de marzo, se recibié en la
Oficialia de Partes de este Organismo Jurisdiccional, Juicio de la
Ciudadania Federal en contra de la sentencia mencionada en el punto

inmediato anterior.

9. Sentencia de SRCM. El veinticinco de abril, el Pleno de la Sala
Regional, dentro del expediente SCM-JDC-685/2024, determind
revocar la sentencia emitida por esta autoridad, para que dentro del
plazo de diez dias habiles se resolviera el Juicio de la Ciudadania al

rubro.

Al efecto, el veintiséis siguiente mediante el oficio SCM-SGA-
OA-867/2024, fue notificada la resolucion mencionada y se remitieron

las constancias respectivas.

10. Radicacion. El veintinueve de abril, se tuvo por radicado el

medio de impugnacion y se reservo acordar sobre su admisién.

11.  Instruccidén. En su momento, se tuvo por admitido el Juicio de

la Ciudadania al rubro, y se cerré instruccion
A fin de dar cumplimiento a lo establecido en la fraccion |l del
articulo 373 y 374 del Cédigo Electoral Local, se determiné sesionar

en esta fecha para resolver el presente Juicio de la Ciudadania.

RAZONES Y FUNDAMENTOS:
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URISDICCION Y COMPETENCIA. Este Tribunal

Electoral del Estado de Puebla, es competente para conocer el

presente medio de i

mpugnacion al ser promovido por una ciudadana

en contra de su supuesta ilegal expulsién del PRI, asi como de la

omision de expedir

politico.

SEGUNDO.
PROCEDENCIA. C¢

de la presente sentrln

Pleno de este Tribu

no reunir el requisitg

Sin embargo,

e su declaratoria de renuncia a dicho partido

DETERMINACION DE SALA REGIONAL Y
)Mo se establecié en el apartado de antecedentes
cia, el veintidés de marzo, en sesién publica del
al se determind desechar el presente asunto por

de oportunidad.

el veinticinco de abril la SRCM determiné revocar

la sentencia en com

en consideracion

nto, ello por considerar que este Tribunal no tomé

ue si bien, la parte actora en su demanda

primigenia manifesté que el siete de febrero tuvo conocimiento

de la expulsion q

cierto es que no ¢

e aduce a través de notas periodisticas, lo

xpreso que conocia la resolucion, razones y

fundamentos de esfta, por lo que no implicé el conocimiento completo

y cierto de la resolug

En ese sentis
resolucion de este 1
de improcedencia- s

de los diez dias hab

i6n correspondiente.

io, determin6é que lo procedente era revocar la
'ribunal para efecto que, de no existir otra causa
e atendiera al fondo del Juicio planteado dentro

les siguientes a la notificacién de la sentencia.

En consecuencia, dado lo determinado por la SRCM, esta

autoridad no se adj

yierte la actualizacién de alguna otra causal de

improcedencia o solreseimiento de las previstas en los articulos 369

y 372 del Cédigo Ld

asunto.

cal, por lo que se atendera al fondo del presente

4 Fundamento:
Constitucion federal: A
Constitucion local: Artj
CIPEEP: Articulo 1 frac
parrafo segundo.

rticulo 116 fraccién IV incisos a), b), y c).
culo 3 fraccion 1V.
sion VII, 325, 340 fraccién 1l, 348 fraccion I, 353 bis y 354
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TERCERO. MATERIAL PROBATORIO. Para el analisis
correspondiente, es indispensable sefalar los elementos probatorios,
ofrecidos y aportados por la promovente y el resto de la

documentacién que obra en el expediente en estudio:

Parte actora.

1 Copia simple del acuse con sello de recibo de la Comision
Nacional de Justicia Partidaria del escrito de treinta y uno de enero de
dos mil veinticuatro, dirigido al Presidente de la Comisién de Justicia
Partidaria del Partido Revolucionario Institucional, signado por Laura

Ivonne Zapata Martinez, en una foja.

2. Copia simple del acuse con sello de recibo de la Comision
Nacional de Justicia Partidaria del escrito de trece de febrero de dos
mil veinticuatro, dirigido al Presidente de la Comisiéon de Justicia
Partidaria del Partido Revolucionario Institucional, signado por Laura

Ivonne Zapata Martinez, en una foja.
S La presuncional legal y humana.
4. La instrumental de actuaciones.
Comision Nacional de Justicia Partidaria del PRI.
5. Copia certificada por el Secretario General de Acuerdos de la
Comisién Nacional de Justicia Partidaria del PRI, del Acta de la

Sexagésima Séptima Sesion Extraordinaria del Consejo

Politico Nacional, en un total de sesenta y cuatro fojas.
6. La presuncional legal y humana.
7. Lainstrumental de actuaciones.

Consejo Politico Nacional del PRI.

8. La presuncional legal y humana.

9. La instrumental de actuaciones.
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Derivadas de los requerimientos de este Tribunal.

10.

Secretario General

Mediante o1

Partidaria, remiti6 cq
001/2024 (doscient
039/2024 (veintidos

11. Escrito sig

el expediente, en dg

ficio CNJP-SGA-OF-105/2024, signado por el
de Acuerdos de la Comisién Nacional de Justicia
ppia certificada de los expedientes CNJP-PS-PUE-
Ds veintiin fojas) y el diverso CNJP-REN-PUE-
fojas).

do por la parte actora, en contestacion a la vista

n
otorgada por este 1Tribunal respecto a la documentacién que obra en

pce fojas.

Valoracion probatoria.

La document]

BCion descrita en los numerales 5 y 10, se admiten

y se les concede valor probatorio pleno al ser documentales publica

segun lo estableciq

primero del 359 del

Respecto a II

concede valor prob
segun lo estableciq
segundo del 359 dg

Se admite I3
numerales 3,6y 8

en la consecuencia

lo en la fraccién | del articulo 358 y el parrafo
CIPEEP.

s identificadas como 1, 2 y 3 se admiten y se les
torio presuncional al ser documentales privadas
lo en la fraccion Il del articulo 358 y el parrafo
| CIPEEP.

presuncional legal y humana sefialada en los
gue se valora en su doble aspecto, consistiendo

que la ley o este Tribunal deducen de un hecho

conocido o debidafnente probado, para averiguar la verdad de otro

desconocido.

Finalmente,

se tiene por ofrecida la instrumental de

actuaciones, visibl

en los numerales 4,7 y 9, la cual se valora en el

estudio del present¢ asunto, debido a su propia y especial naturaleza,

analizando de mangra exhaustiva las actuaciones y constancias que

obran en el presen

expediente.
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CUARTO. PLANTEAMIENTO DE LA CONTROVERSIA.
Previo a que este Tribunal adopte alguna determinacion en el Juicio,
es relevante establecer de manera amplia el contexto en que surge la
controversia, asi como los planteamientos del actor en su escrito de

demanda.
a. Procedimiento sancionador

De las constancias que obran en autos se desprende que el
procedimiento de expulsion del actor se llevd a cabo de la siguiente

forma.

s Presentacion de la denuncia: El siete de enero del presente

afio, a las catorce horas con veinticinco minutos, se recibié en la
Oficialia de Partes de la Comision Nacional de Justicia Partidaria del
PRI, escrito de procedimiento sancionador en contra de diversas

personas, entre las que se encuentra, la parte actora.

® Radicacion vy emplazamiento: En esa misma fecha el Pleno

de la Comision acordd, entre otras cuestiones, radicar el
procedimiento bajo la clave CNJP-PS-PUE-001/2024; requerir al
Coordinar Nacional de Afiliacion y Registro Partidario si los
denunciados eran militantes; y emplazar a los denunciados en
términos del articulo 136 del Cédigo de Justicia Partidaria, para
que, en el término de quince dias a partir del siguiente a la
notificacién, dieran contestacion a la denuncia, aportaran

pruebas y sefialaran domicilio en la ciudad de México.

° Publicitacion por estrados: El mismo siete de enero, a las

diecinueve horas fue publicitado el acuerdo mencionado en el punto

anterior, en los estrados del partido.

. Notificacion personal a los denunciados: La notificacion a los

denunciados, en el caso de la actora, se llevo al tenor de lo siguiente:
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- Citatario®: El ochg

Octavic Zavaleta N
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de enero a las trece horas con veinte minutos,

pgrete se constituyé en el domicilio de la actora

(aportado en la depuncia), sin embargo, al no encontrarse fijo el

citatorio respectivo.

Levantando la razén respectiva y publicando el

mismo 2n los estrados del partido.®

-Cédula de emplazamiento por fijacién’: El nueve de enero a las trece

horas con veinte mi
el domicilio de la p
referida citatorio pr
fijada acompafia c

emplazamiento.

nutos, Octavio Zavaleta Negrete se constituyd en
fomovente y al no encontrarse y en atencién al
pcedid a notificarle a la actora mediante cédula

pn copia simple del acuerdo de radicacion y

De igual forma, levapté la razon respectiva y notificod por estrados.®

Emplazamie

nto a alegatos: Mediante acuerdo de once de

enero, dictado por
Secretario General,
minutos del treinta

promovente aportg

Acuerdo que fue pu
forma en esa mismj
minutos, Octavio Zg
ahora actoryalno e

simple del acuerdg

el Presidente de la Comision Nacional ante el
se determiné fijar las nueve horas con treinta
y uno de enero, para que, en el caso, la

ra pruebas y formulara alegatos.

blicado por estrados el once de enero®, de igual
A fecha a las nueve horas con cincuenta y cinco
valeta Negrete, se constituyé en el domicilio del
ncontrarse, fijé cédula de notificaciéon' y copia

de emplazamiento, asi como en estrados’’.

Pruebas supgrvenientes: A las diecisiete horas con cincuenta

minutos del treinta g

Comision Nacional d

le enero, el denunciante present6 escrito ante la

e Justicia aportando pruebas supervenientes.'?

5 Visible a foja 216 y 217

[ del expediente al rubro.

6 Visible a fojas 218, 219 y 220 del expediente al rubro.

7 Visible a foja 243 del &
8 Visible a fojas 244, 24
9 Visible a2 fojas 261 y 26
10 v/isible a fojas 272, 27
1 vVisible a foja 275 del
12 Visible a fojas 297 a 3

kpediente al rubro.

b y 246 del expediente al rubro.
2 del expediente al rubro.

3y 274 del expediente al rubro.
expediente al rubro.

20 del expediente al rubro,
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o Audiencia: A las nueve horas con treinta minutos del treinta y
uno de enero se llevé a cabo la audiencia de pruebas y alegatos, en

la cual se tuvo a la parte actora sin ofrecer pruebas.

B Cierre de instruccion: El treinta y uno de enero se tuvo por

cerrada la instruccion y se publicé en sus estrados dicho proveido.'®

. Resolucion®™: El mismo treinta y uno de enero se emitié

resolucion en la cual se determing; i) fundada la denuncia; vy ii) la
expulsion del PRI de los denunciados (incluida la parte actora del

presente asunto).

Fallo que fue publicado en los estrados del partido para los
interesados, asi como para los denunciados, ello pues no refirieron

domicilio en la Ciudad de México.'®

b. Procedimiento de renuncia

De la documentacion que obra en el expediente se desprende
que la responsable, dio el siguiente tramite a su renuncia como
militante del PRI.

. El treinta y uno de enero se tuvo por recibido en la Comisién
Nacional de Justicia, el escrito mediante el cual la actora renuncia a

su militancia del PRI.16

. El dos de febrero se radicé su renuncia bajo el procedimiento
CNJP-REN-PUE-039/2024, y se le tuvo por no sefalado el correo
electrénico que refiere en su escrito al no preverse esa forma de
notificacion en el Cdédigo de Justicia Partidaria, previniendo a la

promovente que de no sefialar domicilio se le notificaria por estrados.!”

13 visible a fojas 347, 34 y 349 del expediente al rubro.
14 visible a fojas 350 a 375 del expediente al rubro.

15 Visible a fojas 376 y 377 del expediente al rubro.
'€ Visible a foja 380 del expediente al rubro.
7 Visible a fojas 383 y 384 del expediente al rubro.
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ero, se tuvo como precluido el derecho de la
alar domicilio en la Ciudad de México, por lo que

subsecuentes notificaciones serian por estrados.

Por otra parte, tampién se admiti6 el procedimiento de renuncia.’®

e El trece de febrero,

la Comision Nacional de Justicia emitié resolucién

en el procedimienfo de renuncia, determinando su sobreseimiento

pues la parte actor

PRI, ello derivado

A carecia de legitimacién al ya no ser militante del

gdel procedimiento de expulsion.

oEl catorce de febrero, la actora presenté un nuevo escrito, sin

embargo, la respg

determin6é que se

nsable, mediante acuerdo de quince de febrero

debia apegar a la resolucién mencionada en el

punto anterior, ngtificandose dicho proveido en los estrados del

partido.!®

c. Demanda

La parte actoj

que el veintinueve

Diputada Local del K

del grupo parlament

Enseguida r¢

presidente del Co

procedimiento de e

grupo parlamentarid.

El treinta y ur

a la Comisidon Nacidg

articulo 120 de la n

a refiere en el apartado de hechos de su demanda
de enero del presente afo, en su calidad de
'R, solicité al Congreso del Estado, su separacion

ario de dicho partido.

fiere que, el treinta siguiente, se enterd que el
mité Ejecutivo Nacional del PRI, iniciaria un

kpulsién en su contra por haberse separado del

o de enero, la promovente refiere haber solicitado

nal de Justicia Partidaria — con fundamento en el

rmativa estatutaria- su declaratoria de renuncia,

sin que a la fecha ¢le presentacion del Juicio de la Ciudadania se

le haya notificado algun acuerdo.

18 Visible a fojas 387 y 3
19 Visible a fojas 396, 3¢

88 del expediente al rubro.
8, 399 y 400 del expediente al rubro.
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Posterior a ello, el siete de febrero manifiesta haber tenido
conocimiento -a través de notas periodisticas- que la Comision
Nacional del PRI con aprobacion de la Comisién Politica Permanente
habia llevado a cabo su expulsidon, sin haberle notificado
documento alguno, vulnerando su garantia de audiencia y debido

proceso.

En consecuencia a lo anterior, la parte actora refiere como

agravios, los siguientes:

1. La omisién y dilaciéon de la Comisiéon Nacional del PRI de dar
tramite a su solicitud de renuncia (ratificarla en diez dias habiles) y, en
consecuencia, emitir [a declaratoria respectiva, toda vez que a la fecha

no se le ha notificado acuerdo alguno al respecto.

2. Su ilegal expulsion del PRI por parte de la Comision Nacional al

perder de vista lo siguiente:

-No analiz6 que ya existia una solicitud de renuncia, por lo que no

podia ser expulsado.

-Vulneracién a su garantia de audiencia y debido proceso, toda vez
que nunca fue notificado por los integrantes de la Comisién Nacional
del PRI, del inicio de algin procedimiento de expulsiéon y en su caso,

aportar las pruebas y presentar alegatos.

d. Autoridades responsables

En su informe con justificacion refieren?® que, no le asiste la
razén al promovente pues de las constancias del expediente se
desprende que se ordendé su emplazamiento, haciéndole de
conocimiento que, en caso de no contestar se le tendria por precluido

su derecho a ofrecer pruebas.

20 La Comision Nacional de Justicia Partidaria y la Comisién Politica Permanente del
Consejo Politico Nacional del PRI.
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Asi toda vez gue no se apersond, ni sefialé domicilié dentro de

la circunscripcion te
precluido su derec

mediante los estradq

Por otro ladq

procedimiento sanc

rritorial de dicho érgano, es que se le tuvo por
no, ordenando las subsecuentes notificaciones
ps del partido.

p, refieren que, la denuncia que dio origen al

jonador de expulsion se presentdé antes de la

renuncia de la part¢ actora y, que aun cuando el promovente haya

renunciado, el proce
porque el analisis @

denunciados, deber

dimiento de expulsién no podia quedar sin materia
e conductas graves como lo fueron los hechos

ser sustanciadas y dictarse una resolucién, sin

que se permita qug la presentacion de una renuncia ponga fin al

mismo.

Finalmente,

fialan que, considerar lo contrario haria nugatoria

S
la facultad del panﬁdo politico de imponer como sancidn a sus

militantes la expulsi

bn 0 cualquier otra, ya que, ante el conocimiento

mediante el emplazamiento de un procedimiento de expulsion.

e. Pretension

De los agravif

bs manifestados por la parte actora, se desprende

que su pretension r

en consecuencia, s

dica en que este Tribunal le conceda la razén vy,

revoque la expulsion decretada por la autoridad

responsable al habgrle vulnerado su garantia de audiencia y debido

proceso, tomando gn consideracion que ya existia una renuncia a su

militancia.

f. Litis

En consecuencia, la litis en el presente asunto se centra en

dilucidar si la deter
derecho.

minacion de la responsable fue o no conforme a

QUINTO. ESTUDIO DE FONDO. Por razén de orden y método,

se procedera a estu

diar de manera conjunta los agravios.
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“1. La omisién y dilacion de la Comision Nacional del PRI de dar
tramite a su solicitud de renuncia (ratificarla en diez dias habiles) y,
en consecuencia, emitir la declaratoria respectiva, toda vez que a la

fecha no se le ha notificado acuerdo alguno al respecto.”

“2. Su ilegal expulsion del PRI por parte de la Comision Nacional al
perder de vista lo siguiente:

-No analizé que ya existia una solicitud de renuncia, por lo que no
podia ser expulsado.

-Vulneracion a su garantia de audiencia y debido proceso, toda vez
que nunca fue notificado por los integrantes de la Comisidon Nacional
del PRI, del inicio de algtn procedimiento de expulsion y en su caso,

aportar las pruebas y presentar alegatos.”

Marco normativo

La Constitucidon Federal en su articulo 14 sefiala que nadie
podra ser privado de su libertad o de sus propiedades, posesiones o
derechos, sino mediante juicio seguido ante los tribunales previamente
establecidos, en el que se cumplan las formalidades esenciales del
procedimiento y conforme a las leyes expedidas con anterioridad al

hecho.

Por su parte, el articulo 16 del mismo ordenamiento establece
una garantia de seguridad juridica fundamental para los gobernados
al establecer que: “Nadie puede ser molestado en su persona, familia,
domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la

autoridad competente, que funde y motive la causa lzgal del procedimiento”.

Asi, el diverso 17 de la Constitucion fija que toda persona tiene
derecho a que le administre justicia por tribunales que estaran
expeditos para impartirla en los plazos y términos que fijen las leyes,

emitiendo sus resoluciones de manera pronta, completa e imparcial.

De los procedimientos sancionadores
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De conformidad con lo previsto en los articulos 129, 132, 134,

135, 136, 137 y 13
advierte que la tram
esencia se rige al te

1. En el caso,

de su empleo, carga

2.
una o un militan

correspondientes.

3. En los casos
incurrido en hechos

inhabilitacion temp

faltas en que incurr:E

oral

9 del Cédigo de Justicia Partidaria del PRI se

itacién de los procedimientos sancionadores en

nor de lo siguiente:

facultad de la Comisién Nacional conocer de las
los servidores publicos priistas en el desemperio

0 comision.

Solo se actuIeré cuando exista una denuncia, presentada por

del partido, acompafiado de las pruebas

en que se considere que una o un militante ha

[jue constituyen causales de suspensién temporal,

o de expulsién, los 6rganos directivos

correspondientes dgberan enviar a la Comisién Nacional la denuncia

con los elementos de prueba.

4. La Secretarig

la denuncia interpug

General de Acuerdos analizara la procedencia de

sta y la turnara a la Subcomision de Derechos, en

un plazo que no exdeda las veinticuatro horas, contadas a partir de su

recepcién, para que

5.

denuncia, se le ¢

Después de

haciéndole saber

inicie el estudio e instruccién procedente.

iniciar el andlisis y de resultar procedente la

pbmunicara a la o al probable responsable,

quién la o lo acusa y los hechos que se le

imputan, para que, en un plazo de quince dias habiles, dé

contestacion a las|i

6. Las notificac

mputaciones que se hacen en su contra.

ones personales se realizaran en dias y horas

habiles, observandgse las reglas siguientes:
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- Las notificaciones se haran a mas tardar dentro de los tres dias
habiles siguientes al en que se dicten las resoluciones que las motiven

y surtiran sus efectos el mismo dia de su realizacion;

- Cuando deba realizarse una notificacién personal, el notificador

o la notificadora debera cerciorarse., por cualquier medio, que la

persona qgue deba ser notificada tiene su domicilio en el inmueble

designado y, después de ello, practicara la diligencia entregando
copia autorizada de la resolucion correspondiente, de todo lo cual se

asentara razén en autos;
- Si no se encuentra a la o al interesado en su domicilio se le

dejara con cualquiera de las personas que alli se encuentren un

citatorio que contendra:

- Denominacion del érgano que dictd la resolucion que se

pretende notificar;

- Datos del expediente en el cual se dicto;

- Extracto de la resolucién que se notifica;

- Dia y hora en que se deja el citatorio y nombre de la persona a

la que se le entrega; y

- El sefialamiento de la hora a la que, al dia siguiente, debera

esperar la notificacion.

- Al dia siguiente, en la hora fijada en el citatorio, el notificador o
la notificadora se constituird nuevamente en el domicilio y si el
interesado no se encuentra, se hara la notificacion por estrados, de

todo lo cual se asentara la razon correspondiente.
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comparecencia del

autorizado ante el i

7.

ala o al probable inf

Dentro de las

de una audiencia

formularan alegatos

8.

instruccion, desaho!

Una vez que

notificgciones
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personales realizarse

podran por
interesado, de su representante, o dé su

gano que corresponda.

cuarenta y ocho horas siguientes a la notificacion
ctor, se sefalara fecha y hora para la celebracién

la que las partes desahogaran las pruebas y

la Subcomision de Derechos estime agotados la

go de pruebas y alegatos, emitira el dictamen

correspondiente, migmo que se sometera a la consideracion del Pleno

de la Comisién Naci

De la renuncia a la

Finalmente,
militantes del PRI ¢
previsto en el articulg
partidario del Partidg
120 del Codigo de

siguiente:

onal.

militancia y su perdida

or cuanto hace facultad que tienen quienes son
e renunciar a la misma, de conformidad con lo
b 38 del Reglamento para la afiliaciéon y del registro
b Revolucionario Institucional y los diversos 14, 24,

e Justicia Partidaria del PRI, se desprende lo

I.Cuando un militanfe solicite la declaracién de su renuncia al Partido,

o bien la declarac

procedimiento sefia

Il.Tanto las Comisi
competentes para g
Partido, asi como ¢

ambito de su compg

on de renuncia de otro afiliado, se estara al

ado en el Codigo de Justicia Partidaria.

bnes Estatales como la Comisién Nacional son
eclarar por renunciados a las y los militantes del
expedir las declaratorias correspondientes en el

tencia.

lll.LLas o los militahtes que renuncien voluntariamente al Partido

deberan hacerlo

or escrito dirigido a la Comisién de Justicia
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Partidaria de la entidad federativa en que radique, solicitando la

declaratoria respectiva.

V. La Comision de Justicia Estatal, sustanciara la solicitud,
otorgando un término de diez dias habiles para que sea ratificada
o retirada. De no comparecer en dicho plazo, se tendra por no

interpuesto el escrito de solicitud de renuncia.

Por otra parte, de conformidad con el articulo 65 de los
Estatutos del PRI, la perdida de la militancia puede darse en los

siguientes supuestos.

A. Ingrese a otro partido politico;

B. Acepte ser postulado como candidato por otro partido, salvo en el
caso de las coaliciones o alianzas previstas en los presentes

Estatutos;

C. Deje de formar parte del grupo parlamentario del Partido en el

organo legislativo o edilicio a que pertenezca;y

D. Apoye publicamente o realice labores de proselitismo a favor de un
candidato de otro partido politico o de un candidato independiente,

salvo en el caso de coaliciones o alianzas previstas en los Estatutos.

Precisado el marco normativo anterior se procede al analisis del

caso concreto.

DETERMINACION.

Este Tribunal estima FUNDADOS los agravios y suficientes
para revocar el procedimiento de expulsién y renuncia de la parte
actora, ello por vulnerar su garantia de audiencia y debido proceso al

haberse realizado una notificacion deficiente del procedimiento
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iniciado en su contrg de conformidad con lo previsto en el articulo 136
del Codigo de Justidia Partidaria.

Se explica.

Como ya se| refirié en lineas anteriores la parte actora se
adolece de que, a sl juicio fue ilegal que el PRI la expulsara toda vez,
nunca le fue notiflcado el procedimiento iniciado en su contra,

vulnerando con ello su garantia de audiencia y debido proceso.

Ademas, corjsidera que la responsable no podia expulsarla,

pues ya existia una golicitud de renuncia a su militancia.

Ahora bien, de las constancias que obran en el expediente, se
advierte que el siet¢ de enero del presente afio, un militante del PRI
interpuso  un progcedimiento sancionador en contra diversos
ciudadanos y ciudadanas -entre los cuales se encuentra la actora- por

conductas que vulng¢ran los documentos basicos del partido.

De igual forma en dicha denuncia, se aportaron los domicilios
en los que podian ber emplazados los denunciados, y se solicitd la
facultad de atraccioh para que fuera de conocimiento de la Comision
Nacional del PRI.

Bajo esa tesitura y como ya fue narrado, mediante proveido de
siete de enero se tujvo por radicado el procedimiento sancionador bajo
la clave CNJP-P$-PUE-001/2024 y, en el punto de acuerdo
“OCTAVO” se ordeh6 que con fundamento en los articulos 5, 6, 8, 9,
10, 40, 42, 104, fraccion 1, 129, 135 y 136 del Cddigo de Justicia
Partidaria, de mdnera inmediata se procediera a realizar el
emplazamiento de| los denunciados -incluida la actora- en los

domicilios sefalados en la denuncia.

Ademas, en|el mismo punto de acuerdo se establecié que el

actuario debia constituirse en todos y cada uno de los domicilios
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precisados y cerciorarse por cualquier medio que los
denunciados viven en el domicilio en que se encuentran los
inmuebles, debiendo continuar con el procedimiento previsto en el
articulo 136 del Codigo de Justicia Partidaria, una vez que se verificara

lo anterior.

Dicha notificacién tenia como finalidad que el notificador hiciera
de conocimiento a los denunciados que contaban con un término de

quince dias contados a partir de la notificacion para:

. Dar contestacion a la denuncia

F Ofrecer pruebas

. Seiialar un domicilio en la Ciudad de México

o En caso de no atender a lo anterior se les tendria por

precluido su derecho

En el caso, la notificaciéon realizada al actor fue bajo el

procedimiento siguiente:

-El ocho de enero a las trece horas con veinte minutos, el actuario hizo constar que se
constituyo en el domicilio aportado en la denuncia, y que toda vez que nadie atendié a su
llamado orocedi6 a fijar citatorio para comparecer el nueve siguiente a la misma hora a
notificar,
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CITATORIO

PBOCEDIMIENTO SAN ADOR.
EXPEDIENTE: PS-PUE-001/2024.

MONJE.

RESPONSABLES: CHARBEL
JORGE ESTEFAN CHIDIAC ¥ OTROS,

NOTIFICACION PERSONAL A

IVONNE ZAPATA MARTINEZ,
g . v a o de__ Cnevis
i Adacrito de Ia Comisibn Nacional de Justicia Parfidana del Partido
me an @ domicifio ubicado en: :
LA. Do Mmaﬂus.ae!edndamkula
proveido de gecha it dos mdl veinficuatro y

LAURA IVONNE ZAPAT. )
consecuancia a dsjar &l R quien dijo Hlamarse
y ser . cadp. guien—— quiso
identificarse; B L : e -
por &l cual se requiere a | _ ZAPATA !z.pamquesemeawarul
susedio a las horas con minutos del
mes — e del aho en ciiso, a efeclo de
llevar 2 cabo la préclica dg una : de caricter personal dal provelde descrito, que entre
piras cosas refierss -« -« i ae gl e S e e O e e e
' “Ciudad de dias del mes de enero dos mil veinticuatro.

- CUERDC
PRIMERO. {...
SEGUNDO, (.
TERCERO. =
CUARTO. L:
SEXTO. Facultad de
OCTAVO. Emplazamien ; denunciados. Con fundamenio en los articulos 5, 6, 8,9, 10, ¢
40, 4Z, 104, fraccion 1, 129] 185, y136 del Cédigo de Justicia Partidaria del Parfido Revolucionario %
tnstitucional, asi como el legal 48, inciso ¢), de la Ley General de Parfidas Politicos, s
ordena e Notificador Ads amwwamnmmmm
mmu.m o en el arficelo 135 del ordenamiento legal en cita, proceda a
realizar, ol i de loa probables responsables Charbel Jorge Estefan
Chidiac, Norma Sirley s Cabrera, Adolo Alatriste Cantl, Silvia Guillermina Tanus

“Comité | Nacional  Av. iisurgentes Norte 59, Cot. fuenavista, 06350,

Mm«mxmm«m T. (S5) 57209600

-De igual forma el actuario levanto razén de citatorio por fijacion en el cual asenté en lo que

interesa;

“..cerciorado de ser elfdomicilio buscado por el Sistema de Posicionamiento Global GPS

(...) al estar llamando

la puerta, una persona quien caminaba sobre la calle, quien dijo

llamarse “JUAN HERNANDEZ’ le prequnté, si la direccion donde me ubicaba correspondia
a la marcada en la cédlila, contestando que S, le pregunté, si en ella podia localizar a la

persona buscada, con
Comision Nacional (...)
lugar . .”

estando que S, me identifiqué como Notificador Adscrito a la
al escuchar porqué de mi vista se alejé de manera inmediata del
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. FARILIVY I\B?WULWRNU 13711 ULIVINAL
ﬂ u COMISIGN NACIONAL DE JUSTICIA PARTIDARIA:

RAZON DE CITATORIC
POR FIJACION/

En San José Alchichica, Puebla, a los ocho digit . veiolicuatro,

fundamento en lo dispuesio en el articul 84 o Dadigo de Justca Paridaria del Parido
Revolusionan Intitucional y en cumplimiento difo ordanado en el proveido de fecha siele
de enem del o en curso, dictado por a Cor mmmW-dwb
Notificador Adscrito del Grgano inirapanidad@cilado, OCTAVIO ZAVALETA NEGRETE,
Asmnméuaeqnmmm mmimmwldbawmm
mmﬁUmdMMu ::',if-t,  DE MAYQ ? ERQ!
COLOM JOSE ALCHICH a PENAHUALCO, CODIGO POSTAL 7399 3 I.
mmmw mﬁwvmdﬁmmw
ciudadana LAURA IVONNE ZAPATA MARTINEZ, y cerciocada de ser of domiciio buscado
por el Sistema de Posicionamiento GlabalGPS, por la nomenclatura de la calle en la localidad
1 por el dicho de s persona cons m estableci en of domicio siendo esl; 3
con kneas en naranja, teniando un portén
metdlico en color caté imegular con Gos poumnas ciindricas en cada Uno de k06 coslados
que forman parte de fa misma fachads, fierquesina en la parte superior con tefas y ¥igas de
mmmammummmmmmim:mm /
atocar por madic de llamado directo an porton de accaso pealonal por durante mds de veinte
minutos sin que nadie atendiera a mi lamado, a! estar llamando a kg puerta, una persona
quien caminaba sobre {a calle, quen difo lamarse “JUAN HERNANDEZ" le pragunté, si ta
direczion donde me ubicaba comespondia a ta marcada en la cadula, confestando que 81, le
progunts; si en ella podia focalizar a la pensona buscada, contestando que SI, mé identifigué
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como Notificador Adsclito a la Comisién Nacional de Justicia Pmigle
Revolucionarka Institucignal y que ef motivo de mi visita, era para nofific y emplazar a

uummm Amdmdwmmm 46 de manera
irmediala del lugar. Antq la imposibilicad de tener contacto de manera péfsona! con alguien
rafarido en la cédula, e dispuse a llenar el CITATORIO, fiindglposterommente en of
portén de acceso, para fue la C. LAURA IVONNE ZAPATA MARTINEZ siva esperar af
Z doncle me constituyo, el dia nueve de encra Bl ao en curso a las trece
horas con vainte minutod, apercibiéndota que para ef caso deiib esperar en ka hora y fecha
omplazamidnto ordenado en et provedo dal gt siete de enero del dos mil
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-El nueve de enero a las trece horas con veinte minutos, el actuario levanté cédula de
emplazamiento por fijacion en la cual sefialo que al consiituirse en el domicilio no fue
atendido por nadie al interior del domicilio, por lo que se procedio a fijar en la puerta de
acceso, ievantando al efecto la razon respectiva.

R PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL
P COMISION NACIONAL Dewmm

CEDULA DE EMPLAZAMIE
POR FIJACION

mum perey :
md iculp. 196 fraceide 1 lvgvdui ) de
cmmammq Parsas Aevorige
Wmdmmn-t 1 .‘ G
ALCHICHICA TEPEYAHUALCO, CODIGO POS! T‘""'T EL ESTADO D= PUEBLA
m:mumumm cuged emilide:-l fis sjete
b ‘.44‘. - ‘ 1alE ? A T4 m
mmammmmu :

almﬁh lﬂm
____y.u AT _
/ g
mmhhw&ﬁﬁdamm
m:hdnmudnzubdn schs_ ol
nolificar @ ¢

L) . RO A0 e - - - *\-J-

con Is “CEDULA DE NOTIFICACION. ASI COMO COP) \CUEF !
DE DOS MIL VEINTICUATRO, EMITIDO POR LANCOMISION NATK ' DARY

pmomumomm DPIA SIMPLE DE (A DENUNCIA PRESENTADA EN SU
CONTRA CON LOS ANEXQS DE ESTA". De igual Sima, se le nace saber que cuenia con un uiming de quince

diss huibiles, condados A partic dal dia habil s Hunbﬂmﬂmmmmmﬁuh
MWNwmmhm ncupa asta Comision Nacional; Oftacer las pruebas que 8 &
darecho converga. A su vez, de conformidid con Blarticalo B4 de! Cédigo de Justicia Parfidaria, deberdn sehaler
domicito er: i Clixdad de Mdxico, pumunh mmmmabm
mmmmm rsons! hhrhmhsmdtmmm

m.umi-iummamh estrados de 1z Comision Nacional de Justicla Partidara del
Padido Revolucsonana Institucionsl, para luidu hmhslqm r-,n lugar, g conformidad en ko dispussio
paamqmwmwu__ : Parfido Aevolucionario insfiusonal Lo

A razén de la notificacion relatada, la responsable ordené a
emplazar a la denunciada (ahora promovente) a audiencia de pruebas

y alegatos, misma que se fij6 para las nueve horas con treinta minutos
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del treinta y uno de enero, procediéndose a notificar a la actora en el

mismo domicilio fijandose cédula de notificacion por no

encontrarse nadie £n el inmueble.

Ahora bien, Ip fundado del presente agravio deriva de que, la

notificacion realizada a la parte actora se realizé de manera deficiente,
ello pues como puegle advertirse, no obra razonamiento suficiente

respecto a que sg haya verificado de manera previa -a las

notificaciones- la ahora promovente residia en el domicilio en

el cual se practicaron las notificaciones, tal y como lo prevé el
articulo 136 del del Codigo de Justicia Partidaria.

Contrario a lp anterior, unicamente se establecié que se

habia ubicado en e} lugar que correspondia al supuesto domicilio

aportado en la derluncia, y que una persona de nombre “JUAN

HERNANDEZ” queltransitaba por el lugar le indicé gue ahi vivia

la_persona a guiel'l buscaba, sin que se conociera o pudiera

presumir_que dich

ersona residiera por la zona, fuera vecino

del buscado o alqd

n indicio de gue en verdad conocia a la ahora

actora.

Por lo que, la

ser su militante para

responsable debioé realizar mayores diligencias al

cerciorarse de que el domicilio aportado en la

denuncia corres

ndia al actor y no solo proceder a notificar a

pesar de la imposibi

Pues, la situ
tuviera por precluida

y que las subseci

idad que surgi6 durante la misma.

bcidn anterior, tuvo como consecuencia, que se
el derecho del actor a aportar pruebas y alegatos,

lentes notificaciones se realizaran mediate lo

estrades, incluida

sentencia en la que se le expulsa del PRI,

vulnerandose su defecho a la garantia de audiencia y defensa, la cual

es acorde con sud

en el articulo 14 de

recho fundamental al debido proceso reconocido

a Constitucién Federal?!,

21 Al respecto pueden ¢

onsultarse las tesis: 1. 1V/2014 (10) de rubro: "DERECHO

HUMANO AL DEBIDO PROCESO. ELEMENTOS QUE LO INTEGRAN’; P./J. 47/95
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De ahi, que al no haberse atendido al contenido del articulo 136
de la normativa citada, es que no puede tenerse por validas las
notificaciones a la actora, debiéndose privilegiar su derecho
fundamental a la garantia de audiencia, la cual ha sido considerada
por la Sala Superior’? como la oportunidad de las personas
involucradas de un proceso para preparar una adecuada defensa,
previo al dictado de un acto privativo, y que su debido respeto impone
a las autoridades, entre otras obligaciones, el cumplimiento de las

formalidades esenciales del procedimiento.

Similar criterio fue adoptado por la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién al resolver la contradiccién de Tesis
17/2019, en la cual determiné que existe una defectuosa diligencia de
citacion a juicio cuando el actuario omita precisar como llegé a la
conviccion de que el domicilio en el que se habia constituido vivia el
demandando, por lo que, para cumplir con el requisito consistente en
el cercioramiento es necesario que deje registro de los elementos y
circunstancias que le permitieron llegar a la convicciéon o certeza de

que el lugar donde se encuentra si es del demandando.

Lo anterior, apoyado en la fe publica del funcionario judicial, a
fin de que lo anterior pueda ser apreciado y valorado por las partes

y el Juez, segln su prudente arbitrio.

En consecuencia, es que deviene FUNDADA la vulneracion a
la garantia de audiencia de la parte actora al no haber sido notificada
correctamente por los integrantes de la Comisian Nacional del PRI de
la denuncia interpuesta en su contra, asi como de la resolucion en la
cual se le expulsa del citado partido politico y, en consecuencia, se
revocan por cuanto hace a la parte actora las constancias que

adelante se precisan.

de rubro: “FORMLIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO. SON LAS QUE
GARANTIZAN UNA ADECUADA Y OPORTUNA DEFENSA PREVIA AL ACTO
PRIVATIVO”.

22 Al resolver los medios de impugnacién de clave SUP-JRC-17/2014, SUP-JDC-
912/2013, SUP-JDC-572/2015 y SUP-JE-1330/2023.

Pagina 26 de 30



DEL ESTADO DE PUEBLA

TEEP-JDC-017/2024

Finalmente, respecto al agravio de la parte actora consistente

en la omision y dilagén de la Comisién Nacional del PRI de dar tramite
a su solicitud de renjuncia y, emitir la declaratoria respectiva, toda vez

que a la fecha no sg le ha notificado acuerdo alguno al respecto, este

Tribunal considera que deviene FUNDADO.

Lo anterior, radica en que, si bien es cierto de autos se advierte
que si existe un trarite a la renuncia presentada por el ahora actor a
su militancia del PRI, también lo es que, el mismo se llevo a cabo
tomando en cuentg que la parte actora habia sido expulsada del

partido, sin que le fiiera notificado de manera personal, por lo que, al

haberse revocado

expulsién y al perc

manera directa en |a

procedimiento adm

promoviente debien

Finalmente, |

s actuaciones relativas a su procedimiento de
arse esta autoridad que las mismas impactan de
determinacion adoptada por la responsable en su

istrativo de renuncia, es que le asiste la razén al

i
0 reponerse.

por cuanto hace a la solicitud de la parte actora,

mediante escrito dg¢ veintiuno de marzo, referente a dar vista a la

Fiscalia General

del Estado, por la supuesta fabricaciéon de

actuaciones por qar’ce de la autoridad responsable, dentro del

expediente sancior

informa que se deja

presente la denunci

SEXTO. EFE

ador de clave CNJP-PS-PUE-001/2024, se le

E

a salvo sus derechos para que, de ser su deseo,

correspondiente ante la autoridad competente.

ICTOS. Derivado de la determinacién adoptada por

este Tribunal se errTiten los siguientes:

1.
dentro del proced
001/2024.

Se dejan sin

efectos las notificaciones realizadas a la actora
miento de expulsion de clave CNJP-PS-PUE-
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2. En consecuencia, la audiencia de alegatos de treinta y uno de
enero del presente afo, el cierre de instruccion y la resolucién de esa

misma fecha.

B Dicho lo anterior, la responsable debera realizar las diligencias
necesarias para cerciorarse de que el domicilio de la denunciada es
en el que le realizaran y/o notificaran los acuerdos respectivos con la
finalidad de que se encuentre en posibilidad de conocer las conductas
que se le imputan y en su caso, aporte las pruebas que considere

pertinentes y realice sus alegaciones.

4. De igual manera en caso de admitir pruekas supervenientes del
militante actor del procedimiento sancionador también debera
hacerlas de conocimiento de |la ahora actora para que se garantice su

derecho de audiencia y defensa.

SF Lo anterior dentro de los plazos y reglas previstas dentro del
Codigo de Justicia Partidaria, para que. en su momento, se emita la

resolucién que en derecho corresponda y le sea notificada.

6. Por otra parte, se deja sin efectos el procedimiento
administrativo de renuncia del actor, identificado con la clave CNJP-
REN-PUE-39/2024.

7. Lo anterior pues se sobreseyé bajo la oase de la sentencia
emitida en el procedimiento sancionador, por lo cual se le debera dar
el tramite respectivo y hacerlo de conocimiento de manera debida a la
actora, para que en su momento se adopte la resolucion que considere

respectiva.
8. Aunado a lo anterior, la responsable deberd tomar en

consideracion la normativa que este Tribunal ha invocado en el

considerando inmediato anterior para resolver e presente asunto.
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IDAMIS
PASTOR
BETANCO

Realizados Id

plazo de TRES DIA

TEEP-JDC-017/2024

s efectos precisados con anterioridad, dentro del

S HABILES siguientes, la responsable debera de

hacer de conocin];ento de este Tribunal los actos realizados,

remitiendo las cons

ncias con las que se acredite su dicho.

Por lo antes g¢xpuesto y con fundamento en lo dispuesto en los

articulos 116 fracci

bn [V de la Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos; 8 fraccion IV de la Constitucion Politica del Estado

Libre y Soberano de Puebla; 1 fracciones V y VII, 3, 8, 325, 338

fracciones | y lll, 34
segundo del Cadig
Estado de Puebla st

UNICO. Se
la parte actora,
responsable realic

D fraccion 11, 348 fraccién Il, 353, Bis, 354 parrafo

o de Instituciones y Procesos Electorales del

s

RESUELVE:

claran FUNDADOS los agravios esgrimidos por
en consecuencia se ordena a la autoridad

las acciones precisadas en el considerando

SEXTO de la presente sentencia.

NOTIFIQUESE EN [TERMINOS DE LEY E INFORMESE A LA SALA
REGIONAL POR GUARDAR RELACION CON EL EXPEDIENTE
SCM-JDC-685/2024.

Asi lo resolvierony
en sesién publica]

Acuerdos en funci

firmaron en esta fecha, por unanimidad de votos y
las Magistradas y el Secretario General de

pbnes de Magistrado del Tribunal Electoral del

Estado, ante la Subsecretaria Técnica en funciones de Secretaria

General de Acuerddg

s, quien autoriza y da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTA

Digitally signed by
IDAMIS PASTOR
BETANCOURT
Date: 2024.05.13

URT

16:08:36 -06'00’
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MAGISTRADA SECRETARIO GENERAL DE
ACUERDGS EN FUNCIONES
DE MAGISTRADO

Firmado
NORMA digitalmente por
b Firmado
ANGELICA :SEEAL?CA - ISRAEL digitalmente por
SANDOVAL SANDOVAL ARGUEL yéiewiosor

SANCHEZ - Fecha: 2024.05.13
SANCHEZ Fecha: 2024105.13 LO BOY 19415560600
19:21:56 -06/00'

SUBSECRETARIA‘{TECNICA EN FUNCIONES DE
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

IRMA JOSEFINA Firmado digitalmente

por IRMA JOSEFINA

MONTIEL MONTIEL RODRIGUEZ
Fecha: 2024.05.13

RODRIGUEZ = 51013 0600
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CEDULA DE NOTIFICACION

JUICIO PARA LA’PROTECCI(')N DE LOS
DERECHOS POLITICOS ELECTORALES
DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-018/2024.

ACTOR: JUAN ENRIQUE RIVERA
REYES.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
INTEGRANTES DE LA COMISION
NACIONAL DE JUSTICIA PARTIDARIA
DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL, Y OTRA

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE

En la ciudad de Piebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil

veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Cédigo

de Instituciones y Prog
del Reglamento Interig
lo ordenado en la RES
actaa, dictado por el
expediente al rubro ¢
actua, la suscrita Actu
interesados medianty

Tribunal, anexando co

TRIBUNAL

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es el

los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de FProtezcfiin
que acepto de conformidad el uso que se le dargn

Acuerdos del Tribunal Electorzl del Estado de Fu

EMP/SAH
Blpha Oriones s/n San

esos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
r del Tribunal Electoral del Estado, en cumplimiento a
OLUCION del dia trece de mayo del afio en que se
Pleno del Tribunal Electoral del Estado, dentro del
tado; siendo las diecisiete horas del dia en que se
aria Auxiliar NOTIFICA A LAS PARTES y a demas
e cédula que se fija en los ESTRADOS de este
bia de la referida resolucién. DOY FE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
| ELECTORAL PEL ESTADO DE PUEBLA

V)

responsable del uso proteccion de sus datos personales, =n términos de lo previsto =n
de Datos Personales =n Posesion de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla., Por

a mis datos personales los cuales estardn bajo resguardo de la Secretaria General de

kia.

liguel la Rosa, Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx
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PELETDODELTHRLA JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS

DERECHOS POLi'[ICOS ELECTORALES
DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-018/2024.

ACTOR: JUAN ENRIQUE RIVERA
REYES.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
INTEGRANTES DE LA COMISION
NACIONAL DE JUSTICIA PARTIDARIA
DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL, Y OTRA

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE

En la ciudad de Puebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Cédigo
de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en cumplimiento
a lo ordenado en la RESOLUCION del dia trece de mayo del afio en que
se actua, dictada por el Pleno del Tribunal Electoral del Estado, dentro del
expediente al rubro citado; siendo las diecisiete horas del dia en que se
actla, se fijaron en los ESTRADOS de este Tribunal, la cédula de notificacién y
copia de la indicada resolucion, oara los efectos legales procedentes.
CONSTE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA

ESMERALDA MARTINEZ PEREZ.

,

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es el responsable del uso y protzcclén de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articules 8, 16, 27, 45 de la Ley de Prcteccidén de Datos Perscnales en Foszsiin de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de coaformidad el uso que se l= daran a mis da-os personales los cuales estaran bajc resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Trikunal Electoral d=l Estado iz Puebla.
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Heroica Puebla

veinticuatro'.

JUICIO PARA LA I?ROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES
DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-018/2024.

PARTE ACTORA:
RIVERA REYES.

JUAN ENRIQUE

AUTORIDADES RESPONSABLES:
INTEGRANTES DE LA COMISION
NACIONAL DE JUSTICIA PARTIDARIA
DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL.

MAGISTRADA  PONENTE: NORMA
ANGELICA SANDOVAL SANCHEZ.

SECRETARIO INSTRUCTOR: ENRIQUE
COYOTZI GOMEZ

de Zaragoza;, a trece de mayo de dos mil

El Tribunal Elegtoral del Estado de Puebla, en sesion publica de

esta fecha declaran FUNDADOS los agravios esgrimidos por la parte

actora en contra de log actos atribuidos a los 6rganos sefalados como

responsables.

|. Glosario?.

Constitucion Federal:

Constitucion Local:

RESULTANDO:

Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos.

Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Puebla.

1 En lo subsecuente las 1echas hacen referencia al afio dos mil veinticuatro, salvo

mencién expresa en contrz
2 Catalogo de expresion
sentencia.

rio.

s o palabras abreviadas que se utilizan en la presente
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Cédigo de la materia, CIPEEP, Codigo
Electoral Local:

Sala Superior:

Sala Regional, SRCM:

Tribunal, Tribunal Electoral, Tribunal Local,
Organismc Jurisdiccional;

Organos responsables, responsables:

Parte actora, promovente:

Cédigo de Instituciones vy
Procesos Electorales del Estado de
Puebla.

Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion.

Sala Regional del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la
Federacion correspondiente a la
Cuarta Circunscripcion
Plurinominal con sede en la Ciudad
de México.

Tribunal Electoral del Estado de
Puebla.

Integrantes de la Comision
Nacional de Justicia Partidaria, asi
como de la Comision Politica
Permanente del Consejo Politico
Nacional del Partido
Revolucionario Institucional.

Juan Enrique Rivera Reyes.

PRI, partido politico: Partido Revolucionario
Institucional.
Il. Antecedentes?.
1. Renuncia a la militancia. El veintinueve de enero el promovente

solicito ante el Congreso local su separacion del grupo parlamentario del

PRI, y el treinta y uno siguiente, mediante escrito a la Comision de

Justicia pidié la expedicion de su declaratoria a la renuncia a su

militancia, sin que a la fecha de presentacién se le haya notificado

algun acuerdo relacionado con su solicitud.

3 De lo nar-ado por la parte actora en su escrito de demanda y de las constancias que
obran en autos del expediente al rubro indicado, se despranden los que a continuacion

se describen.
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2.

expulsién por su separi

TEEP-JDC-018/2024

Expulsién. El {reinta de enero a través de diversas notas, el
promovente refiere qus

2 se enterd que le iniciarian un procedimiento de

acion del grupo parlamentario del PRI.

El siete de felirero siguiente, la parte actora refiere que tuvo

conocimiento a través

de diversas notas periodisticas, que la Comisién

Nacional de Justicia dgl PRI habia llevado a cabo su expulsion.

3. Juicio de la Ci

presentoé -via persaltun

lidadania. El catorce de febrero, la parte actora

n- el presente medio de impugnacién ante la Sala

Regional con la finalidad de controvertir la omisién sefialada en el punto

1 de este apartado, as

4,

Plenario dictado en el

Reencauzamie

como el acto referido en el diverso 2.

nto. El veinte de febrero, mediante Acuerdo
expediente SCM-JDC-73/2024 la Sala Regional

determiné reencauzar |el Juicio de la Ciudadania por no cumplir con el
requisito ce definitivid4d.
5. Recepcion en gste Tribunal Electoral. A las doce horas con diez

minutos del veintiuno
Partes de este Org
161/2024, mediante

punto anterior, asi com

6.
este Tribunal Electors

rubro, asi como su tur

C

L=

Angélica Sandoval

resolucién respectivo.

Asi, el veintitré

]

siguiente, se tuvo por recibido en la Oficialia de
oficio SCM-SGA-OA-

cual se notificé la determinacion referida en el

nismo Jurisdiccional el

o las constancias que integran el presente asunto.

Turno y radicacién. El mismo dia, la Magistrada Presidenta de

| Local ordend la integracién del expediente al
no a la ponencia a cargo de la Magistrada Norma

anchez para la formulacién del proyecto de

5 de febrero, la Magistrada Ponente tuvo por: i)

turnado el expedient&; i) ordené su radicacion; iii) realiz6 diversos

requerimientos vy; iv)

instruccion.

7.
Pleno de este Tribuna

Desechamients

reservé acordar sobre la admisién y cierre de

b. El veintidés de marzo, en sesion publica del

se determind desechar el presente asunto por no
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reunir el requisito de oportunidad y escindir la parte relativa a la omisién
de la responsable de dar tramite al escrito de renuncia del promovente a

la militancia al PRI.

8. Impugnacion federal. El veintiocho de marzo, se recibié en la
Oficialia de Partes de este Organismo Jurisdiccional, Juicio de la
Ciudadania Federal en contra de la sentencia mencionada en el punto

inmediato anterior.

9. Sentencia de SRCM. El veinticinco de abril, el Pleno de la Sala
Regional, dentro del expediente SCM-JDC-686/2024, determiné revocar
la sentencia emitida por esta autoridad, para que dentro del plazo de diez

dias habiles se resolviera el Juicio de la Ciudadania al rubro.

Al efecto, el veintiséis siguiente mediante el oficio SCM-SGA-OA-
862/2024, fue notificada la resolucién mencionada y se remitieron las

constancias respectivas.

10.  Radicacion. El veintinueve de abril, se tuvo por radicado el medio

de impugnacién y se reserva acordar sobre su admision.

11.  Instruccion. En su momento, se tuvo por admitido el Juicio de la

Ciudadania al rubro, y se cerré instruccién
A fin de dar cumplimiento a lo establecido en la fraccién Il del
articulo 373 y 374 del Cédigo Electoral Local, se determiné sesionar en
esta fecha para resolver el presente Juicio de la Ciudadania.
RAZONES Y FUNDAMENTOS:
PRIMERO. JURISDICCION Y COMPETENCIA. Este Tribunal

Electoral del Estado de Puebla, es competente para conocer el presente

medio de impugnacion al ser promovido por un ciudadano en contra de
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su supuesta ilegal expy

su declaratoria de ren

Ision del PRI, asi como de la omision de expedirle

cia a dicho partido politico.*

SEGUNDO. DETERMINACION DE SALA REGIONAL Y
PROCEDENCIA. Com¢ se establecié en el apartado de antecedentes de

la presente sentencia, ¢l veintidos de marzo, en sesion publica del Pleno

de este Trbunal se determiné desechar el presente asunto por no reunir

el requisito de oportuni

Sin embargo, el
sentencia en comento,

consideracion que si b

Had.

veinticinco de abril la SRCM determiné revocar la
ello por considerar que este Tribunal no tomé en

en, la parte actora en su demanda primigenia

manifesté que el sietg de febrero tuvo conocimiento de la expulsién

que aduce a través

expreso que conocia

por lo que no implicé €

correspondiente.

En ese sentido

resolucion de este Trib

improcedencia- se atej

diez dias habiles siguig

En consecuenc

autoridad no se advig

improcedencia o sobre
372 del Codigo Local

asunto.

TERCERO. MA

correspondiente, es ir

de notas periodisticas, lo cierto es que no
la resolucion, razones y fundamentos de esta,

| conocimiento completo y cierto de la resolucién

, determiné que lo procedente era revocar la
unal para efecto que, de no existir otra causa de
hdiera al fondo del Juicio planteado dentro de los

ntes a la notificacion de la sentencia.

a, dado lo determinado por la SRCDMX, esta
erte la actualizacion de alguna otra causal de
seimiento de las previstas en los articulos 369 y

por lo que se atendera al fondo del presente

TERIAL PROBATORIO. Para el analisis

idispensable sefialar los elementos probatorios,

4 Fundamento:
Constitucion federal: Artig
Constitucién local: Articu
CIPEEP: Articuio 1 fraccid
parrafo segundo.

tulo 116 fraccion IV incisos a), b), y ¢).
o 3 fraccion IV.
n VII, 325, 340 fraccion 1l, 348 fraccion Il, 353 bis y 354
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ofrecidos y aportados por el promovente y el resto de la documentacion

que obra en el expediente en estudio:

Parte actora.

1. Copia simple del acuse con sello de recibo de la Comision
Nacional de Justicia Partidaria del escrito de treinta y uno de enero de
dos mil veinticuatro, dirigido al Presidente de la Comision de Justicia
Partidaria del Partido Revolucionario Institucional, signado por Juan

Enrique Rivera Reyes, en una foja.

2. Copia simple del acuse con sello de recibo de la Comision
Nacional de Justicia Partidaria del escrito de trece de febrero de dos mil
veinticuatro, dirigido al Presidente de la Comision de Justicia Partidaria
del Partido Revolucionario Institucional, signadc por Juan Enrique Rivera

Reyes, en una foja.
3. La presuncional legal y humana.

4. La instrumental de actuaciones.

Comision Nacional de Justicia Partidaria del PRI.

S\ Copia certificada por el Secretario General de Acuerdos de la
Comision Nacional de Justicia Partidaria del PRI, del Acta de la
Sexagésima Séptima Sesion Extraordinaria del Consejo Politico

Nacional, en un total de sesenta y cuatro fojas.
6. La presuncional legal y humana.

7. La instrumental de actuaciones.

Consejo Politico Nacional del PRI.

8. La presuncional legal y humana.
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9. La instrumental

Derivadas de los reqy

10.

Secretario General de

Mediante ofici

TEEP-JDC-018/2024

e actuaciones.

erimientos de este Tribunal.

D

CNJP-SGA-OF-109/2024, el

Acuerdos de la Comisidon Nacional de Justicia

signado por

Partidaria, remitié copiga certificada de los expedientes CNJP-PS-PUE-

001/2024 (doscientos

042/2024 (veintidos foj;

11.

otorgada por este Tribi

expediente, en doce fo

Valoracion probats

La documentacion ¢

les concede valor prob
lo establecido en la frag
del CIPEEP.

Respecto a las ide
concede valor probata
segun lo establecido er
del 359 del CIPEEP.

Escrito signado

veintin fojas) y el diverso CNJP-REN-PUE-
BS).

por la parte actora, en contestacién a la vista
inal respecto a la documentacioén que obra en el

as.

bria.

lescrita en los numerales 5 y 10, se admiten y se
patorio pleno al ser documentales publica segun

icion | del articulo 358 y el parrafo primero del 359

entificadas como 1, 2 y 3 se admiten y se les
rio presuncional al ser documentales privadas

la fraccion tl del articulo 358 y el parrafo segundo

Se admite la
numerales 3,6y 8, q
la consecuencia que la

o debidamente probad

jr:suncional legal y humana sefialada en los

se valora en su doble aspecto, consistiendo en
ley o este Tribunal deducen de un hecho conocido

b, para averiguar la verdad de otro desconocido.

Finalmente, set

ene por ofrecida la instrumental de actuaciones,

visible en los numerales 4, 7 y 9, la cual se valora en el estudio del

presente asunto, debi
manera exhaustiva |3

presente expediente.

a su propia y especial naturaleza, analizando de

s actuaciones y constancias que obran en el
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CUARTO. PLANTEAMIENTO DE LA CONTROVERSIA. Previo a
que este Tribunal adopte alguna determinacion en el Juicio, es relevante
establecer de manera amplia el contexto en que surge la controversia,

asi como los planteamientos del actor en su escrito de demanda.
a. Procedimiento sancionador

De las constancias que obran en autos se desprende que el
procedimiento de expulsion del actor se llevdé a cabo de la siguiente

forma.

. Presentacidn de la denuncia: El siete de enero del presente afio,

a las catorce horas con veinticinco minutos, se recibié en la Oficialia de
Partes de la Comisién Nacional de Justicia Partidaria del PRI, escrito de
procedimiento sancionador en contra de diversas personas, entre las que

se encuentra, la parte actora.

. Radicacion vy emplazamiento: En esa misma fecha el Pleno de

la Comisidn acordd, entre otras cuestiones, radicar el procedimiento bajo
la clave CNJP-PS-PUE-001/2024; requerir al Coordinar Nacional de
Afiliacion y Registro Partidario si los denunciados eran militantes; y
emplazar a los denunciados en términos del articulo 136 del Cédigo
de Justicia Partidaria, para que, en el término de quince dias a partir
del siguiente a la notificacion, dieran contestacién a la denuncia,

aportaran pruebas y sefialaran domicilio en la ciudad de México.

. Publicitacion por estrados: El mismo siete de enero, a las

diecinueve horas fue publicitado el acuerdo mencionado en el punto

anterior, en los estrados del partido.

® Notificacién personal a los denunciados: La notificaciéon a los

denunciados, en el caso del actor, se llevo al tenor de lo siguiente:

- Citatorio®: El ocho de enero a las dieciséis horas con cuarenta y cinco

minutos, Octavio Zavaleta Negrete se constituyé en el domicilio del actor

5 Visible a foja 216 y 218 def expediente al rubro.
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(aportado en la denung

respectivo. Levantandd

estrados del partido.®

-Cédula de emplazamig

horas con cuarenta )

constituy6 en el domic

referido citatorio proceg

acompana con copia si

De igual forma, levantd

TEEP-JDC-018/2024

ia), sin embargo, al no encontrarse fij6 el citatorio

la razén respectiva y publicando el mismo en los

nto por fijacion’: El nueve de enero a las dieciséis

cinco minutos, Octavio Zavaleta Negrete se
lio del actor y al no encontrarse y en atencién al
dié a notificarle al actor mediante cédula fijada

mple del acuerdo de radicaciéon y emplazamiento.

la razon respectiva y notificd por estrados.®

Emplazamientd a alegatos: Mediante acuerdo de once de enero,

dictado por el Preside
General, se determind
y uno de enero, para

formulara alegatos.

Acuerdo que fue public

en esa misma fecha

Zavaleta Negrete, se ¢

encontrarse, fijé cédu

nte de la Comision Nacional ante el Secretario
fijar las nueve horas con treinta minutos del treinta

gue, en el caso, el actor aportara pruebas y

ado por estrados el once de enero®, de igual forma
8 las quince horas con treinta minutos, Octavio
tonstituyd en el domicilio del ahora actor y al no

a de notificacion'® y copia simple del acuerdo

de emplazamiento, agi como en estrados'’.

Pruebas super

venientes: A las diecisiete horas con cincuenta

minutos del treinta deg

Comision Nacional de

Audiencia: Al

se tuvo a la parte actj

aE
de enero se llevd a ca

enero, el denunciante present6 escrito ante la

Justicia aportando pruebas supervenientes.'?

nueve horas con treinta minutos del treinta y uno
o la audiencia de pruebas y alegatos, en la cual

bra sin ofrecer pruebas.

6 Visible a foja 220 del exp
7 Visible a foja 242 del exp
8 visible a fojas 243, 244 y
9 Visible a fojas 257 y 258
10 visible a fojas 283, 284

diente al rubro.

diente al rubro.

245 del expediente al rubro.
jel expediente al rubro.

¢ 285 del expediente al rubro.

11 visible a foja 286 del expediente al rubro.

12 visible a foja 293 a 316

Hel expediente al rubro.
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. Cierre_de _instruccion: El treinta y uno de enero se tuvo por

cerrada la instruccion y se publicé en sus estrados dicho proveido.’

. Resolucion’™: El mismo treinta y uno de enero se emitid

resolucién en la cual se determind; i) fundada la denuncia; y ii) la
expulsion del PRI de los denunciados (incluida la parte actora del

presente asunto).

Fallo que fue publicado en las estrados del partido para los interesados,
asi como para los denunciados, ello pues no refirieron domicilio en la

Ciudad de México.1®

b. Procedimiento de renuncia

De la documentacion que obra en el expediente se desprende que
la responsable, dio el siguiente tramite a su renuncia como militante del
PRI.

. El treinta y uno de enero se tuvo por recibido en la Comision
Nacional de Justicia, el escrito mediante el cual el actor renuncia a su

militancia del PRI.16

B El dos de febrero se radicé su renunca bajo el procedimiento
CNJP-REN-PUE-042/2024, y se le tuvo por no sefialado el correo
electronico que refiere en su escrito al no preverse esa forma de
notificacion en el Codigo de Justicia Partidaria, previniendo al actor que

de no sefalar domicilio se le notificaria por estrados.!”

. El nueve de febrero, se tuvo como precluido el derecho del
promovente a sefialar domicilio en la Ciudad de México, por lo que se
ordeno que las subsecuentes notificaciones serian por estrados. Por otra

parte, también se admitié el procedimiento de renuncia.®

° El trece de febrero, la Comisién Nacional de Justicia emitid

resolucion en el procedimiento de renuncia, determinando su

13 Visible a fojas 344 y 345 del expediente al rubro.
14 visible a foja 346 del expediente al rubro.

15 Visible a fojas 394 y 395 del expediente al rubro.
16 Visible a foja 367 del expediente al rubro.

7 Visible a fojas 370 y 371 del expediente al rubro.
'8 Visible a fojas 374 y 375 del expediente al rubro.
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sobreseimiento pues el
del PRI, ello derivado cJ

. El catorce de f
embargo, la responsa
determiné que se debi

anterior, notificandose

c. Demanda

La parte actora
que el veintinueve de &
Local del PRI, solicitd

parlamentario de dicho

Enseguida refig
presidente del
procedimiento de expu

parlamentario.

El treinta y ung

Comité Ejecutivo Nacional
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actor carecia de legitimacion al ya no ser militante

el procedimiento de expulsion.

ebrero, el actor presenté un nuevo escrito, sin
Ible, mediante acuerdo de quince de febrero
D apegar a la resolucién mencionada en el punto

dicho proveido en los estrados del partido.'®

refiere en el apartado de hechos de su demanda
nero del presente afo, en su calidad de Diputado
a| Congreso del Estado, su separaciéon del grupo
partido.

re que, el treinta siguiente, se enteré que el
del PRI,

sioén en su contra por haberse separado del grupo

iniciaria un

de enero, el actor refiere haber solicitado a la

Comisién Nacional de Justicia Partidaria — con fundamento en el articulo

120 de la normativa es|
fecha de presentaci

notificado algin acue

Posterior a ellg
conocimiento -a través|
del PRI con aprobac
llevado a cabo su expu

vulnerando su garant

En consecuend

agravios, los siguiente

atutaria- su declaratoria de renuncia, sin que a la
bn del Juicio de la Ciudadania se le haya

rdo.

), el siete de febrero manifiesta haber tenido
de notas periodisticas- que la Comisién Nacional
o6n de la Comisién Politica Permanente habia
sién, sin haberle notificado documento alguno,

jia de audiencia y debido proceso.

ia, a lo anterior, la parte actora refiere como

ur

1 Visible a fojas 383, 385,

B86 y 387 del expediente al rubro.
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i La omision y dilacion de la Comision Nacional del PRI de dar
tramite a su solicitud de renuncia (ratificarla en diez dias habiles) y, en
consecuencia, emitir la declaratoria respectiva, toda vez que a la fecha

no se le ha notificado acuerdo alguno al respecto.

2. Su ilegal expulsién del PRI por parte de la Comisién Nacional al

perder de vista lo siguiente:

-No analizé que ya existia una solicitud de renuncia, por lo que no podia

ser expulsado.

-Vulneracién a su garantia de audiencia y debido proceso, toda vez que
nunca fue notificado por los integrantes de la Comisién Nacional del PRI,
del inicio de algun procedimiento de expulsién y en su caso, aportar las

pruebas y presentar alegatos.

d. Autoridades responsables

En su informe con justificacion refieren2° que, no le asiste la razon
al promovente pues de las constancias del expediente se desprende que
se ordend su emplazamiento, haciéndole de ccnocimiento que, en caso

de no contestar se le tendria por precluido su derecho a ofrecer pruebas.

Asi toda vez que no se apersond, ni sefialé domicilié dentro de la
circunscripcion territorial de dicho 6rgano, es que se le tuvo por precluido
su derecho, ordenando las subsecuentes notificaciones mediante los

estrados del partido.

Por otro lado, refieren que, la denuncia que dio origen al
procedimiento sancionador de expulsion se presento antes de la renuncia
de la parte actora y, que aun cuando el promovente haya renunciado, el
procedimiento de expulsiéon no podia quedar sin materia porque el

analisis de conductas graves como lo fueron los hechos denunciados,

%0 La Comision Nacional de Justicia Partidaria y la Comision Politica Permanente del
Consejo Politico Nacional del PRI.
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deben ser sustanciadas

la presentacion de una

Finalmente, sen

facultad del partido pol
expulsién o cualquier

emplazamiento de un g

e. Pretension

De los agravios
que su pretensién radig
consecuencia, se rev
responsable al haberlg
proceso, tomando en

militancia.

f. Litis

En consecuenc
dilucidar si la determi

derecho.

QUINTO. ESTU

procedera a estudiar dj

“1. La omisién y d

a su solicitud d
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b y dictarse una resolucion, sin que se permita que

|renuncia ponga fin al mismo.

alan que, considerar lo contrario haria nugatoria la
|tico de imponer como sancion a sus militantes la
otra, ya que, ante el conocimiento mediante el

rocedimiento de expulsion.

manifestados por la parte actora, se desprende
ta en que este Tribunal le conceda la razén y, en

bque la expulsidbn decretada por la autoridad

B

L

vulnerado su garantia de audiencia y debido

consideracion que ya existia una renuncia a su

a, la litis en el presente asunto se centra en

nacion de la responsable fue o no conforme a

DIO DE FONDO. Por razén de orden y método, se

e manera conjunta los agravios.

ilacion de la Comisién Nacional del PRI de dar tramite

a3

L

renuncia (ratificarla en diez dias habiles) y, en

consecuencia, enjyitir la declaratoria respectiva, toda vez que a la fecha

no se le ha notific

“2. Su ilegal exp
perder de vista lo
-No analizé que y

ser expulsado.

hdo acuerdo alguno al respecto.”

iIsion del PRI por parte de la Comisiéon Nacional al
siguiente:
B existia una solicitud de renuncia, por lo que no podia
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-Vulneracion a su garantia de audiencia y debido proceso, toda vez que
nunca fue notificado por los integrantes de la Comision Nacional del PRI,
del inicio de algtin procedimiento de expulsién y en su caso, aportar las

pruebas y presentar alegatos.”

Marco normativo

La Constitucion Federal en su articulo 14 sefala que nadie podra
ser privado de su libertad o de sus propiedades, posesiones o derechos,
sino mediante juicio seguido ante los tribunales previamente
establecidos, en el que se cumplan las formalidades esenciales del
procedimiento y conforme a las leyes expedidas con anterioridad al

hecho.

Por su parte, el articulo 16 del mismo ordenamiento establece una
garantia de seguridad juridica fundamental para los gobernados al
establecer que: “Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio,
papeles o posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad

competente, que funde y motive la causa legal del procedimiento”.

Asi, el diverso 17 de la Constitucion fija que toda persona tiene
derecho a que le administre justicia por tribunales que estaran expeditos
para impartirla en los plazos y términos que fijen las leyes, emitiendo sus

resoluciones de manera pronta, completa e imgarcial.

De los procedimientos sancionadores

De conformidad con lo previsto en los articulos 129, 132, 134, 135,
136, 137 y 139 del Caédigo de Justicia Partidaria del PRI se advierte que
la tramitacion de los procedimientos sancionadores en esencia se rige al

tener de lo siguiente:
1. En el caso, facultad de la Comisién Nacional conocer de las

faltas en que incurran los servidores publicos priistas en el

desemperio de su empleo, cargo o comision.
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2. Sélo se actuara

o un militante del partid

3. En los casos e

incurrido en hechos qu

inhabilitacién tempora

correspondientes debe

los elementos de pruel

4,
denuncia interpuesta y
plazo que no exceda

recepcién, para que ini

5.

se le comunicaraalaa

Después de inici

la o lo acusa y los heg]

quince dias habiles, dé

su contra.

6.
habiles, observandose

Las notificacione
habiles siguientes al e

surtiran sus efectos el

la notificadora deberé

Cuando deba rT
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cuando exista una denuncia, presentada por una

0, acompafiado de las pruebas correspondientes.

N que se considere que una o un militante ha
e constituyen causales de suspension temporal,
|

ran enviar a la Comision Nacional la denuncia con

o de expulsion, los érganos directivos

a.

La Secretaria Ggneral de Acuerdos analizara la procedencia de la

la turnara a la Subcomision de Derechos, en un
las veinticuatro horas, contadas a partir de su

Cie el estudio e instruccidn procedente.

Pr el analisis y de resultar procedente la denuncia,
al probable responsable, haciéndole saber quién
hos que se le imputan, para que, en un plazo de

contestacién a las imputaciones que se hacen en

Las notificaciones personales se realizaran en dias y horas

las reglas siguientes:

es se haran a mas tardar dentro de los tres dias
gue se dicten las resoluciones que las motiven y

mismo dia de su realizacion;

lizarse una notificacion personal, el notificador o

cerciorarse, por cualguier medio, que la

persona que deba sdr notificada tiene su domicilio en el inmueble

designado y, despué
autorizada de la resoly

razéon en autos;

de ello, practicara la diligencia entregando copia

cion correspondiente, de todo lo cual se asentara
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- Si no se encuentra a la o al interesado en su domicilio se le dejara
con cualquiera de las personas que alli se encuentren un citatorio que

contendra:

- Denominacién del érgano que dictd la resolucion que se pretende

notificar;
- Datos del expediente en el cual se dictd;

B Extracto de la resolucion que se natifica;

- Dia y hora en que se deja el citatorio y nombre de la persona a la

que se le entrega; y

- El sefialamiento de la hora a la que, al dia siguiente, debera

esperar la notificacion.

- Al dia siguiente, en la hora fijada en el citatorio, el notificador o la
notificadora se constituird nuevamente en el domicilio y si el interesado
no se encuentra, se hara la notificacion por estrados, de todo lo cual se

asentara la razon correspondiente.

- Las notificaciones personales pcdran  realizarse  por
comparecencia del interesado, de su representante, o dé su autorizado

ante el 6rgano que corresponda.

7. Dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes a la notificacion a
la 0 al probable infractor, se sefialara fecha y hora para la celebracién de
una audiencia en la que las partes desahogaran las pruebas y formularan

alegatos.

8. Una vez que la Subcomisién de Derechos estime agotados la
instruccion, desahogo de pruebas y alegatos, emitird el dictamen
correspondiente, mismo que se sometera a la consideracion del Pleno de
la Comisién Nacional.
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De la renunciar la militancia y su perdida

Finalmente, por

cuanto hace facultad que tienen quienes son

militantes del PRI de repunciar a la misma, de conformidad con lo previsto

en el articulo 38 del Re
del Partido Revolucior
Cédigo de Justicia Par‘

glamento para la afiliacion y del registro partidario
ario Institucional y los diversos 14, 24, 120 del

idaria del PRI, se desprende lo siguiente:

|.Cuando un militante golicite la declaracién de su renuncia al Partido, o

bien la declaracion

de renuncia de otro afiliado, se estara al

procedimiento sefialadp en el Cédigo de Justicia Partidaria.

il.Tanto las Comisiones Estatales como la Comisiéon Nacional son

competenies para deq
Partido, asi como expe

de su competencia.

lll.Las o los militantes {

hacerlo por escrito dir

larar por renunciados a las y los militantes del

ir las declaratorias correspondientes en el ambito

hue renuncien voluntariamente al Partido deberan

gido a la Comisién de Justicia Partidaria de la

entidad federativa en que radique, solicitando la declaratoria respectiva.

IV.La Comision de Jus

ficia Estatal, sustanciara la solicitud, otorgando un

término de diez dias habiles para que sea ratificada o retirada. De no

comparecer en dicho

solicitud de renuncia.

Por otra parte, de confq

la perdida de la militan

A. Ingrese a otro p

B.

caso de las coalicioné

Acepte ser post

blazo, se tendra por no interpuesto el escrito de

brmidad con el articulo 65 de los Estatutos del PRI,

cia puede darse en los siguientes supuestos.

artido politico;

Ilado como candidato por otro partido, salvo en el

s 0 alianzas previstas en los presentes Estatutos;
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C. Deje de formar parte del grupo parlamentario del Partido en el

organo legislativo o edilicio a que pertenezca; y

D. Apoye publicamente o realice labores de proselitismo a favor de
un candidato de otro partido politico o de un candidato independiente,

salvo en el caso de coaliciones o alianzas previstas en los Estatutos.

Precisado el marco normativo anterior se procede al analisis del

caso concreto.

DETERMINACION.

Este Tribunal estima FUNDADOS los agravios y suficientes para
revocar el procedimiento de expulsion y renuncia de la parte actora, ello
por vulnerar su garantia de audiencia y debido proceso al haberse
realizado una notificacién deficiente del procedimiento iniciado en su
contra de conformidad con lo previsto en el articulo 136 del Cédigo de

Justicia Partidaria.

Se explica.

Como ya se refirié en lineas anteriores la parte actora se adolece
de que, a su juicio fue ilegal que el PRI lo expulsara toda vez, nunca le
fue notificado el procedimiento iniciado en su contra, vulnerando con ello

su garantia de audiencia y debido proceso.

Ademas, considera que la responsable no podia expulsarlo, pues

ya existia una solicitud de renuncia a su militancia.

Ahora bien, de las constancias que obran en el expediente, se
advierte que el siete de enero del presente afio, un militante del PRI
interpuso un procedimiento sancionador en contra diversos ciudadanos
y ciudadanas -entre los cuales se encuentra el actor- por conductas que

vulneran los documentos basicos del partido.
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De igual forma

los que podian ser em
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en dicha denuncia, se aportaron los domicilios en

blazados los denunciados, y se solicitd la facultad

de atraccién para que fuera de conocimiento de la Comision Nacional del

PRI.

Bajo esa tesitur
siete de enero se tuvo
clave CNJP-PS-PUE-Q
ordend que con funda
fraccion I, 129, 135 y
inmediata se procedieff

-incluido el actor- en Io|

Ademas, en el

actuario debia consti

2 y como ya fue narrado, mediante proveido de
por radicado el procedimiento sancionador bajo la
01/2024 y, en el punto de acuerdo “OCTAVO’ se
mento en los articulos 5, 6, 8, 9, 10, 40, 42, 104,
136 del Codigo de Justicia Partidaria, de manera
A a realizar el emplazamiento de los denunciados

5 domicilios sefialados en la denuncia.

mismo punto de acuerdo se establecié que el

uirse en todos y cada uno de los domicilios

precisados y cerciorarge por cualquier medio que los denunciados viven

en el domicilio en que

se encuentran los inmuebles, debiendo continuar

con el procedimiento previsto en el articulo 136 del Cdédigo de Justicia

Partidaria, una vez qusg

Dicha notificacid
conocimiento a los der

dias contados a partir ¢

Dar contestacio
Ofrecer pruebasg
B
En caso de no g

derecho

 se verificara lo anterior.
n tenia como finalidad que el notificador hiciera de
unciados que contaban con un término de quince

e la notificacién para:

N a la denuncia

Senalar un domicilio en la Ciudad de México

tender a lo anterior se les tendria por precluido su

En el caso,

procedimiento siguien

IIE notificacion realizada al actor fue bajo el
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-El ocho de enero a las dieciséis horas con cuarenta y cinco minutos, el actuario hizo constar
que se constituyd en el domicilio aportado en la denuncia, y que toda vez que el ahora actor
no se encontraba en el domicilio y gue nadie atendid a su llamado procedio a fijar citatorio
para comparecer el nueve siguiente a la misma hora a notificar.

L] T
. PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL
COMISION NACIONAL DE JUSTICIA PARTIDARIA

CITATORIO

EXPEDIENTE: CN 00172024,
JEN = = " m
. DIC BANUELOS

mmammmlnrh ey
*ulﬂ’ [1Cu v ™ (4 ---.'

e

_y foda vez que el

xf:' s Pt 0 ;. comicko, o 1
" s o A “"*f i
. LTy . 2% .'.-L PE v -
identificarse, > uvrs aﬁr“ . _‘ 3 P
parc‘maisamiuum : , REYES. | mﬂﬁwmdﬁﬂﬂpl-
doanats e : minutos  del
Cretre del mes d — del aio &0 curso, 3 efecto de
R o i el e cc s oG, o
e ee—eCludad de México, a '_ﬂﬁammﬂm b ;
PRIMERO. i g :
(-}
TERCERO.  CominI
CUARTO, : - 3
QUINTO, Competencia. LG
SEXTO. Facultad de alraccid 2
SEPTIMO. i F

OCTAVO. Emplazamiento a m m«.umaqum
Revolucionarip

40, 42, 104, fraceién |, 126, 135 mam Justicia Panidaria del Partido
lnﬁﬂuda;ﬂ,qsimoeﬁ @ e P
WMMTA,QM QdM!ﬁﬂMhﬂmm‘:
realzar, el emplazamiento 0 ¢a los probables responsables Charbel Jorge Estefan

Chidigc, Norma Sirley Rey MMWMMMT&
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interesa:
“...cerciorado de ser el d

contestando que SI, ...

“...Ante la validacién de h
posicionamiento global (GP|
el CITATORIO respectivo..”

-De igual forma el actuario [¢vantd razon de citatorio por fijacion en el cual asenté en lo que

persona que confirma la djreccion, me constitui en el domicilio antes mencionado...

.durante el tiempo qup estuve del domicilio, una persona que dijo llamarse
ANTONIO MARTINEZ CESAR, quien no se identifica y que viajaba en una bicicleta
le pregunté, si me localizaba en el lugar mencionado en la cédula, mencionando que
S, le pregunté; sien el ludar podia localizar al C. JUAN ENRIQUE RIVERA REYES,

micilio buscado por la nomenclatura, por el dicho de una

berme constiuido en la direccion correcta por el Sistema de
B5) y por la persona consultada en el lugar, me dispuse a llenar

A1 T—
OR FIJACI()S o
mxm’m[’o SANCIO ; e R
EXPEDIENTE: CNJP-PS-PUE-001/2024,
DENUNCIANTE: CLAUDIO TOMAS
BANUELOS MONJE.
PROBABLES RESPQNSABLES: CHARSEL
JORGE ESTEFAN CHIDIAC Y OTROS.
ASUNTO: NOTIFJPACION PERSONAL A
En la Cienega Larga, Chignahuapan, Puebis, a 1ds-6ci dias de enoro de dos mid
veinticuatro, con fundamdnto en 1> dispuesio en el art awcmam
Partidaria del Partido Revplucic hmﬂyon 0 & lo ordenado en ef
proveido de fecha siete dp enero del aflo en curso, diglado por la Comisién Nacional de
Justicia Partidaria; el suscro Noliticador Adscrito del drglino intrapartidario ctado, OCTAVIO
ZAVALETA NEGRETE, ASIENTA RAZON de que siedilo las dieciséis horas con cuarsnta y
cinco mimaos del dia en que $¢ achia, me oo ddmmiliowhdomm
ARGA, CHIGNAHUAPA LIHOO POSTAL 73300, EN EL ESTA PE FUEBLA, ton
la fintlidad de nobficar y lemplazar de manera o ﬁmmm
deurdmwuammwdm
de una persona que confirina fa direccidn, me cdiistitul en ¢} domicilio antes mencionado,
siendo este una extension irga de terreno que seBialimita con un cercado de maya cickinica,
en el cual se establece una pdificacion al interior @n caracteristicas semejantes a un rancho.
Ubicado en &l lugar, me estableci para realizar iglifigenci ordenada, dursnta el lempo que
estuve en buisqueda del ddmicilio, una personallyuien dijo Bamarse ANTONIO MARTINEZ
CESAR quien no se identifita y que viajaba en upa bicicleta le pregunté, si me localizaba en
¢l lugar mencionado en la joéd encionancd que S1, lo preguntd; si en &) lugar podia
localizay af €. JUAN £ RIVERA REYES, contestando que 51, me identifiqué como /
Notificador Adscrito a la Conisién Nacional de J@sticia Pastidaria def Partido Revolucionaric
Institucional y que el motivolde mi visita, era parainotificar y emplazar ai C. JUAN ENRIGUE

RIVERA REYES, por lo quq una vez mas le p

6; si podia focalizar en este momento
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-El nueve de enero a las diez hcras con diez minutos, el actuario levanté cédula de
emplazamiento por fijacion en la cual sefiald que al constituirse en el domicilio del ahora
actor nadie atendié a su llamado, por lo que se procedio a fijar en la puerta de acceso,

levantando al efecto la razon respectiva.

wwyN
PIEI'IDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL
COMISION NACIONAL DF JUSTICIA PARTIDARIA

CEDULA DE EMPLAZAMIENTO
POR FIJACION

» ~ :

DOS MIL VEINTICUATRO, EMIT00 POR
LOS ANEXQS DE ESTA", De igisal foma, e &
conados a partir del dia hdbll siguierite delGue se.
impetrada e su contr2. o las. que 06
convenge A su vaz, de contormidad con el

&n la Ciudad de Méxco, pars que se 1o realicd .
rotficacicnas, incluidas las personales, s & hatie &n los.
que para @l cato de no contestar o no ofrecer prustas,
antarior sin pericic de publicario en. ks estsados da i Comigior
Revolucionano Inelifucional, para los 208 & que b
articulo 136 Fraccion il y V del Céxdigo de. :
mmmm- ------- e

3 | |
el Y S — - =
- e T s

A razén de la notificacién relatada, la responsable ordend a

emplazar al denunciado (ahora promovente) a audiencia de pruebas y
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alegatos, misma que sg fij6 para las nueve horas con treinta minutos del
treinta y uno de enerq, procediéndose a notificar al actor en el mismo
domicilio fijandose céFula dé notificacién por no encontrarse nadie

en el inmueble.

Ahora bien, lo fundado del presente agravio deriva de que, la

notificacion realizada J: la parte actora se realizd de manera deficiente,

ello pues como pued

respecto a que se

e advertirse, no obra razonamiento suficiente

haya verificado de manera previa -a las

notificaciones- que el ahora promovente residia en el domicilio en el

cual se practicaron ILs notificaciones, tal y como lo prevé el articulo

136 del del Cédigo de

Contrarioa lo a

Justicia Partidaria.

nterior, inicamente se establecio que se habia

ubicado en el lugar que correspondia al supuesto domicilio

aportado en ia denun

cia, y que una persona de nombre “ANTONIO

MARTINEZ CESAR?” |que transitaba por el lugar a bordo de una

bicicleta le indicé qul ahi vivia la persona a quien buscaba, sin que

se conociera o pudie

ra presumir que dicha persona residiera por la

zona, fuera vecino d

el buscado o algun_indicio de gque en verdad

conocia a la ahora acjora.

Por lo que, la regponsable debid realizar mayores diligencias al ser

su militante para cer

ciorarse de que el domicilio aportado en la

denuncia correspondia al actor y no solo proceder a notificar a pesar

de la imposibilidad qug

Pues, la situac
tuviera por precluido el

que las subsecuentes

surgié durante las misma.

o6n anterior, tuvo como consecuencia, que se
derecho del actor a aportar pruebas y alegatos, y

notificaciones se realizaran mediate lo estrados,

incluida la sentencia gn la que se le expulsa del PRI, vulnerandose su

derecho a la garantia

e audiencia y defensa, la cual es acorde con su
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derecho fundamental al debido proceso reconaocido en el articulo 14 de

la Constitucion Federal?!.

De ahi, que al no haberse atendido al contenido del articulo 136
de la normativa citada, es que no puede tenerse por validas las
notificaciones al actor, debiéndose privilegiar su derecho fundamental a
la garantia de audiencia, la cual ha sido considerada por la Sala
Superior?? como la oportunidad de las personas involucradas de un
proceso para preparar una adecuada defensa, previo al dictado de un
acto privativo, y que su debido respeto impone a las autoridades, entre
otras obligaciones, el cumplimiento de las formalidades esenciales del

procedimiento.

Similar criterio fue adoptado por la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién al resolver la contradiccién de Tesis
17/2019, en la cual determiné que existe una defectuosa diligencia de
citacion a juicio cuando el actuario omita precisar como llegé a la
conviccion de que el domicilio en el que se habia constituido vivia el
demandando, por lo que, para cumplir con el requisito consistente en el
cercioramiento es necesario que deje registro de los elementos y
circunstancias que le permitieron llegar a la conviccidén o certeza de que

el lugar donde se encuentra si es del demandando.

Lo anterior, apoyado en la fe publica del funcionario judicial, a fin
de que lo anterior pueda ser apreciado y valorado por las partes y el

Juez, segun su prudente arbitrio.

En consecuencia, es que deviene FUNDADA la vulneracion a la
garantia de audiencia de la parte actora al no haber sido notificado
correctamente por los integrantes de la Comisién Nacional del PRI de la

denuncia interpuesta en su contra, asi como de la resolucién en la cual

2" Al respecto pueden consultarse las tesis: 1. IV/2014 (10) de rubro: “DERECHO
HUMANO AL DEBIDO PROCESO. ELEMENTOS QUE LO INTEGRAN"; P./J. 47/95 de
rubro. "FORMLIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO. SON LAS QUE
GARANTIZAN UNA ADECUADA Y OPORTUNA DEFENSA PREVIA AL ACTO
PRIVATIVO'.

22 Al resolver los medios de impugnacion de clave SUP-JRC-17/2014, SUP-JDC-
912/2013, SUP-JDC-572/2015 y SUP-JE-1330/2023.
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por cuanto hace a |g

precisan.

Finalmente, res
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o partido politico y, en consecuencia, se revocan

parte actora las constancias que adelante se

becto al agravio de la parte actora consistente en

la omision y dilacion d¢ la Comisién Nacional del PRI de dar tramite a su

solicitud de renuncia y|

emitir la declaratoria respectiva, toda vez que a la

fecha no se le ha notificado acuerdo alguno al respecto, este Tribunal

considera que devieng

Lo anterior, rad

que si existe un tramits

FUNDADO.

ca en que, si bien es cierto de autos se advierte

e a la renuncia presentada por el ahora actor a su

militancia del PRI, también lo es que, el mismo se llevo a cabo tomando

en cuenta que la partg

le fuera notificado de r

actora habia sido expulsada del partido, sin que

nanera personal, por lo que, al haberse revocado

las actuaciones relativas a su procedimiento de expulsién y al percatarse

esta autoridad que I3
determinaciéon adoptd
administrativo de reny

debiendo reponerse.

Finalmente, por cuanty
escrito de veintiuno dg
del Estado, por la sug

autoridad responsable

CNJP-PS-PUE-001/20
derechos para que

correspondiente ante |

SEXTO. EFEC]

S mismas impactan de manera directa en la
da por la responsable en su procedimiento

incia, es que le asiste la razén al promovente

b hace a la solicitud de la parte actora, mediante
marzo, referente a dar vista a la Fiscalia General
uesta fabricacion de actuaciones por parte de la
2 dentro del expediente sancionador de clave

24, se le informa que se dejan a salvo sus

de ser su deseo, presente la denuncia

B autoridad competente.

[OS. Derivado de la determinacién adoptada por

este Tribunal se emitep los siguientes:

1.

del procedimiento de ¢

Se dejan sin ef

bctos las notificaciones realizadas al actor dentro
ixpulsion de clave CNJP-PS-PUE-001/2024.
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2. En consecuencia, la audiencia de alegatos de treinta y uno de
enero del presente aro, el cierre de instruccion y la resoluciéon de esa

misma fecha.

Bl Dicho lo anterior, la responsable debera realizar las diligencias
necesarias para cerciorarse de que el domicilio del denunciado es en el
que le realizaran y/o notificaran los acuerdos respectivos con la finalidad
de que se encuentre en posibilidad de conocer las conductas que se le
imputan y en su caso, aporte las pruebas que considere pertinentes y

realice sus alegaciones.

4. De igual manera en caso de admitir pruebas supervenientes del
militante actor del procedimiento sancionador también debera hacerlas
de conocimiento del ahora actor para que se garantice su derecho de

audiencia y defensa.

o)) Lo anterior dentro de los plazos y reglas previstas dentro del
Cédigo de Justicia Partidaria, para que, en su momento, se emita la

resolucién que en derecho corresponda y le sea notificada.

6. Por ofra parte, se deja sin efectos el procedimiento administrativo
de renuncia del actor, identificado con la clave CNJP-REN-PUE-42/2024.

7. Lo anterior pues se sobreseyé bajo la base de la sentencia emitida
en el procedimiento sancionador, por lo cual se le debera dar el trdmite
respectivo y hacerlo de conocimiento de manera debida al actor, para

que en su momento se adopte la resoluciéon que considere respectiva.
8. Aunado a lo anterior, la responsable debera tomar en

consideracion la normativa que este Tribunal ha invocado en el

considerando inmediato anterior para resolver el presente asunto.
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IDAMIS
PASTOR
BETANCO

Realizados los
plazo de TRES DIiAS
hacer de conocimientd

las constancias con las

Por lo antes ex
articulos 116 fraccion |
Mexicanos; 3 fraccién

Soberano de Puebla; 1
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efectos precisados con anterioridad, dentro del
HABILES siguientes, la responsable debera de
de este Tribunal los actos realizados, remitiendo

5 que se acredite su dicho.

puesto y con fundamento en lo dispuesto en los
V de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
IV de la Constitucion Politica del Estado Libre y
fracciones Vy VII, 3, 8, 325, 338 fracciones | y I,

340 fraccion 11, 348 fragcion I, 353, Bis, 354 parrafo segundo del Codigo

de Instituciones y Prog

UNICO. Se deJ
parte actora, y en cor
realice las acciones

presente sentencia.

esos Electorales del Estado de Puebla se

RESUELVE:

jaran FUNDADOS los agravios esgrimidos por la

secuencia se ordena a la autoridad responsable

precisadas en el considerando SEXTO de la

NOTIFIQUESE EN TERMINOS DE LEY E INFORMESE A LA SALA

REGIONAL POR GUA
JDC-686/2024 .

Asi lo resolvieron vy firt

IRDAR RELACION CON EL EXPEDIENTE SCM-

haron en esta fecha, por unanimidad de votos y en

sesion publica, las Magistradas y el Secretario General de Acuerdos en

funciones de Magistr
Subsecreiaria Técnica

guien autoriza y da fe.

ado del Tribunal Electoral del Estado, ante la

en funciones de Secretaria General de Acuerdos,

MAGISTRADA PRESIDENTA

Digitally signed by
IDAMIS PASTOR
BETANCOURT
Date: 2024.05.13
16:48:46 -06'00'

URT
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MAGISTRADA SECRETARIO GENERAL DE
ACUERDOS EN FUNCIONES
NORMA  Firmado DE MAGISTRADO
digitalmente por .
ANGELICA norma . |SRAEL  Firmado
ANGELICA digitalmente por
L SANCHEZ ARGUELLO BOY

Fecha: 2024.05.13 Fecha:2024.05.13
SANCHEZ 19:03:19-06'00 LO BOY 20:50:03 -06'00'
i

SUBSECRETARIA TECNICA EN FUNCIONES DE
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

z irmado digitalmente
RMA JOSEFINA Frmadeataner
MONTIEL . MONTIEL RODRIGUEZ

Fecha: 2024.05.13

RODRIGUEZ 20:42:54 -06'00
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JUICIO PARA LA,PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICOS ELECTORALES
DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-019/2024.

PARTE ACTORA: NORMA SIRLEY
REYES CABRERA.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
INTEGRANTES DE LA COMISION
NACIONAL DE JUSTICIA PARTIDARIA
DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL, Y OTRA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTEN
APERSONADO.

En la ciudad de Pyebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Codigo
de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
del Reglamento Interigr del Tribunal Electoral del Estado, en cumplimiento a
lo ordenado en la RESOLUCION del dia trece de mayo del afio en que se

actda, dictado por el|Pleno del Tribunal Electoral del Estado, dentro del

expediente al rubro citado; siendo las diecisiete horas del dia en que se
actlia, la suscrita Actdaria Auxiliar NOTIFICA A LAS PARTES y a demas
interesados mediant¢ cédula que se fija en los ESTRADOS de este
Tribunal, anexando copia de la referida resolucién. DOY FE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA

1)

'HSMERALDA MARTINBE PEREZ.
™~

E1l Tribunal Electoral del Estzdo de Puebla es el| responsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Prambtzcclin de Datcs Personales en Posesion de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por
que acepto de conformidad el uso que se le darﬂﬁ a miz datos personales los cuales estaran bajo resguardo de Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Fugtla.

EMP/SAH
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JUICIO PARA LA'PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICOS ELECTORALES
DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-019/2024.

PARTE ACTORA: NORMA SIRLEY
REYES CABRERA.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
INTEGRANTES DE LA COMISION
NACIONAL DE JUSTICIA PARTIDARIA
DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL, Y OTRA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTEN
APERSONADO.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Cédigo
de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en cumplimiento
a lo ordenado en la RESOLUCION del dia trece de mayo del ano en que
se actua, dictado por el Pleno del Tribunal Electoral del Estado, dentro del
expediente al rubro citado; siendo las diecisiete horas del dia en que se
actua, se fijaron en los ESTRADOS de este Tribunal, la cédula de notificacion y

copia de la indicada resolucion, para los efectos legales procedentes.

CONSTE.
LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA
g o
ESMERALDA MARTINE PEREZ.
=REZ. .
ARGRIDWINILE, 4
M A%l o
DEL ¥ ERL
El Tribunal Eleczoral del Estado de Puebla es el responsable del uso y protazccilsn de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de lz Ley de Proteccién de Datos Personales en Fzzzzién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo

que acepto de conformidad el uso que se le da~an = mis datos personales los cuales estaran bajo resguerdo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Puebla.
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JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-019/2024.

PARTE ACTORA: NORMA SIRLEY
REYES CABRERA.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
INTEGRANTES DE LA COMISION
NACIONAL DE JUSTICIA PARTIDARIA
DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL.

MAGISTRADA PONENTE: NORMA
ANGELICA SANDOVAL SANCHEZ.

SECRETARIO INSTRUCTOR:
ENRIQUE COYOTZI GOMEZ.

Heroica Puebla de Zaragoza; a trece de mayo de dos mil

veinticuatro'.

El Tribunal EI

esta fecha declaran

actora en contra de |

responsables.

l. Glosario?.

Constitucion Federal:

Constitucion Local:

Cédigo de la mate
Electoral Local:

ia, CIPEEP, Codigo

ectoral del Estado de Puebla, en sesion publica de
FUNDADOS los agravios esgrimidos por la parte

os actos atribuidos a los érganos sefalados como

RESULTANDO:

Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos.

Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Puebla.

Cédigo de Instituciones vy
Procesos Electorales del Estado
de Puebla.

1 En lo subsecuente lag fechas hacen referencia al afio dos mil veinticuatro, salvo

mencién expresa en co
2 Catalogo de expresia
sentencia.

hirario.

nes o palabras abreviadas que se utilizan en la presente
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Sala Superior. Sala Superior del Tribunal

Electoral del Poder Judicial de la
Federacion.

Sala Regional, SRCM:
Sala Regional del Tribunal

Electoral del Poder Judicial de la
Federacion correspondiente a la

Cuarta Circunscripcion
Plurinominal con sede en Ia
Ciudad de México.

Tribunal, Tribunal Electoral, Tribunal Local,

Organismo Jurisdiccional: Tribunal Electoral del Estado de
Puebla.

Organos responsables, responsables: .,
J P P Integrantes de la Comision

Nacional de Justicia Partidaria,
asi como de la Comision Politica
Permanente del Consejo Politico
Nacional del Partido
Revolucionario Institucional.

Parte actora, promovente:
Norma Sirley Reyes Cabrera.

PRI, partido politico:

Partido Revolucionario
Institucional.

ll. Antecedentes3.

1. Renuncia a la militancia. El veintinueve de enero Ia

promovente solicito ante el Congreso local su separacién del grupo
parlamentario del PRI, y el treinta y uno siguiente, mediante escrito a
la Comisién de Justicia pidié la expedicion de su declaratoria a la

renuncia a su militancia, sin que a la fecha de presentacién se le

haya notificado algin acuerdo relacionado con su solicitud.

3 De lo narrado por la parte actora en su escrito de demanda y de las constancias
que obran en autos del expediente al rubro indicado, se desprenden los que a
continuacion se describen.
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2. Expulsion. E} treinta de enero a través de diversas notas, la
promovente refiere que se entero6 que le iniciarian un procedimiento de

expulsién por su separacién del grupo parlamentario del PRI.

El siete de febrero siguiente, la parte actora refiere que tuvo

conocimiento a travéls de diversas notas periodisticas, que la Comision
Nacional de Justicia|del PRI habia llevado a cabo su expulsion.

3. Juicio de la Giudadania. El catorce de febrero, la parte actora

presentd -via persaltum- el presente medio de impugnacién ante la
Sala Regional con Ia finalidad de controvertir la omisiéon senalada en

el puntc 1 de este apartado, asi como el acto referido en el diverso 2.

4. Reencauzamiento. El veinte de febrero, mediante Acuerdo
Plenario dictado en ¢l expediente SCM-JDC-75/2024 |a Sala Regional
determino reencauzar el Juicio de la Ciudadania por no cumplir con el

requisito de definitividad.

5.

diez minutos del veir|

Recepcion ep este Tribunal Electoral. A las doce horas con

de Partzs de este (
146/2024, mediante
punto anterior, asi

asunto.

6.
este Tribunal Electg
rubro, asi como su tuy
Angélica Sandoval

resolucion respectiv

Asi, el veintit

tiuno siguiente, se tuvo por recibido en la Oficialia
)rganismo Jurisdiccional el oficio SCM-SGA-OA-
el cual se notifico la determinacion referida en el

como las constancias que integran el presente

Turno y radigacién. El mismo dia, la Magistrada Presidenta de

ral Local ordené la integracién del expediente al
irno a la ponencia a cargo de la Magistrada Norma
Sanchez para la formulacion del proyecto de

D.

és de febrero, la Magistrada Ponente tuvo por: i)

turnado el expediente; ii) ordené su radicacion,; iii) realiz6 diversos

requerimientos y; iv

instruccion.

) reservé acordar sobre la admision y cierre de
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. Desechamiento. El veintidés de marzo, en sesion publica del
Pleno de este Tribunal se determin6 desechar el presente asunto por
no reunir el requisito de oportunidad y escindir la parte relativa a la
omision de la responsable de dar tramite al escrito de renuncia del

promovente a la militancia al PRI.

8. Impugnacion federal. El veintiocho de marzo, se recibi6 en la
Oficialia de Partes de este Organismo Jurisdiccional, Juicio de la
Ciudadania Federal en contra de la sentencia mencionada en el punto

inmediato anterior.

9. Sentencia de SRCM. El veinticinco de abril, el Pleno de la Sala
Regional, dentro del expediente SCM-JDC-687/2024, determiné
revocar la sentencia emitida por esta autoridad, para que dentro del
plazo de diez dias habiles se resolviera el Juicio de la Ciudadania al
rubro.

Al efecto, el veintiséis siguiente mediante el oficio SCM-SGA-
OA-868/2024, fue notificada la resolucién mencionada y se remitieron

las constancias respectivas.

10. Radicacion. El veintinueve de abril, se tuvo por radicado el

medio de impugnacion y se reservé acordar sobre su admision.

11.  Instruccién. En su momento, se tuvo por admitido el Juicio de

la Ciudadania al rubro, y se cerré instruccion

A fin de dar cumplimiento a lo establecido en la fraccion 1l del
articulo 373 y 374 del Cédigo Electoral Local, se determiné sesionar

en esta fecha para resolver el presente Juicio de la Ciudadania.

RAZONES Y FUNDAMENTOS:

PRIMERO. JURISDICCION Y COMPETENCIA. Este Tribunal
Electoral del Estado de Puebla, es competente para conocer el
presente medio de impugnacién al ser promovido por una ciudadana

en contra de su supuesta ilegal expulsién del PRI, asi como de la
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e su declaratoria de renuncia a dicho partido

DETERMINACION DE SALA REGIONAL Y

mo se establecié en el apartado de antecedentes

de la presente sentepcia, el veintidés de marzo, en sesién publica del

Pleno de este Tribur

no reunir el requisito|

Sin embargo,

la sentencia en comd

al se determiné desechar el presente asunto por
de oportunidad.

el veinticinco de abril la SRCM determiné revocar

nto, ello por considerar que este Tribunal no tomé

en consideracion que si bien, la parte actora en su demanda

primigenia manifegté que el siete de febrero tuvo conocimiento

de la expulsion que aduce a través de notas periodisticas, lo

cierto es que no

fundamentos de es

y cierto de la resolug

presé que conocia la resolucién, razones y
, por lo que no implicé el conocimiento completo

ion correspondiente.

Por otra parte, no pasa desapercibido que las autoridades

sefaladas como res
que la parte actora
Comision Nacional @

impartir justicia cuan

ponsables refieren como causal de improcedencia
no agotd el principio de definitividad, ya que la
el partido es el érgano de direccién encargado de

do algun militante considera que se han vulnerado

sus derechos partidarios.

En ese sentid
a las responsables ¢
acuerdo plenario de
los autos del
instancia previa p

Tribunal y no el part

Lo anterior p

Justicia Partidaria

b, este Tribunal considera que no le asiste la razén
in la causal invocada, ello toda vez que mediante

veinte de febrero, dictado por la SRCM dentro de

eprdiente SCM-JDC-75/2024, estableci6 que la

a conocer de los actos reclamados era este

do politico.

brque en términos del articulo 44 del Cédigo de

del PRI corresponde conocer los medios de

4 Fundamento:
Constitucion federal: A
Constitucion local: Art
CIPEEP: Articulo 1 frac
parrafo segundo.

\rticulo 116 fraccion IV incisos a), b), y ¢).
culo 3 fraccién IV.
bion VII, 325, 340 fraccion I, 348 fraccion |l, 363 bis y 354
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impugnacién previstos en el Libro Tercero, Titulo Primero, a la
Comision Nacional de Justicia Partidaria del PRI; de modo que dicha
autoridad partidista no podria conocer de actos(omisiones) atribuidas

a dicha autoridad.

En consecuencia, dados lo determinado por la SRCM, esta
autoridad no se advierte la actualizacion de alguna otra causal de
improcedencia o sobreseimiento de las previstas en los articulos 369
y 372 del Cédigo Local, por lo que se atendera al fondo del presente

asunto.

TERCERO. MATERIAL PROBATORIO. Para el andlisis
correspondiente, es indispensable sefalar los elementos probatorios,
ofrecidos y aportados por el promovente y el resto de Ia

documentacion que obra en el expediente en estudio:
Parte actora.

i Copia simple del acuse con sello de recibo de la Comision
Nacional de Justicia Partidaria del escrito de treinta y uno de enero de
dos mil veinticuatro, dirigido al Presidente de la Comision de Justicia
Partidaria del Partido Revolucionario Institucional, signado por Norma

Sirley Reyes Cabrera, en una foja.

2. Copia simple del acuse con sello de recibo de la Comisién
Nacional de Justicia Partidaria del escrito de trece de febrero de dos
mil veinticuatro, dirigido al Presidente de la Comisién de Justicia
Partidaria del Partido Revolucionario Institucional, signado por Norma

Sirley Reyes Cabrera, en una foja.
o La presuncional legal y humana.
4. La instrumental de actuaciones.

Comision Nacional de Justicia Partidaria del PRI.

5. Copia certificada por 2| Secretario General de Acuerdos de la

Comision Nacional de Justicia Partidaria del PRI, del Acta de la
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Sexagésima Séptimla Sesion Extraordinaria del Consejo Politico

Nacional, en un total de sesenta y cuatro fojas.
6. La presunciorial legal y humana.

7. La instrumental de actuaciones.

Consejo Politico Nacional del PRI.

8.  Lapresuncior|al legal y humana.

9. La instrumentgl de actuaciones.

Derivadas de los requerimientos de este Tribunal.

10. Mediante ofjcio CNJP-SGA-OF-107/2024, signado por el
Secretario General de Acuerdos de la Comision Nacional de Justicia
Partidaria, remitié copia certificada de los expedientes CNJP-PS-PUE-
001/2024 (doscientds veintiun fojas) y el diverso CNJP-REN-PUE-
041/2024 (veintidés fojas).

11. Escrito signado por la parte actora, en contestacion a la vista
otorgada por este Tfibunal respecto a la documentacioén que obra en

el expediente, en doce fojas.

Valoracion probatdgria.

La documentacién descrita en los numerales 5 y 10, se admiten
y se les concede valor probatorio pleno al ser documentales publica
segun lo establecido en la fraccion | del articulo 358 y el parrafo
primera del 359 del CIPEEP.

Respecto a Igs identificadas como 1, 2 y 3 se admiten y se les
conceds valor probgtorio presuncional al ser documentales privadas
segun lo establecido en la fraccion II del articulo 358 y el parrafo
segundo del 359 de| CIPEEP.

Se admite la| presuncional legal y humana sefialada en los

numerales 3, 6 y 8,/que se valora en su doble aspecto, consistiendo
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en la consecuencia que la ley o este Tribunal deducen de un hecho
conocido o debidamente probado, para averiguar la verdad de otro

desconocido.

Finalmente, se tiene por ofrecida la instrumental de
actuaciones, visible en los numerales 4, 7 y 9, la cual se valora en el
estudio del presente asunto, debido a su propia y especial naturaleza,
analizando de manera exhaustiva las actuaciones y constancias que

obran en el presente expediente.

CUARTO. PLANTEAMIENTO DE LA CONTROVERSIA.
Previo a que este Tribunal adopte alguna determinacién en el Juicio,
es relevante establecer de manera amplia el contexto en que surge la
controversia, asi como los planteamientos del actor en su escrito de

demanda.
a. Procedimiento sancionador

De las constancias que obran en autos se desprende que el
procedimiento de expulsién del actor se llevo a cabo de la siguiente

forma.

. Presentacién de la denuncia: El siete de enero del presente

ano, a las catorce horas con veinticinco minutos, se recibié en la
Oficialia de Partes de la Comision Nacional de Justicia Partidaria del
PRI, escrito de procedimiento sancionador en contra de diversas

personas, entre las que se encuentra, la parte actora.

. Radicacion y emplazamiento: En esa misma fecha el Pleno

de la Comisién acordd, entre otras cuestiones, radicar el
procedimiento bajo la clave CNJP-PS-PUE-001/2024; requerir al
Coordinar Nacional de Afiliacion y Registro Partidario si los
denunciados eran militantes; y emplazar a los denunciados en
términos del articulo 136 del Cédigo de Justicia Partidaria, para
que, en el término de quince dias a partir del siguiente a la
notificacién, dieran contestacion a la denuncia, aportaran

pruebas y senalaran domicilio en la ciudad de México.

Pagina 8 de 28



TRIBUNAL ELECTORAL

DEL ESTADO DE PUEBLA

Publicitacion

TEEP-JDC-019/2024

por estrados: El mismo siete de enero, a las

diecinueve horas fug

anterior, en los estrg

Notificacion

e publicitado el acuerdo mencionado en el punto
dos del partido.

personal a los denunciados: La notificacion a los

denunciados, en el d

- Citatorio®: El ocho

aso de la actora, se llev6 al tenor de lo siguiente:

e enero a las dieciocho horas con treinta y cinco

minutos, Octavio Zarialeta Negrete se constituy6 en el domicilio de la

actora (aportado en
el citatorio respectiv

mismo en los estrad

la denuncia), sin embargo, al no encontrarse fij6
. Levantando la razén respectiva y publicando el

Ds del partido.®

-Cédula de emplaza@miento por fijacion’: El nueve de enero a las

dieciocho horas con

treinta y cinco minutos, Octavio Zavaleta Negrete

se constituyd en el gomicilio de la promovente y al no encontrarse y

en atencion al referido citatorio procedié a notificarle al actor mediante

cédula fijada acomp

emplazamiento.
De igual forma, leva

afia con copia simple del acuerdo de radicacién y

ntd la razon respectiva y notificd por estrados.®

Emplazamiento a alegatos: Mediante acuerdo de once de

enero, dictado por
Secretario General,

minutos del treinta

el Presidente de la Comisién Nacional ante el
se determiné fijar las nueve horas con treinta

y uno de enero, para que, en el caso, la

promovente aportgra pruebas y formulara alegatos.

Acuerdo que fue

pi
forma en esa mis

Octavio Zavaleta Ng
actora y al no encq

simple del acuerdg

licado por estrados el once de enero®, de igual
fecha a las quince horas con treinta minutos,
egrete, se constituyd en el domicilio de la ahora
bntrarse, fijé cédula de notificacion'® y copia

de emplazamiento, asi como en estrados’'.

" del expediente al rubro.

5 Visible a foja 226 y 22]
6 Visible a fojas 228, 22
7 Visible a foja 252 del

y 230 del expediente al rubro.
pediente al rubro.

8 visible a fojas 253, 254 y 255 del expediente al rubro.
® Visible a fojas 262 y 263 del expediente al rubro.

10 visible a fojas 291, 292 y 293 del expediente al rubro.
11 visible a foja 294 del pxpediente al rubro.
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B Pruebas supervenientes: A las diecisiete horas con cincuenta

minutos del treinta de enero, el denunciante presentd escrito ante la

Comision Nacional de Justicia aportando pruebas supervenientes.'?

. Audiencia: A las nueve horas con treinta minutos del treinta y
uno de enero se llevé a cabo la audiencia de pruebas y alegatos, en

la cual se tuvo a la parte actora sin ofrecer pruebas.

. Cierre de instruccion: El treinta y uno de enero se tuvo por

cerrada la instruccion y se publico en sus estrados dicho proveido.’

e Resoluciéon'#: El mismo treinta y uno de enero se emitio

resolucién en la cual se determind; i) fundada la denuncia; vy ii) la
expulsion del PRI de los denunciados (incluida la parte actora del

presente asunto).

Fallo que fue publicado en los estrados del partido para los
interesados, asi como para los denunciados, ello pues no refirieron

domicilio en la Ciudad de México.®

b. Procedimiento de renuncia

De la documentacién que obra en el expediente se desprende
que la responsable, dio el siguiente tramite a su renuncia como
militante del PRI.

) El treinta y uno de enero se tuvo por recibido en la Comision
Nacional de Justicia, el escrito mediante el cual la actora renuncia a

su militancia del PRI.16

. El dos de febrero se radicé su renuncia bajo el procedimiento
CNJP-REN-PUE-041/2024, y se le tuvo por no sefialado el correo

electronico que refiere en su escrito al no preverse esa forma de

12 Visible a fojas 296 a 319 del expediente al rubro.
13 Visible a fojas 346, 347 y 348 del expediente al rubro.
14 visible a fojas 349 a 374 del expediente al rubro.

15 Visible a fojas 375 y 376 del expediente al rubro.

18 Visible a foja 379 del expediente al rubro.
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Lodigo de Justicia Partidaria, previniendo a la

o sefalar domicilio se le notificaria por estrados.!”

brero, se tuvo como precluido el derecho de la
domicilio en la Ciudad de México, por lo que se
ecuentes notificaciones serian por estrados. Por

e admiti6 el procedimiento de renuncia.'®

bbrero, la Comisién Nacional de Justicia emitid
procedimiento de renuncia, determinando su
5 la parte actora carecia de legitimacién al ya no

ello derivado del procedimiento de expulsion.

febrero, la actora presentd un nuevo escrito, sin
sable, mediante acuerdo de quince de febrero
bia apegar a la resolucién mencionada en el punto

se dicho proveido en los estrados del partido.®

a refiere en el apartado de hechos de su demanda

de enero del presente afio, en su calidad de

Diputada Local del BRI, solicité al Congreso dei Estado, su separacion

del grupo parlamentgario de dicho partido.

Enseguida rg

fiere que, el treinta siguiente, se enteré que el

presidente del Comité Ejecutivo Nacional del PRI, iniciaria un

procedimiento de ekpulsién en su contra por haberse separado del

grupo parlamentariq.

El treinta y ur

o de enero, la promovente refiere haber solicitado

a la Comisién Nacidnal de Justicia Partidaria — con fundamento en el

articulo 120 de la normativa estatutaria- su declaratoria de renuncia,

sin que a la fecha He presentacion del Juicio de la Ciudadania se

le haya notificado glglin acuerdo.

17 Visible a fojas 382y §

83 del expediente al rubro.

18 Visible a fojas 386 y $87 del expediente al rubro.

19 Visible a fojas 395, 3

7, 398 y 399 del expediente al rubro.
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Posterior a ello, el siete de febrero manifiesta haber tenido
conocimiento -a través de notas periodisticas- que la Comision
Nacional del PRI con aprobacion de la Comision Politica Permanente
habia llevado a cabo su expulsidon, sin haberle notificado
documento alguno, vulnerando su garantia de audiencia y debido

proceso.

En consecuencia a lo anterior, la parte actora refiere como

agravios, los siguientes:

1. La omisién y dilacién de la Comision Nacional del PRI de dar
tramite a su solicitud de renuncia (ratificarla en diez dias habiles) y, en
consecuencia, emitir la declaratoria respectiva, toda vez que a la fecha

no se le ha notificado acuerdo alguno al respecto.

2. Su ilegal expulsién del PRI por parte de la Comisién Nacional al

perder de vista lo siguiente:

-No analiz6 que ya existia una solicitud de renuncia, por lo que no

podia ser expulsado.

-Vulneracion a su garantia de audiencia y debido proceso, toda vez
que nunca fue notificado por los integrantes de la Comisién Nacional
del PRI, del inicio de algun procedimiento de expulsién y en su caso,

aportar las pruebas y presentar alegatos.

d. Autoridades responsables

En su informe con justificacion refieren?® que, no le asiste la
razén al promovente pues de las constancias del expediente se
desprende que se ordendé su emplazamiento, haciéndole de
conocimiento que, en caso de no contestar se le tendria por precluido

su derecho a ofrecer pruebas.

Asi toda vez que no se apersono, ni sefialé domicilié dentro de

la circunscripcién territorial de dicho 6rgano, es que se le tuvo por

20 L a Comisién Nacional de Justicia Partidaria y la Comisién Politica Permanente del
Consejo Politico Nacional del PRI.
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precluido su derecho, ordenando las subsecuentes notificaciones
mediante los estradgs del partido.

Por otro ladg, refieren que, la denuncia que dio origen al

procedimiento sanclonador de expulsion se presenté antes de la

renuncia de la parts

actora y, que aun cuando el promovente haya

renunciado, el proceflimiento de expulsién no podia quedar sin materia

porque el analisis de conductas graves como lo fueron los hechos

denunciados, deben ser sustanciadas y dictarse una resolucion, sin

que se permita qug la presentacidon de una renuncia ponga fin al

mismo.

Finalmente, s¢fialan que, considerar lo contrario haria nugatoria

la facultad del parjido politico de imponer como sancién a sus

militantes la expulsidn o cualquier otra, ya que, ante el conocimiento

mediante el emplazamiento de un procedimiento de expulsion.

e. Pretension

De los agravips manifestados por la parte actora, se desprende

que su pretension radica en que este Tribunal le conceda la razén vy,

en consecuencia, se revoque la expulsién decretada por la autoridad

responsable al haberle vulnerado su garantia de audiencia y debido

proceso, tomando

militancia.

f. Litis

consideracién que ya existia una renuncia a su

En consecuencia, la litis en el presente asunto se centra en

dilucidar si la deterfinacion de la responsable fue o no conforme a

derecho.

QUINTO. ESTTUDIO DE FONDO. Por razén de orden y método,

se procedera a estudiar el siguiente agravio.

“2. Su ilegal erpufsfén del PRI por parte de la Comisién Nacional al

perder de vist;

lo siguiente:
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-No analiz6 que ya existia una solicitud de renuncia, por lo que no
podia ser expulsado.

-Vuineracion a su garantia de audiencia y debido proceso, toda vez
que nunca fue notificado por los integrantes de la Comision Nacional
del PRI, del inicio de algun procedimiento de expulsion y en su caso,

aportar las pruebas y presentar alegatos.”

Marco normativo

La Constitucidbn Federal en su articulo 14 sefiala que nadie
podra ser privado de su libertad o de sus propiedades, posesiones o
derechos, sino mediante juicio seguido ante los tribunales previamente
establecidos, en el que se cumplan las formalidades esenciales del
procedimiento y conforme a las leyes expedidas con anterioridad al

hecho.

Por su parte, el articulo 16 del mismo ordenamiento establece
una garantia de seguridad juridica fundamental para los gobernados
al establecer que: “Nadie puede ser molestado en su persona, familia,
domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de Ia

autoridad competente, que funde y motive la causa legal del procedimiento”.

Asi, el diverso 17 de la Constitucién fija que toda persona tiene
derecho a que le administre justicia por tribunales que estaran
expeditos para impartirla en los plazos y términos que fijen las leyes,

emitiendo sus resoluciones de manera pronta, completa e imparcial.

De los procedimientos sancionadores

De conformidad con lo previsto en los articulos 129, 132, 134,
135, 136, 137 y 139 del Cédigo de Justicia Partidaria del PRI se
advierte que la tramitacion de los procedimientos sancionadores en

esencia se rige al tener de lo siguiente:
1. En el caso, facultad de la Comisiébn Nacional conocer de las
faltas en que incurran los servidores publicos priistas en el

desemperio de su empleo, cargo o comision.
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2.

una o un militant

Soélo se actuarad cuando exista una denuncia, presentada por

=)

=

del partido, acompafiado de las pruebas
correspondientes.

8l

incurrido en hechos que constituyen causales de suspensién temporal,

En los casos|en que se considere que una o un militante ha

inhabilitacién temp¢ral o de expulsion, los oérganos directivos
correspondientes deperan enviar a la Comisién Nacional la denuncia

con los elementos dg prueba.

4.

la denuncia interpue

La Secretaria|General de Acuerdos analizara la procedencia de

sta y la turnara a la Subcomisién de Derechos, en

un plazo que no exc

recepcion, para que

5. Después de

pda las veinticuatro horas, contadas a partir de su

inicie el estudio e instruccién procedente.

iniciar el analisis y de resultar procedente la

denunca, se le comunicara a la o al probable responsable,

haciéndole saber

imputan, para qu

quién la o lo acusa y los hechos que se le

, en un plazo de quince dias habiles, dé

contestacion a las jmputaciones que se hacen en su contra.

6.

Las notificaciones personales se realizaran en dias y horas

habiles. observandoge las reglas siguientes:

Las notificaciones se haran a mas tardar dentro de los tres dias

habiles siguientes alen que se dicten las resoluciones que las motiven

y surtiran sus efect

o la notificadora d

el mismo dia de su realizacion;

Cuando debg realizarse una notificacion personal, el notificador

era cerciorarse, por cualquier medio, que la

persona que deba Ler notificada tiene su domicilio en el inmueble

designado v, dESFJUéS de ello, practicara la diligencia entregando

copia autorizada de

la resolucion correspondiente, de todo lo cual se

asentara razén en gutos;
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- Si no se encuentra a la o al interesado en su domicilio se le
dejara con cualquiera de las personas que alli se encuentren un

citatorio que contendra:

- Denominacién del érgano que dictd la resolucidn que se

pretende notificar;

- Datos del expediente en el cual se dictd;

- Extracto de la resolucion que se notifica;

- Dia y hora en que se deja el citatorio y nombre de la persona a

la que se le entrega; y

- El sefialamiento de la hora a la que, al dia siguiente, debera

esperar la notificacion.

- Al dia siguiente, en la hora fijada en el citatorio, el notificador o
la notificadora se constituird nuevamente er el domicilio y si el
interesado no se encuentra, se hara la notificacién por estrados, de

todo lo cual se asentara la razén correspondiente.

- Las notificaciones personales podran realizarse por
comparecencia del interesado, de su representante, o dé su

autorizado ante el 6rgano que corresponda.

/@ Dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes a la notificacion
ala o al probable infractor, se sefalaré fecha y hora para la celebracion
de una audiencia en la que las partes desahogaran las pruebas vy

formularan alegatos.

8. Una vez que la Subcomisién de Derechos estime agotados la
instruccion. desahogo de pruebas y alegatos, emitird el dictamen
correspondiente, mismo que se sometera a la consideracion del Pleno

"~ de la Comision Nacional.

De la renuncia a la militancia y su perdida
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janto hace facultad que tienen quienes son

renunciar a la misma, de conformidad con lo

2
previstc en el articujx 38 del Reglamento para la afiliacion y del registro

partidario del Partidad
120 del Cédigo dg

siguiente:

|.Cuando un militant

o bien la declarac

Revolucionario Institucional y los diversos 14, 24,

Justicia Partidaria del PRI, se desprende lo

e solicite la declaracion de su renuncia al Partido,

bn de renuncia de otro afiliado, se estard al

procedimiento sefialado en el Cddigo de Justicia Partidaria.

Il. Tanto las Comisiq

competentes para

bnes Estatales como la Comisién Nacional son

clarar por renunciados a las y los militantes del

Partido, asi como éxpedir las declaratorias correspondientes en el

ambito de su comp

ill.Las o los militai

deberan hacerlo por
de la entidad feder

respectiva.

IVV.La Comisién de J
un término de diez
De no comparecer

escrito de solicitud ¢

encia.

htes que renuncien voluntariamente al Partido
escrito dirigido a la Comision de Justicia Partidaria

btiva en que radique, solicitando la declaratoria

isticia Estatal, sustanciara la solicitud, otorgando
dias habiles para que sea ratificada o retirada.
en dicho plazo, se tendra por no interpuesto el

€ renuncia.

Por otra pafte, de conformidad con el articulo 65 de los

Estatutos del PRI,

siguientes supuesto

A. Ingrese a {

B.

en el caso de las d

Acepte se

Estatutos;

la perdida de la militancia puede darse en los

5.

ptro partido politico;

- postulado como candidato por otro partido, salvo

oaliciones o alianzas previstas en los presentes
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C. Deje de formar parte del grupo parlamentario del Partido en

el organo legislativo o edilicio a que pertenezca; y

D. Apoye publicamente o realice labores de proselitismo a favor de
un candidato de otro partido politico o de un candidato independiente,

salvo en el caso de coaliciones o alianzas previstas en los Estatutos.

Precisado el marco normativo anterior se procede al analisis del

caso concreto.

DETERMINACION.

Este Tribunal estima FUNDADOS los agravios y suficientes
para revocar el procedimiento de expulsiéon y renuncia de la parte
actora, ello por vulnerar su garantia de audiencia y debido proceso al
haberse realizado una notificacion deficiente del procedimiento
iniciado en su contra de conformidad con lo previsto en el articulo 136

del Cédigo de Justicia Partidaria.

Se explica.

Como ya se refiri6 en lineas anteriores la parte actora se
adolece de que, a su juicio fue ilegal que el PRI lo expulsara toda vez,
nunca le fue notificado el procedimiento iniciado en su contra,

vulnerando con ello su garantia de audiencia y debido proceso.

Ademas, considera que la responsable no podia expulsarla,

pues ya existia una solicitud de renuncia a su militancia.

Ahora bien, de las constancias que obran en el expediente, se
advierte que el siete de enero del presente afio, un militante del PRI
interpuso  un procedimiento sancionador en contra diversos
ciudadanos y ciudadanas -entre los cuales se encuentra la actora- por

conductas que vulneran los documentos basicos del partido.

De igual forma en dicha denuncia, se aportaron los domicilios

en los que podian ser emplazados los denunciados, y se solicité la
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facultad de atracciop para que fuera de conocimiento de la Comision
Nacional del PRI.

Bajo esa tesijura y como ya fue narrado, mediante proveido de
siete de enero se tuyo por radicado el procedimiento sancionador bajo
la clave CNJP-P§-PUE-001/2024 y, en el punto de acuerdo
“‘OCTAVO’ se orden6 que con fundamento en los articulos 5, 6, 8, 9,
10, 40, 42, 104, fraccion 1, 129, 135 y 136 del Cddigo de Justicia
Partidaria, de mahera inmediata se procediera a realizar el
emplazamiento de los denunciados -incluido la promovente- en los

domicilios senalados en la denuncia.

Ademas, en gl mismo punto de acuerdo se establecié que el

actuario debia congtituirse en todos y cada uno de los domicilios
precisados y cerciorarse por cualquier medio que los
denunciados viven en el domicilio en que se encuentran los
inmuebles, debiendlo continuar con el procedimiento previsto en el
articulo 136 del Céd|go de Justicia Partidaria, una vez que se verificara

lo anterior.

Dicha notificacion tenia como finalidad que el notificador hiciera
de conocimiento a lps denunciados que contaban con un término de

quince dias contados a partir de la notificacion para:

° Dar contestdcién a la denuncia

. Ofrecer prugbas

o Seifialar un domicilio en la Ciudad de México

) En caso de| no atender a lo anterior se les tendria por

precluido su deredho

En el caso, [la notificacion realizada a la actora fue bajo el

procedimiento siguignte:
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-El ocho de enero a las dieciocho hotas con treinta y cinco minutos, el actuario hizo constar
que se constituyo en el domicilio aportado en la denuncia, y que toda vez que la ahora

promovente no se encontraba en el domicilio y que nadie atendié a su llamado procedi6 a
fijar citatorio para comparecer el nueve siguiente a la misma hora a notficar.

= -5

. PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL
i COMISION NACIONAL DE JUSTICIA PARTIOARIA

CITATORIO

P ROCEDN! ::. NEDRADD
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-De igual forma el actuario levanté razén de citatorio por fijacidn en el cual asenté en lo que

interesa:
“...cerciorado de ser el domicilio buscado por el sistema de Posicionamiento

Global GPS y por la nomenclatura de Ia calle en la localidad, me estableci en el
inmueble ..." (...) Al establecerme frente al inmueble me dispuse a tocar por medio
de llamadc directo a la puerta de acceso principal por durante mas de quince
minutos sin que nadie atendiera a mi llamado. Ante la imposibilidad de tener
contacto de manera personal con alguien en el interior de la direccion referida
y haberme cerciorado que se trata del mismo domicilio referido en la cédula,
me dispuse a llenar el CITATORIO, fijandolo posteriormente en la puerta de
acceso, para que la C. NORMA SIRLEY REYES CABRERA sirva esperar al
suscrito en el lugar donde me constituyo, el dia nueve dz enero del afio en curso a
las dieciocho horas con treinta y cinco minutos...”
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RAZON DE CITATORIO
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PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL
COMISION NACIONAL DE JUSTICIA PARTIOARIA

POR FIJACION

PROCEDWAENTD SANCIONADOR.
EXPEDIENTE: ONIP-PS #UEQ01200:
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-El nueve de enero a |

acceso, levantando al e

cédula de emplazamiento por fijacion en la cual sefiald que al constituirse en el domicilio
del ahcra actor nadie atendié a su llamado, por lo que se procedié a fijar en la puerta de

5 dieciocho horas con treinta y cinco minutos, el actuario levanté

acto la razon respectiva.
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A razon de la notificacion relatada, la responsable ordené a
emplazar a la denunciada (ahora promovente) a audiencia de pruebas
y alegatos, misma que se fijo para las nueve horas con treinta minutos
del treinta y uno de enero, procediéndose a notificar a la actora en el
mismo domicilio fijandose cédula de notificaciéon por no

encontrarse nadie en el inmueble.
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Ahora bien, Ip fundado del presente agravio deriva de que, la

notificacion realizadh a la parte actora se realizé de manera deficiente,

ello pues como puede advertirse, no obra razonamiento alguno

respecto a que ge haya verificado de manera previa -a las

notificaciones- qu:l la ahora promovente residia en el domicilio en

el cual se practicejron las notificaciones, tal y como lo prevé el
articulo 136 del de

Caédigo de Justicia Partidaria.

Contrario a |0 anterior, tnicamente se establecido que se

habia ubicado en €l lugar que correspondia al supuesto domicilio

aportado en la geL\uncia, a pesar de que, como _se preciso, el

actuario advirtié np obtuvo respuesta positiva respecto a gue ahi

vivia la persona a la que buscaba y fue omiso de cerciorarse con

los vecino o colindante si ahi residia la persona buscada.

Por lo que, IaL responsable debio realizar mayores diligencias al

ser su militante para

cerciorarse de que el domicilio aportado en la

denuncia correspdndia a la actora y no solo proceder a notfificar

a pesar de la impos

Maxime que

bilidad que surgié durante las misma.

promovente, en la vista ordena por este Tribunal

manifestod, entre otrrs cuestiones que, “...el domicilio en el que asienta el

actuario en el que
emplazamiento respe

menos a mi lugar de

se constituyé para la fijacion del citatorio y del
ctivo, no corresponde a mi lugar de residencia ni mucho

frabajo como Diputada Local; ya que como se aprecia

de mi credencial..”, (§1C)

Pues, la situgcion anterior, tuvo como consecuencia, que se

tuviera por precluidc

) el derecho de la promovente a aportar pruebas y

alegatos, y que las subsecuentes notificaciones se realizaran mediate

lo estrados, incluidi
vulnerandose su de
es acorde con su dé

en el articulo 14 de

h la sentencia en la que se le expulsa del PRI,
recho a la garantia de audiencia y defensa, la cual
srecho fundamental al debido proceso reconocido

Ja Constitucion Federal?'.

21 Al respecto pueden g
HUMANO AL DEBIDO
de rubro: “FORMLIDAL
GARANTIZAN UNA A
PRIVATIVO’.

onsultarse las tesis: 1. 1V/2014 (10) de rubro: "DERECHO
PROCESO. ELEMENTOS QUE LO INTEGRAN’; P.1J. 47/95
ES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO. SON LAS QUE
DECUADA Y OPORTUNA DEFENSA PREVIA AL ACTO

Pagina 23 de 28




TEEP-JDC-019/2024

De ahi, que al no haberse atendido al contenido del articulo 136
de la normativa citada, es que no puede tenerse por validas las
notificaciones a la incoante, debiéndose privilegiar su derecho
fundamental a la garantia de audiencia, la cual ha sido considerada
por la Sala Superior’> como la oportunidad de las personas
involucradas de un proceso para preparar una adecuada defensa,
previo al dictado de un acto privativo, y que su debido respeto impone
a las autoridades, entre otras obligaciones, el cumplimiento de las

formalidades esenciales del procedimiento.

Similar criterio fue adoptado por la Prime-a Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién al resolver la contradiccion de Tesis
17/2019, en la cual determiné que existe una defectuosa diligencia de
citacion a juicio cuando el actuario omita precisar como llegé a la
conviccion de que el domicilio en el que se habia constituido vivia el
demandando, por lo que, para cumplir con el requisito consistente en
el cercioramiento es necesario que deje registro de los elementos y
circunstancias que le permitieron llegar a la ccnviccidén o certeza de

que el lugar donde se encuentra si es del demandando.

Lo anterior, apoyado en la fe publica del funcionario judicial, a
fin de que lo anterior pueda ser apreciado y valorado por las partes

y el Juez, seglin su prudente arbitrio.

En consecuencia, es que deviene FUNDADA la vulneracion a
la garantia de audiencia de la parte actora al no haber sido notificado
correctamente por los integrantes de la Comisidn Nacional del PRI de
la denuncia interpuesta en su contra, asi como de la resolucion en la
cual se le expulsa del citado partido politico y, en consecuencia, se
revocan por cuanto hace a la parte actora las constancias que

adelante se precisan.

Finalmente, respecto al agravio de la parte actora consistente
en la omision y dilacion de la Comision Nacional del PRI de dar tramite

a su solicitud de renuncia y, emitir la declaratoria respectiva, toda vez

22 Al resolver los medios de impugnacion de clave SUP-JRC-17/2014, SUP-JDC-
912/2013, SUP-JDC-572/2015 y SUP-JE-1330/2023.
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 le ha notificado acuerdo alguno al respecto, este
ue deviene FUNDADO.

Lo anterior, ridica en que, si bien es cierto de autos se advierte

que si existe un tra
su militancia del PH

tomando en cuenta

ite a la renuncia presentada por el ahora actor a
I, también lo es que, el mismo se llevo a cabo

que la parte actora habia sido expulsada del

partido, sin que le f

haberse revocado

era notificado de manera personal, por lo que, al

s actuaciones relativas a su procedimiento de

expulsion y al percatarse esta autoridad que las mismas impactan de
manera directa en | determinacién adoptada por la responsable en su
procedimiento admipistrativo de renuncia, es que le asiste la razén al
promovente debiendo reponerse.

Finalmente, por cuanto hace a la solicitud de la parte actora,
mediante escrito de veintiuno de marzo, referente a dar vista a la
Fiscalia General @el Estado, por la supuesta fabricacion de
actuaciones por parte de la autoridad responsable, dentro del
expediente sanciorfador de clave CNJP-PS-PUE-001/2024, se le
informa que se dejan a salvo sus derechos para que, de ser su deseo,

presente la denuncia correspondiente ante la autoridad competente.

SEXTO. EFE

este Tribunal se emiten los siguientes:

CTOS. Derivado de la determinacién adoptada por

1.
dentro del procedi
001/2024.

efectos las notificaciones realizadas a la actora
miento de expulsion de clave CNJP-PS-PUE-

Se dejan sin

2.

enero del presente ano, el cierre de instruccion y la resolucién de esa

En consecuepcia, la audiencia de alegatos de treinta y uno de

misma fecha.

3. Dicho lo anterior, la responsable debera realizar las diligencias

necesarias para cer

el que le realizaran

ciorarse de que el domicilio del denunciado es en
y/o notificaran los acuerdos respectivos con la
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finalidad de que se encuentre en posibilidad de conocer las conductas
que se le imputan y en su caso, aporte las pruebas que considere

pertinentes y realice sus alegaciones.

4 De igual manera en caso de admitir pruebas supervenientes del
militante actor del procedimiento sancionador también debera
hacerlas de conocimiento a la ahora actora para que se garantice su

derecho de audiencia y defensa.

5i Lo anterior dentro de los plazos y reglas previstas dentro del
Codigo de Justicia Partidaria, para que, en su momento, se emita la

resolucion que en derecho corresponda y le sea notificada.

6. Por otra parte, se deja sin efectos el procedimiento

administrativo de renuncia de la promovente, identificado con la clave
CNJP-REN-PUE-41/2024.

7. Lo anterior pues se sobreseyd bajo la base de la sentencia
emitida en el procedimiento sancionador, por lo cual se le debera dar
el tramite respectivo y hacerlo de conocimiento de manera debida a la
incoante, para que en su momento se adopte la resolucién que

considere respectiva.

8. Aunado a lo anterior, la responsable debera tomar en
consideracion la normativa que este Tribunal ha invocado en el

considerando inmediato anterior para resolver el presente asunto.

Realizados los efectos precisados con anterioridad, dentro del
plazo de TRES DIAS HABILES siguientes, la responsable debera de
hacer de conocimiento de este Tribunal los actos realizados,

remitiendo las constancias con las que se acredite su dicho.

Por lo antes expuesto y con fundamento en lo dispuesto en los
articulos 116 fraccién IV de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 3 fraccion IV de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Puebla; 1 fracciones V y VII, 3, 8, 325, 338
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fracciones 1y lll, 340 fraccionn 11, 348 fraccién Il, 353, Bis, 354 pparrafo

segundo del Cdédigo de Instituciones y Procesos Electorales del

Estado de Puebla s

UNICO. Se g

la parte actora,

L4}

RESUELVE:

eclaran FUNDADOS los agravios esgrimidos por

en consecuencia se ordena a la autoridad

responsable realic¢ las acciones precisadas en el considerando

SEXTO de la prese

NOTIFIQUESE EN
REGIONAL POR |

SCM-JDC-687/2024.

Asi lo resolvierony

en sesién publica,

Nte sentencia.

TERMINOS DE LEY E INFORMESE A LA SALA
GUARDAR RELACION CON EL EXPEDIENTE

firmaron en esta fecha, por unanimidad de votos y

las Magistradas y el Secretario General del

Acuerdos en funciones de Magistrado del Tribunal Electoral del

Estado, ante la SU

General de Acuerdd

bsecretaria Técnica en funciones de Secretaria

s, quien autoriza y da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTA

~ Digitally signed by

IDAMIS PASTOR
PASTOR BETANCOURT
Date: 2024.05.13
BETANC()U RT 16:07:41 -06'00'
MAGISTRADA SECRETARIO GENERAL DE
ACUERDOS EN FUNCIONES
DE MAGISTRADO
NORMA lefgf?[i Idriente por hirmiado
ANGELICA  NORMIA ANGELICA ISRAEL Sic?ritlggzéfcte
SANDOVAL sindrez ARGUEL rsuzLiosor
SANCHEZ fg:c1h5'?:zzso-2c‘;"%f)"13 LO BOY 2024.05.13

19:47:26 -06'00'
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SUBSECRETARIA TECNICA EN FUNCIONES DE
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IRMA JOSEF'NA Firmado digitalmente

por IRMA JOSEFINA

MONTIEL: - MONTIEL RODRIGUEZ

Fecha: 2024.05.13
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SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

TRIBUNAL ELECTORAL ) )
DEL ESTADO DE PUEBLA CEDULA DE NOTIFICACION

JUICIO PARA LA'PROTECCI()N DE LOS
DERECHOS POLITICOS ELECTORALES
DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-020/2024.

PARTE ACTORA: ADOLFO ALATRISTE
CANTU.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
INTEGRANTES DE LA COMISION
NACIONAL DE JUSTICIA PARTIDARIA
DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL, Y OTRA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTEN
APERSONADO.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
veinticuatro, con fungamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Cédigo
de Instituciones y Progesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190
del Reglamento Interigr del Tribunal Electoral del Estado, en cumplimiento a
lo ordenado en la RESOLUCION del trece de mayo del afio en que se
actua, dictado por ell Pleno del Tribunal Electoral del Estado, dentro del
expediente al rubro cftado; siendo las diecisiete horas del dia en que se
actla, la suscrita Actliaria Auxiliar NOTIFICA A LAS PARTES y a demas
interesados mediante cédula que se fija en los ESTRADOS de este

Tribunal, anexando copia de la referida resolucion. DOY FE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTOI"\?)\? DEL ESTADO DE PUEBLA

5\ J S—
BESMERALDAWARTINEZ|PEREZI ! 1L CTORAL
52 gl e —_ L =
DET ESTAj ¥ PIIERT A
El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es =1 responsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 d= la Ley de EProtacdfién de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo

que acepto de conformidad el uso que se le dardn a mis datos personales los cuales estardn bajo resguardo de la Secretarla General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Fufnlis,
BRP/SAH

Alpha Oriones s/n San Miguel la Rosa}l Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx
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SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

RAZON DE FIJACION

JUICIO PARA LA’PROTECCIC’)N DE LOS
DERECHOS POLITICOS ELECTORALES
DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-020/2024.

PARTE ACTORA: ADOLFO ALATRISTE
CANTU.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
INTEGRANTES DE LA COMISION
NACIONAL DE JUSTICIA PARTIDARIA
DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL, Y OTRA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTEN
APERSONADO.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil

veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 375 del Cédigo

de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183, 188 y 190

del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en cumplimiento

a lo ordenado en la RESOLUCION del trece de mayo en que se actua,

dictado por el Pleno del Tribunal Electoral del Estado, dentro del expediente

al rubro citado; siendo las diecisiete horas del dia en que se actua, se fijaron

en los ESTRADOS de este Tribunal, la cédula de notificacién y copia de la

indicada resolucién, para los efectos legales procedentes. CONSTE.

El Tribunal Electoral del Estado de Fuebla es el responsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de P-oteccién de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto ce conformidad el uso que se le darén = mis datos parsonales los cuales eszardn baZo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

BRP/SAH

Alpha Oriones s/n San Miguel la Rosa,

Puebla. cp.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA

{ ) }%\_k‘ "&a;__. i
C S 3 DEL ESTAng 12 ST Ok
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72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx



TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-020/2024.

PARTE ACTORA: ADOLFO
ALATRISTE CANTU.
ORGANOS RESPONSABLES:

INTEGRANTES DE LA COMISION
NACIONAL DE JUSTICIA PARTDARIA
DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL Y OTRAS.

MAGISTRADA PONENTE: NORMA
ANGELICA SANDOVAL SANCHEZ.

SECRETARIO INSTRUCTOR:
ENRIQUE COYOTZI GOMEZ.

Heroica Puebla de Zaragoza; a trece de mayo de dos mil

veinticuatro®.

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla, en sesion publica de

esta fecha declaran
actora en contra de

responsables.

l. Glosario?,

FUNDADOS los agravios esgrimidos por la parte

os actos atribuidos a los 6rganos sefialados como

RESULTANDO:

Constitucion Federal:

Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos.

Constitucion Local:

Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de Puebla.

|

mencién expresa en ¢
2 Catalcgo de expresi
sentencia.

1 En lo subsecuente Ie[af

trario.

fechas hacen referencia al afio dos mil veinticuatro, salvo

nes o palabras abreviadas que se utilizan en la presente
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’Cc')digo de la materia, CIPEEP, Cddigo|Cédigo de Instituciones y

Electoral Local; Procesos Electorales del Estado
de Puebla.

Sala Superior: Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la
Federacion.

Sala Regional, SRCM: Sala Regional del Tribunal

Electoral del Poder Judicial de la
Federacion correspondiente a la
Cuarta Circunscripcion
Plurinominal con sede en la
Ciudad de México.

Tribunal, Tribunal Electoral, Tribunal Local,

Organismo Jurisdiccional: Tribunal Electoral del Estado de

Puebla.

Organos responsables, responsables: Integrantes de la Comision
Nacional de Justicia Partidaria,
asi como de la Comision Politica
Permanente del Consejo Politico
Nacional del Partido
Revolucionario Institucional.

Parte actora, promovente:

Adolfo Alatriste Cantu.
PRI, partido politico: Partido Revolucionario
Institucional.
Il. Antecedentes3.
1. Renuncia a la militancia. El veintinueve de enero el

promovente solicitd ante el Congreso local su separacion del grupo
parlamentario del PRI, y el treinta y uno siguiente, mediante escrito a
la Comision de Justicia solicité la expedicién de su declaratoria a la

renuncia a su militancia, sin que a la fecha de presentacion se le

haya notificado alguin acuerdo relacionado con su solicitud.

2. Expulsion. El treinta de enero a través de diversas notas, el
promovente refiere enterarse, que le iniciarian un procedimiento de

expulsion por su separacién del grupo parlamentario del PRI.

3 De lo narrado por la parte actora en su escrito de demanda y de las constancias
que obran en autos del expediente al rubro indicado, se desprenden los que a
continuacion se describen.
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El siete de febrero siguiente, la parte actora refiere que tuvo

conocimiento a travgs de diversas notas periodisticas, que la Comision

Nacional de Justicia

le hubiera notificado|tal determinacién.

3.

presento -via per s

Sala Regional con la finalidad de controvertir la omision sefialada en

el punto 1 de este apartado, asi como el acto referido en el diverso 2.

4, Reencauzam
determind reencauz

requisito de definitividad.

5.
veinte minutos del
Oficialia de Partes
SGA-OA-155/2024,
referida en el punto

presente asunto.

6.

este Tribunal Electﬂ

rubro, asi como su tlirno a la ponencia a cargo de la Magistrada Norma

Angélica Sandoval

resolucion respectivo.

Asi, el veintitrés de febrero, la Magistrada Ponente tuvo por: i) turnado

el expediente; ordendé su radicacién; iii)

i)

requerimientos y; iy) reservod acordar sobre la admision y cierre de

instruccion.

7.

Pleno de este Trib

no reunir el requisifo de oportunidad y escindir la parte relativa a la

del PRI habia llevado a cabo su expulsion, sin que

Juicio de la Ciudadania. El catorce de febrero, la parte actora

ltum- el presente medio de impugnacion ante la

iento. El veinte de febrero, mediante Acuerdo
Plenario dictado en &l expediente SCM-JDC-76/2024 la Sala Regional

ar el Juicio de la Ciudadania por no cumplir con el

Recepcion en este Tribunal Electoral. A las doce horas con
veintiuno siguiente, se tuvo por recibido en la
e este Organismo Jurisdiccional el oficio SCM-
mediante el cual se notificé la determinacion

anterior, asi como las constancias que integran el

Turno y radi¢acion. El mismo dia, la Magistrada Presidenta de

ral Local ordené la integracion del expediente al

Sanchez para la formulacién del proyecto de

realizé6 diversos

Desechamij:to. El veintidés de marzo, en sesion publica del

al se determin6 desechar el presente asunto por
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omision de la responsable de dar tramite al escrito de renuncia del

promovente a la militancia al PRI.

8. Impugnacion federal. El veintiocho de marzo, se recibi6 en la
Oficialia de Partes de este Organismo Jurisdiccional, Juicio de la
Ciudadania Federal en contra de la sentencia mencionada en el punto

inmediato anterior.

9. Sentencia de SRCM. El veinticinco de abril, el Pleno de la Sala
Regional, dentro del expediente SCM-JDC-688/2024, determino
revocar la sentencia emitida por esta Tribunal, para que dentro del
plazo de diez dias habiles se resolviera el Juicio de la Ciudadania al

rubro.

Al efecto, el veintiséis siguiente mediante el oficio SCM-SGA-
OA-863/2024, fue notificada la resolucion mencionada y se remitieron

las constancias respectivas.

10.  Radicacion. El veintinueve de abril, se tuvo por radicado el
medio de impugnacion y se reservé acordar sobre su admisién y cierre

de instruccion.

11.  Instruccion. En su momento, se tuvo por admitido el Juicio de
la Ciudadania al rubro, se cerr¢6 instruccién y se solicité a la Magistrada
Presidenta de este Tribunal que convocara a sesién publica para

resolver el presente asunto.
A fin de dar cumplimiento a lo establecido en la fraccién Il del

articulo 373 y 374 del Cédigo Electoral Local, se determind sesionar

en esta fecha para resolver el presente Juicio de la Ciudadania.
RAZONES Y FUNDAMENTOS:
PRIMERO. JURISDICCION Y COMPETENCIA. Este Tribunal

Electoral del Estado de Puebla, es competente para conocer el

presente medio de impugnacion al ser promovido por un ciudadano en
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TEEP-JDC-020/2024

a ilegal expulsion del PRI, asi como de la omisién

aratoria de renuncia a dicho partido politico.*

DETERMINACION DE SALA REGIONAL Y

mo se establecio en el apartado de antecedentes

de la presente sentjﬂncia, el veintidés de marzo, en sesion publica del

Pleno de este Tribu

no reunir el requisita

Sin embargo,

al se determiné desechar el presente asunto por

de oportunidad.

el veinticinco de abril la SRCM determiné revocar

la sentencia en comgnto, ello por considerar que este Tribunal no tomé

en consideracion

ue si bien, la parte actora en su demanda

primigenia manifegto que el siete de febrero tuvo conocimiento a

-través de notas periodisticas- de la expulsiéon que aduce, lo

cierto es que no gxpresé que conocia la resolucién, razones y

fundamentos de egta, por lo que no implicé el conocimiento completo

y cierto de la resolu¢ién correspondiente.

En ese senti

Ho, determiné que lo procedente era revocar la

resolucién de este Tribunal para efecto que, de no existir otra causa

de improcedencia- §

de los diez dias hab

Por otra par

se atendiera al fondo del Juicio planteado dentro

iles siguientes a la notificaciéon de la sentencia.

le, no pasa desapercibido que las autoridades

sefialadas comore

onsables refieren como causal de improcedencia

que la parte actoral no agoto el principio de definitividad, ya que la

Comision Nacional el partido es el 6rgano de direccion encargado de

impartir justicia cuar

sus derechos partid

En ese sentid

a las responsables

do algtin militante considera que se han vulnerado

arios.

o, este Tribunal considera que no le asiste la razon

5n la causal invocada, ello toda vez que mediante

4 Fundamento:
Constitucion federal: |
Constitucion local: Ari
CIPEEP: Articulo 1 frad
parrafo segundo.

A\rticulo 116 fraccion IV incisos a), b), y c).
iculo 3 fracciéon IV.
cién Vil, 325, 340 fraccion II, 348 fraccion |, 353 bis y 354
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acuerdo plenario de veinte de febrero, dictado por la SRCM dentro de
los autos del expediente SCM-JDC-76/2024, establecid que Ia
instancia previa para conocer de los actos reclamados era este

Tribunal y no el partido politico.

Lo anterior porque en términos del articulo 44 del Codigo de
Justicia Partidaria del PRI corresponde conocer los medios de
impugnacién previstos en el Libro Tercero, Titulo Primero, a la
Comision Nacional de Justicia Partidaria del PRI; de modo que dicha
autoridad partidista no podria conocer de actos (omisiones) atribuidas

a dicha autoridad.

En consecuencia, dado lo determinado por la SRCM, esta
autoridad no se advierte la actualizacion de alguna otra causal de
improcedencia o sobreseimiento de las previstas en los articulos 369
y 372 del Codigo Local, por lo que se atendera al fondo del presente

asunto.

TERCERO. MATERIAL PROBATORIO. Para el analisis
correspondiente, es indispensable sefialar los elementos probatorios,
ofrecidos y aportados por el promovente y el resto de la

documentacion que obra en el expediente en estudio:

Parte actora.

1. Copia simple del acuse con sello de recibido de la Comision
Nacional de Justicia Partidaria del escrito de treinta y uno de enero,
dirigido al Presidente de la Comisién de Justicia Partidaria del Partido
Revolucionario Institucional, signado por Adolfo Alatriste Cantd, en

una foja.

2. Copia simple del acuse con sello de recibido de la Comision
Nacional de Justicia Partidaria del escrito de trece de febrero, dirigido
al Presidente de la Comision de Justicia Partidaria del Partido
Revolucionario Institucional, signado por Adolfo Alatriste Cantd, en

una foja.
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4.

Comision Nacionall

5.
Comisiéon Nacional

Sexagésima Seépti

Nacional, en un tot;T

6.

7.

TEEP-JDC-020/2024

La presuncional legal y humana.

La instrumental de actuaciones.

de Justicia Partidaria del PRI.

Copia certificada por el Secretario General de Acuerdos de la

de Justicia Partidaria del PRI, del Acta de la
a Sesion Extraordinaria del Consejo Politico

de sesenta y cuatro fojas.

La presuncional legal y humana.

La instrumental de actuaciones.

Consejo Politico Nacional del PRI.

8.

9. La instrument

La presuncionpal legal y humana.

al de actuaciones.

Derivadas de los réquerimientos de este Tribunal.

10.
Secretario General
Partidaria, remiti6 cg
001/2024 (doscientt
040/2024 (veintidos

11.
otorgada por este T

el expediente, en qu

Mediante oficio CNJP-SGA-OF-108/2024, signado por el

He Acuerdos de la Comisién Nacional de Justicia
pia certificada de los expedientes CNJP-PS-PUE-
ps veintiin fojas) y el diverso CNJP-REN-PUE-
fojas).

Escrito signafio por la parte actora, en contestacion a la vista

ribunal respecto a la documentaciéon que obra en

ince fojas.

Valoracion probatgria.

La document

hcion descrita en los numerales 5 y 10, se admiten

y se les concede valor probatorio pleno al ser documentales puiblica
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segun lo establecido en la fraccién | del articulo 358 y el parrafo
primero del 359 del CIPEEP.

Respecto a las identificadas como 1, 2 y 3 se admiten y se les
concede valor probatorio presuncional al ser documentales privadas
segun lo establecido en la fraccion Il del articulo 358 y el parrafo
segundo del 359 del CIPEEP.

Se admite la presuncional legal y humana sefialada en los
numerales 3, 6 y 8, que se valora en su doble aspecto, consistiendo
en la consecuencia que la ley o este Tribunal deducen de un hecho
conocido o debidamente probado, para averiguar la verdad de otro

desconocido.

Finalmente, se tiene por ofrecida la instrumental de
actuaciones, visible en los numerales 4, 7 y 9, la cual se valora en el
estudio del presente asunto, debido a su propia y especial naturaleza,
analizando de manera exhaustiva las actuaciones y constancias que

obran en el presente expediente.

CUARTO. PLANTEAMIENTO DE LA CONTROVERSIA.
Previo a que este Tribunal adopte alguna determinacién en el Juicio,
es relevante establecer de manera amplia el contexto en que surge la
controversia, asi como los planteamientos del actor en su escrito de

demanda.
a. Procedimiento sancionador

De las constancias que obran en autos se desprende que el
procedimiento de expulsién del actor se llevd a cabo de la siguiente

forma.

) Presentacién de la denuncia: El siete de enero del presente

afno, a las catorce horas con veinticinco minutos, se recibid en la

Oficialia de Partes de la Comision Nacional de Justicia Partidaria del
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personas, entre las

Radicacioén
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cedimiento sancionador en contra de diversas

Que se encuentra, la parte actora.

emplazamiento: En esa misma fecha el Pleno

de

procedimiento bajo

la Comisioén

Coordinar Naciona

denunciados eran

jacordé, entre otras cuestiones, radicar el

la clave CNJP-PS-PUE-001/2024; requerir al

de Afiliacion y Registro Partidario si

los
ilitantes; y emplazar a los denunciados en

términos del articulo 136 del Cédigo de Justicia Partidaria, para

que, en el térming de quince dias a partir del siguiente a la

notificacion, dierdn contestacion a

la denuncia, aportaran

pruebas y senalaran domicilio en la ciudad de México.

Publicitacion

por estrados: El mismo siete de enero, a las

diecinueve horas fu

anterior, en los estrg

° Notificacion

¢ publicitado el acuerdo mencionado en el punto

dos del partido.

ersonal a los denunciados: L a notificaciéon a los

denunciados, en el ¢aso del actor, se llevo al tenor de lo siguiente:

- Citatorio®; El ochg

Octavio Zavaleta N

de enero a las ocho horas con cinco minutos,

egrete se constituyé en el domicilio del actor

(aportado en la dehuncia), sin embargo, al no encontrarse fij6o el

citatorio respectivo.

Levantando la razén respectiva y publicando el

mismo en los estrados del partido.®

-Cédula de emplazgmiento por fijacion’: El nueve de enero a las ocho

horas con cinco min

domicilio del actory

itos, Octavio Zavaleta Negrete se constituyo en el

al no encontrarse y en atencion al referido citatorio

procedié a notificarfe al actor mediante cédula fijada acompafia con

copia simple del acy

erdo de radicacién y emplazamiento.

De igual forma, levgnt6 la razén respectiva y notificd por estrados.®

Emplazamiephto a alegatos: Mediante acuerdo de once de

enero, dictado por

el Presidente de la Comisidon Nacional ante el

5 Visible a foja 188 y 18
8 Visible a foja 190, 191

b del expediente al rubro.
y 192 del expediente al rubro.

7 Visible a foja 218 del ¢xpediente al rubro.

8 Visible a fojas 219, 22

D y 221 del expediente al rubro.
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Secretario General, se determiné fijar las nusve horas con treinta
minutos del treinta y uno de enero, para que, en el caso, el actor

aportara pruebas y formulara alegatos.

. Acuerdo que fue publicado por estrados el once de enero®, de
igual forma en esa misma fecha a las nueve horas con cincuenta y
cinco minutos, Octavio Zavaleta Negrete, se constituyé en el domicilio
del ahora actor y al no encontrarse, fijé cédula de notificacion'® y
copia simple del acuerdo de emplazamiento, asi como en

estrados'!.

° Pruebas supervenientes: A las diecisiete horas con cincuenta

minutos del treinta de enero, el denunciante presenté escrito ante la

Comision Nacional de Justicia aportando pruebas supervenientes.'2

° Audiencia: A las nueve horas con treinta minutos del treinta y
uno de enero se llevé a cabo la audiencia de pruebas y alegatos, en

la cual se tuvo a la parte actora sin ofrecer pruebas.

. Cierre de instruccion: El treinta y uno de enero se tuvo por

cerrada la instruccién y se publicéd en sus estrados dicho preveido.’?

o Resolucién®™: El mismo treinta y uno de enero se emitio

resolucion en la cual se determind; i) fundada la denuncia; vy ii) la
expulsion del PRI de los denunciados (incluida la parte actora del

presente asunto).

Fallo que fue publicado en los estrados del partido para los
interesados, asi como para los denunciados, ello pues no refirieron

domicilio en la Ciudad de México.'®

b. Procedimiento de renuncia

® Visible a fojas 261 y 262 del expediente al rubro.
10 Visible a fojas 272, 273 y 274 del expediente al rubro.
" Visible a foja 275 del expediente al rubro.

12 visible a foja 283 a 306 del expediente al rubro.

13 visible a fojas 333, 334 y 335 del expediente al rubro.
14 visible a foja 337 del expediente al rubro.

15 Visible a foja 363 del expediente al rubro.
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De la documgntacion que obra en el expediente se desprende

que la responsable

militante del PRI.

s El treinta y u
Nacional de Justicia

militancia del PRI.1®

El dos de feb

, dio el siguiente tramite a su renuncia como

no de enero se tuvo por recibido en la Comision

el escrito mediante el cual el actor renuncia a su

rero se radico su renuncia bajo el procedimiento

CNJP-REN-PUE-OAE!2024, y se le tuvo por no sefialado el correo
fi

electrénico que re

notificacion en el C

re en su escrito al no preverse esa forma de

pdigo de Justicia Partidaria, previniendo al actor

que de no sefalar dpmicilio se le notificaria por estrados.!”

° E! nueve de

promovente a sefial

febrero, se tuvo como precluido el derecho del

ar domicilio en la Ciudad de México, por lo que se

ordend que las subgecuentes notificaciones serian por estrados. Por

otra parte, también $e admitié el procedimiento de renuncia.'®

El trece de

brero, la Comisiéon Nacional de Justicia emiti6

resolucion en el |procedimiento de renuncia, determinando su

sobreseimiento pugs el actor carecia de legitimacion al ya no ser

militante del PRI, el

derivado del procedimiento de expulsion.

El catorce deg febrero, el actor presentdé un nuevo escrito, sin

embargo, la respopsable, mediante acuerdo de quince de febrero

determiné que se d

anterior, notificando

c¢. Demanda

bia apegar a la resolucion mencionada en el punto

se dicho proveido en los estrados del partido.®

La parte actofa refiere en el apartado de hechos de su demanda

que el veintinueve

de enero del presente afio, en su calidad de

16 vVisible a foja 366 del
17 visible a fojas 369 y
18 visible a fojas 373 y
19 visible a fojas 384, 3

expediente al rubro.

870 del expediente al rubro.

374 del expediente al rubro.

B5 y 386 del expediente al rubro.
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Diputado Local del PRI, solicité al Congreso del Estado, su separacién

del grupo parlamentario de dicho partido.

Enseguida refiere que, el treinta siguiente, se enterd que el
presidente del Comité Ejecutivo Nacional del PRI, iniciaria un
procedimiento de expulsién en su contra por haberse separado del

grupo parlamentario.

El treinta y uno de enero, el actor refiere haber solicitado a la
Comision Nacional de Justicia Partidaria — con fundamento en el
articulo 120 de la normativa estatutaria- su declaratoria de renuncia,
sin que a la fecha de presentacién del Juicio de la Ciudadania se

le haya notificado algun acuerdo.

Posterior a ello, el siete de febrero manifiesta haber tenido
conocimiento -a través de notas periodisticas- que la Comisidon
Nacional del PRI con aprobacion de la Comision Politica Permanente
habia llevado a cabo su expulsién, sin haberle notificado
documento alguno, vulnerando su garantia de audiencia y debido

proceso.

En consecuencia, a lo anterior, la parte actora refiere como

agravios, los siguientes:

1! La omisién y dilacién de la Comision Nacional del PRI de dar
tramite a su solicitud de renuncia (ratificarla en diez dias habiles) y, en
consecuencia, emitir la declaratoria respectiva, toda vez que a la fecha

no se le ha notificado acuerdo alguno al respecto.

2. Su ilegal expulsién del PRI por parte de la Comisién Nacional al

perder de vista lo siguiente:

-No analiz6 que ya existia una solicitud de renuncia, por Io que no

podia ser expulsado.

-Vulneracion a su garantia de audiencia y debido proceso, toda vez

que nunca fue notificado por los integrantes de la Comisidon Nacional
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del PRI, del inicio d¢ algun procedimiento de expulsién y en su caso,

aportar las pruebas

y presentar alegatos.

d. Autoridades responsables

En su informg con justificacion refieren?® que, no le asiste la

razén al promovenie pues de las constancias del expediente se

desprende que s
conocimiento que,

su derecho a ofrece

orden6 su emplazamiento, haciéndole de
caso de no contestar se le tendria por precluido

[ pruebas.

Asi toda vez gue no se apersond, ni sefalé domicilié dentro de

la circunscripcion tg

precluido su derec

mediante los estrads

rritorial de dicho érgano, es que se le tuvo por
ho, ordenando las subsecuentes notificaciones

ps del partido.

Por otro ladp, refieren que, la denuncia que dio origen al

procedimiento sandg

renuncia de la partg

renunciado, el proc

ionador de expulsién se presenté antes de la

e actora y, que aun cuando el promovente haya

imiento de expulsion no podia quedar sin materia

porque el analisis de conductas graves como lo fueron los hechos

denunciados, debe

que se permita qug

mismo.

ser sustanciadas y dictarse una resolucién, sin

> la presentacion de una renuncia ponga fin al

Finalmente, sefialan que, considerar lo contrario haria nugatoria

la facultad del palj
militantes la expulsi

mediante el emplaz;

e. Pretension

tido politico de imponer como sancion a sus
bn o cualquier otra, ya que, ante el conocimiento

amiento de un procedimiento de expulsion.

De los agravips manifestados por la parte actora, se desprende

que su pretension 1

adica en que este Tribunal le conceda la razon vy,

20 | 3 Comisién Nacional| de Justicia Partidaria y la Comisién Politica Permanente del

Consejo Politico Nacior

al del PRI.
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en consecuencia, se revoque la expulsién decretada por la autoridad
responsable al haberle vulnerado su garantia de audiencia y debido
proceso, tomando en consideracion que ya existia una renuncia a su

militancia.
f. Litis

En consecuencia, la litis en el presente asunto se centra en
dilucidar si la determinacion de la responsable fue o no conforme a

derecho.

QUINTO. ESTUDIO DE FONDO. Por razén de orden y método,

se procedera a estudiar de manera conjunta los agravios.

“1. La omision y dilacién de la Comision Nacional del PRI de dar
tramite a su solicitud de renuncia (ratificarla en diez dias habiles) y,
en consecuencia, emitir la declaratoria respectiva, toda vez que a la

fecha no se le ha notificado acuerdo alguno al respecto.”

‘2. Su ilegal expulsion del PRI por parte de la Comisién Nacional al
perder de vista lo siguiente:

-No analiz6 que ya existia una solicitud de renuncia, por lo que no
podia ser expulsado.

-Vulneracion a su garantia de audiencia y debido proceso, toda vez
que nunca fue notificado por los integrantes de la Comisién Nacional
del PRI, del inicio de algiin procedimiento de expulsion y en su caso,

aportar las pruebas y presentar alegatos.”

Marco normativo

La Constitucién Federal en su articulo 14 sefiala que nadie
podra ser privado de su libertad o de sus propiedades, posesiones o
derechos, sino mediante juicio seguido ante los tribunales previamente
establecidos, en el que se cumplan las formalidades esenciales del
procedimiento y conforme a las leyes expedidas con anterioridad al

hecho.
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el articulo 16 del mismo ordenamiento establece

uridad juridica fundamental para los gobernados

al establecer que: |Nadie puede ser molestado en su persona, familia,

domicilio, papeles o ppsesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la

autoridad competente

que funde y motive la causa legal del procedimiento”.

Asi, el diversg 17 de la Constitucion fija que toda persona tiene

derecho a que le

expeditos para impg

emitiendo sus resold

administre justicia por tribunales que estaran
rtirla en los plazos y términos que fijen las leyes,

ciones de manera pronta, completa e imparcial.

De los procedimientos sancionadores

De conformidad con lo previsto en los articulos 129, 132, 134,
135, 136, 137 y 139 del Codigo de Justicia Partidaria del PRI se

advierte que la tralltacién de los procedimientos sancionadores en

esencia se rige al t

e En el caso,

er de lo siguiente:

Facultad de la Comision Nacional conocer de las

faltas en que incurran los servidores publicos priistas en el desempefio

de su empleo, cargg

2.

una o un militanf

Sélo se actu

correspondientes.

3.

incurrido en hechos

En los casos

inhabilitacién temp
correspondientes ds

con los elementos g

4.

la denuncia interpug

La Secretaris

un plazo que no exgq

recepcion, para qug

0 comision.

bra cuando exista una denuncia, presentada por

e del partido, acompafiado de las pruebas

en que se considere que una o un militante ha
que constituyen causales de suspension temporal,
oral o de expulsion, los o6rganos directivos
bberan enviar a la Comision Nacional la denuncia

e prueba.

General de Acuerdos analizara la procedencia de
sta y la turnara a la Subcomisiéon de Derechos, en
ieda las veinticuatro horas, contadas a partir de su

inicie el estudio e instruccion procedente.
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Bl Después de iniciar el anadlisis y de resultar procedente la
denuncia, se le comunicara a la o al probable responsable,
haciéndole saber quién la o lo acusa y los hechos que se le
imputan, para que, en un plazo de quince dias habiles, dé

contestacion a las imputaciones que se hacen en su contra.

6. Las notificaciones personales se realizaran en dias y horas

habiles, observandose las reglas siguientes:

- Las notificaciones se haran a mas tardar dentro de los tres dias
habiles siguientes al en que se dicten las resoluciones que las motiven

y surtiran sus efectos el mismo dia de su realizacion;

- Cuando deba realizarse una notificaciéon personal, el notificador

o la notificadora debera cerciorarse, por cualguier medio, gue la

persona que deba ser notificada tiene su domicilio en el inmueble

designado y, después de ello, practicara la diligencia entregando
copia autorizada de la resolucién correspondiente, de todo lo cual se

asentara razoén en autos;

- Si no se encuentra a la o al interesado en su domicilio se le
dejara con cualquiera de las personas que alli se encuentren un

citatorio que contendra:

- Denominacién del érgano que dictd la resolucion que se

pretende notificar;

- Datos del expediente en el cual se dictd;
- Extracto de la resolucion que se notifica;

- Dia y hora en que se deja el citatorio y nombre de la persona a

la que se le entrega; y

- El senalamiento de la hora a la que, al dia siguiente, debera

esperar la notificacion.
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Al dia siguiente, en la hora fijada en el citatorio, el notificador o

constituira nuevamente en el domicilio y si el

cuentra, se hara la notificacion por estrados, de

todo lo cual se asentara la razon correspondiente.

Las

comparecencia del

autorizado ante el 0

7

ala o al probable inff

notifica

Dentro de las

ciones personales podran realizarse por
interesado, de su representante, o dé su

'gano que corresponda.

cuarenta y ocho horas siguientes a la notificacion

actor, se senalara fecha y hora para la celebracion

de una audiencia gn la que las partes desahogaran las pruebas y

formularan alegatos

8. Una vez que

la Subcomision de Derechos estime agotados la

instruccion, desahogo de pruebas y alegatos, emitira el dictamen

correspondiente, mi

de la Comision Naci

EMo que se sometera a la consideracion del Pleno

onal.

De la renuncia a la/militancia y su perdida

Finalmente, ¢

por cuanto hace facultad que tienen quienes son

militantes del PRI de renunciar a la misma, de conformidad con lo

previsto en el articul|
partidario del Partidq
120 del Codigo df

siguiente:

|.Cuando un militan

o bien la declarag

b 38 del Reglamento para la afiliacion y del registro
b Revolucionario Institucional y los diversos 14, 24,

t Justicia Partidaria del PRI, se desprende lo

le solicite la declaracion de su renuncia al Partido,

ion de renuncia de otro afiliado, se estara al

procedimiento sefiglado en el Cédigo de Justicia Partidaria.

1. Tanto las Comis
competentes para {
Partido, asi como

ambito de su comp

ones Estatales como la Comision Nacional son

Heclarar por renunciados a las y los militantes del
expedir las declaratorias correspondientes en el

btencia.
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lll.Las o los militantes que renuncien voluntariamente al Partido
deberan hacerlo por escrito dirigido a la Comisidon de Justicia
Partidaria de la entidad federativa en que radique, solicitando la

declaratoria respectiva.

IV.La Comisién de Justicia Estatal, sustanciara la solicitud, otorgando
un término de diez dias habiles para que sea ratificada o retirada.
De no comparecer en dicho plazo, se tendra por no interpuesto el

escrito de solicitud de renuncia.

Por otra parte, de conformidad con el articulo 65 de los
Estatutos del PRI, la perdida de la militancia puede darse en los

siguientes supuestos.

A. Ingrese a otro partido politico;

B. Acepte ser postulado como candidato por otro partido, salvo en
el caso de las coaliciones o alianzas previstas en los presentes

Estatutos;

C. Deje de formar parte del grupo parlamentario del Partido en

el érgano legislativo o edilicio a que pertenezca; y

D Apoye publicamente o realice labores de proselitismo a favor de
un candidato de otro partido politico o de un candidato independiente,

salvo en el caso de coaliciones o alianzas previstas en los Estatutos.

Precisado el marco nommativo anterior se procede al analisis del

caso concreto.

DETERMINACION.

Este Tribunal estima FUNDADOS los agravios y suficientes
para revocar el procedimiento de expulsion y renuncia de la parte

actora, ello por vulnerar su garantia de audiencia y debido proceso al

haberse realizado una nofificacién deficiente del procedimiento
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iniciado en su contrg de conformidad con lo previsto en el articulo 136

del Cédigo de Justia

Se explica.

Como ya se

ia Partidaria.

refirid en lineas anteriores la parte actora se

adolece de que, a sy juicio fue ilegal que el PRI lo expulsara toda vez,

nunca le fue notif

vulnerando con ello

cado el procedimiento iniciado en su contra,

Bu garantia de audiencia y debido proceso.

Ademas, congidera que la responsable no podia expulsarlo,

pues ya existia una

s50licitud de renuncia a su militancia.

Ahora bien, de las constancias que obran en el expediente, se

advierte que el sietg
interpuso  un  prog
ciudadanos y ciudad

conductas que vuing

de enero del presente afio, un militante del PRI
tedimiento  sancionador en contra diversos
anas -entre los cuales se encuentra el actor- por

iran los documentos basicos del partido.

De igual forma en dicha denuncia, se aportaron los domicilios

en los que podian s
facultad de atracciol
Nacional del PRI.

ier emplazados los denunciados, y se solicitd la

1 para que fuera de conocimiento de la Comision

Bajo esa tesifura y como ya fue narrado, mediante proveido de

siete de enero se tuy
la clave CNJP-PS
“OCTAVO’ se order
10, 40, 42, 104, frz

Partidaria, de mahera

emplazamiento de

o por radicado el procedimiento sancionador bajo
-PUE-001/2024 y, en el punto de acuerdo
6 que con fundamento en los articulos 5, 6, 8, 9,
ccion |, 129, 135 y 136 del Cédigo de Justicia

inmediata se procediera a realizar el

los denunciados -incluido el actor- en los

domicilios sefialadios en la denuncia.

Ademas, en

actuario debia conI

precisados y ¢

| mismo punto de acuerdo se establecié que el
tituirse en todos y cada uno de los domicilios
medio que los

rciorarse por cualquier
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denunciados viven en el domicilio en que se encuentlrgn los
inmuebles, debiendo continuar con el procedimiento previsto en el
articulo 136 del Cédigo de Justicia Partidaria, una vez que se verificara

lo anterior.

Dicha notificacién tenia como finalidad que el notiﬁcadoqql'\iciera
de conocimiento a los denunciados que contaban con un término de

quince dias contados a partir de la notificacion para:

° Dar contestacion a la denuncia

B Ofrecer pruebas

o Senalar un domicilio en la Ciudad de México

J En caso de no atender a lo anterior se les tendsia por

precluido su derecho

En el caso, la notificacion realizada al actor fue hajo el

procedimiento siguiente:

-El ocho de enero a las ocho horas con cinco minutos, el actuario hizo constar que se
constituyd en el domicilio aportado en la denuncia, y que toda vez que el ahora actor no se
encontraba en el domicilio y gue no fue atendido procecio a fijar citatorio para comparecer
el nueve siguiente a la misma hora a notificar.

SIN TEXTO
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T

PARTIDO REVOLUCIONARIO CIONAL
COMISION NACIONAL DE :ugﬂzsnngnummm

CITATORIO §

4

por of cual se DOLFQ 2_fel ol 5l on :
4 uqlma 0 ALATR U, ;&nugaamdumﬂoa

= is m!‘;m m : minutos  del
Tovar & cabo fa pracica 3h una noMlcadi e s ol 88800 en curso, a electo de
otras cosas refiere"-- - - - S - ....... gy
“Ciudad de Nléx amdhsddm&-duniwim——:;:

o -ACUERDO
SEGUNDO. : A &

CUARTO. L

nu.'la' l-.‘ L

SEXTO. Facuitad de atradcién. {

OCTAVO. Emplazamientd| a los denunciados, Con fundaments on los arficuics
we.m.mu_ 135, y 136 del Cdigo de Justicia P “'?me
Institucional, asi como &l p hnnl‘a.mu}.ahuy al de Partidos Politicos, se
ordena &l Notificador Adsdhito de ests Comision Nacional de Justic Partidaria, para que, de
manera INMEDIATA, con findamento en el articulo 135 del ordenamiento legal en cita, proceda a

Comité Ejecitivo Nacloral - Av. insusgentes Hote 55, Col. Buenavists, 06350,

-De igual forma el actuafio levanto razon de citatorio por fijacién en el cual asentd en lo que
interesa:
“..cerciorado de ser el Homicilio buscado por la placa de nomenclatura en la calle, por el
niimero consecutivo delldomicilio (...)de la misma forma llamé con golpes directos al porton
de madera por durante fnas de mas de veinte minutos sin obtener respuesta de nadie en el
interior, hago constar; que durante el tiempo que estuve en el lugar, me percaté que se
podian escuchar a perspnas al interior sin que estos atendieran mi llamado, motivo por el
cual, me dispuse a llendr el CITATORIO respectivo, fijado posteriormente en la reja...”
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COMISION NACIONAL DE JUSTICIA PARTIDARIA

|/

n. | mgmonwowaommsmm

RAZON DE CITATORIC
POR FIJACION

En San' Gabriel Chiac, Puebla, a los ocho dias de §nerc da dos.mil veinticuatro, con
fundamento an lo dispuesto a0 el anticulo 84 del Ci 0 de Justicia Partidania def Partido
mmmumwab ado en el proveido de fecha siele:
de enero de! aio en curso, Mwbﬁuﬂm al de Justicia Partidaria; el suscrio
Noticador Adscrto dal érgano ntrapaiidario ciac ocmnwmsumm
W&Mﬂammhoﬂm mdudamwum
me consfituf en el domicllo ubicado er __;*;.:_._5 IUMERQ 18
COLONIA CENTRO, SAN GABRIEL CHi &) '_',f;.- POSTAL 75880, EN EL ESTADO
mmummmﬁmy @2 de manera persanal al ciudadano
ADOLFO ALATRISTE CANTU, yurdhda dmumwhmqs
homanciatura en Ia: cale, por el nimefd co wmnarssmma

(MECINUEVE]

Pmmﬁbhﬂwudh{mm scf en el domicilio siendo este, una
eificacion de una: sola plana de color bEa Sriendo s rea do pusra princial on cokr
negro, un portén en dos hojas en acabad ‘mmma.m
comediza a los costados y una Jas en color terracota. Al estar

o 50 & un costado izquierdo
ﬁummuhmm mumwmw
mmamamm aum a de nadie en ef interior, hago'
w«nmuhquMa:dm Munmma
personas &l interior sin que estos alendieran a mi Jia mﬁwpwdanl.mhma
macmmoww,mmeqmmaemmm

b ) i BN S A R SRR
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T

PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL
COMISION NACIONAL DE JUSTICIA PARTIDARA

mnmmmmﬂmmum n ¢l que me
ocalz para e dia e de ener el o on curso 4 s e 0O cinco minuos,
e para ol caso d o esperr en e y foche i,

Pagina 23 de 30




TEEP-JDC-020/2024

-El nueve de enero a las ocho horas con cinco minutos, el actuario levanté cédula de
emplazamiento por fijacion en la cual sefialé que al constituirse en el domicilio del ahora
actor nadie atendié a su llamado, por lo que se procedié a fijar en la puerta de acceso,

levantando al efecto la razén respectiva.
TE TR AL TR Y WS LITERTID 1D T T URIUIAL

H‘“ COMISION NACIONAL DE JUSTICIA PARTIDARIA

CEDULA DE EMPLAZAMIENTO
POR FIJACION /

mammm

ﬂnwmunumh % mmum&ydmﬁh
3 mmnmam .
o / - P e I ST R
e ' : & por s
cual”ante i3 imposib u-po&rlnr be apercibimients
mﬁ.’ldu&‘m e "L ) s\‘-: : = m
noticar ¢ acusrdo iete dos
- s Yo' g mmmuﬁmJ
hm. ipizz0 3 ADOLFC ALATRISTE CANTU, con i
ﬁ‘wwﬁﬁm enu . O DE FECHA SIETE OE ENERO
DOS MIL VEINTICUATRO, EMITIDO POR LA 1le ot DE.MB?MQI:EEL L3
muuomoﬂsmmm -- neu ING mmmwm
LOS ANEXCS DE ESTA". De igual foma. s= m Wi CON un teiming de quince dias hibjes,
m;muuwwa esté' ndlicanco, para: Dar comestacidn & la denuncia
Impstrada en su oonira, en las ofichas QU oOupE ests Comisi :" &k, Ofrecar jas prisbas quo a su desecho
convenga. A sa voz, do conformidad con el articulo B4 del Gacin e Jusis Partidaris, debern sehaler domco
mhMmeuuhm no ~"-'_'"-'_ _‘- spondantes, pues de lo contrardo, todas s
noiificaciones, ncluitas las personales, se ke hamn oo ko  estracos ug!mrnm ndolo,
umumﬁmmnmm ; '* ide s derscho para hacerie. Lo
antenor sin pesiuicio de publican en los Comisioh Neicional da Justicin Paridariy del Partido
ﬂwumwu.mum apaies 0. Gus AwysSigar. de conformidad g0 o dispuesto por of
mmﬁmnyvuma idana det Parfii Revocionasio Instiucional. Lo antafior s

asments para constancii legal

A razén de la notificacion relatada, la responsable ordené a
emplazar al denunciado (ahora promovente) a audiencia de pruebas y
alegatos, misma que se fij6 para las nueve horas con treinta minutos
del treinta y uno de enero, procediéndose a notificar al actor en el
mismo domicilio fijandose cédula de notificacion por no

encontrarse nadie en el inmueble.
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Ahora bien, Ip fundado del presente agravio deriva de que, la

notificacion realizads a la parte actora se realizé de manera deficiente,

ello pues como pu

ede advertirse, no obra razonamiento alguno

respecto a que se haya verificado de manera previa -a las

notificaciones- qug el ahora promovente residia en el domicilio en

el cual se practicaron las notificaciones, tal y como lo prevé el

articulo 136 del del Cédigo de Justicia Partidaria.

Contrario a

habia ubicado en

anterior, Unicamente se establecié que se

lugar gue correspondia al supuesto domicilio

aportado en la de

nuncia, sin realizar mayores _diligencias para

cerciorarse de quelahi vivia la ahora parte actora.

Por lo que, la

ser su militante para

responsable debio realizar mayores diligencias al

cerciorarse de que el domicilio aportado en la

denuncia correspandia al actor y no solo proceder a notificar a

pesar de la imposibi

Maxime que

idad que surgi6é durante la misma.

| promovente, en la vista ordena por este Tribunal

manifestd, entre otrds cuestiones que, “...se advierte que la diligencia de
emplazamiento a juicip se realizara personalmente con el demandado y que
el servidor publico judicial, debera de cerciorarse de la identidad del mismo

o, dar fe de que lo cohocen; haciendo constar en el acta esa circunstancia;

sin que se detalle |

nombres o Ia media filiacion de los vecinos con

los que se cercioro de que ahi era mi casa habitacién ..”. (SIC)

[El resaltado

Pues, la situ;
tuviera por precluidd

y que las subsect

BS propio.]

bcion anterior, tuvo como consecuencia, que se
el derecho del actor a aportar pruebas y alegatos,

lentes notificaciones se realizaran mediate o

estradcs, incluida g sentencia en la que se le expulsa del PRI,

vulnerandose su de

recho a la garantia de audiencia y defensa, la cual

es acorde con su derecho fundamental al debido proceso reconocido

en el articulo 14 de

a Constitucion Federal?!.

21 Al respecto pueden d
HUMANO AL DEBIDO |

onsultarse las tesis: 1. 1V/2014 (10) de rubro: “DERECHO
PROCESO. ELEMENTOS QUE LO INTEGRAN’; P.1J. 47/95
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De ahi, que al no haberse atendido al contenido del articulo 136
de la normativa citada, es que no puede tenerse por validas las
notificaciones al actor, debiéndose privilegiar su derecho fundamental
a la garantia de audiencia, la cual ha sido considerada por la Sala
Superior?? como la oportunidad de las personas involucradas de un
proceso para preparar una adecuada defensa, previo al dictado de un
acto privativo, y que su debido respeto impone a las autoridades, entre
otras obligaciones, el cumplimiento de las formalidades esenciales

del procedimiento.

Similar criterio fue adoptado por la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion al resolver la contradiccion de Tesis
17/2019. en la cual determiné que existe una defectuosa diligencia de
citacion a juicio cuando el actuario omita precisar cémo llegé a la
conviccion de que el domicilio en el que se habia constituido vivia el
demandando, por lo que, para cumplir con el requisito consistente en
el cercioramiento es necesario que deje registro de los elementos y
circunstancias que le permitieron llegar a la conviccion o certeza de

que el lugar donde se encuentra si es del demandando.

Lo anterior, apoyado en la fe publica del funcionario judicial, a
fin de que lo anterior pueda ser apreciado y valorado por las partes

y el Juez, segun su prudente arbitrio.

En consecuencia, es que deviene FUNDADA la vulneracién a
la garantia de audiencia de la parte actora al no haber sido notificado
correctamente por los integrantes de la Comisi¢n Nacional cel PRI de
la denuncia interpuesta en su contra, asi como de la resolucién en la
cual se le expulsa del citado partido politico y, en consecuencia, se
revocan por cuanto hace a la parte actora las constancias que

adelante se precisan.

de rubro: “FORMLIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO. SON LAS QUE
GARANTIZAN UNA ADECUADA Y OPORTUNA DEFENSA PREVIA AL ACTO
PRIVATIVO™. :

22 Al resolver los medios de impugnacion de clave SUP-JRC-17/2014, SUP-JDC-
912/2013, SUP-JDC-572/2015 y SUP-JE-1330/2023.
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Finalmente, fespecto al agravio de la parte actora consistente
en la omisién y diIaJién de la Comisién Nacional del PRI de dar tramite

a su solicitud de rerjuncia y, emitir la declaratoria respectiva, toda vez

que a la fecha no s

Tribunal considera g

 le ha notificado acuerdo alguno al respecto, este
ue deviene FUNDADO.

Lo anterior, r:

dica en que, si bien es cierto de autos se advierte

que si existe un tramite a la renuncia presentada por el ahora actor a
su militancia del PRI, también lo es que, el mismo se llevé a cabo
tomando en cuentg que la parte actora habia sido expulsada del
partido. sin que le fliera notificado de manera personal, por lo que, al

haberse revocado [as actuaciones relativas a su procedimiento de

expulsion y al perc
manera directa en |3

procedimiento admi

arse esta autoridad que las mismas impactan de
determinacion adoptada por la responsable en su

nistrativo de renuncia, es que le asiste la razén al

promovente debiendo reponerse.

Finalmente,
mediante escrito d

Fiscalia General

ior cuanto hace a la solicitud de la parte actora,

veintiuno de marzo, referente a dar vista a la

del Estado, por la supuesta fabricacion de

actuaciones por pgrte de la autoridad responsable, dentro del

expediente sancior
informa que se deja

presente la denunci

SEXTO. EFE]

ador de clave CNJP-PS-PUE-001/2024, se le
N a salvo sus derechos para que, de ser su deseo,

5 correspondiente ante la autoridad competente.

CTOS. Derivado de la determinacién adoptada por

este Tribunal se emrten los siguientes:

il Se dejan sin ¢

bfectos las notificaciones realizadas al actor dentro

del procedimiento dg expulsion de clave CNJP-PS-PUE-001/2024.

2.
enero del presente

misma fecha.

En consecuencia, la audiencia de alegatos de treinta y uno de

a0, el cierre de instruccion y la resoluciéon de esa
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S Dicho lo anterior, la responsable debera realizar las diligencias
necesarias para cerciorarse de que el domicilio del denunciado es en
el que le realizaran y/o notificaran los acuerdos respectivos con la
finalidad de que se encuentre en posibilidad de conocer las conductas
qgue se le imputan y en su caso, aporte las pruebas que considere

pertinentes y realice sus alegaciones.

4. De igual manera en caso de admitir pruebas supervenientes del
militante actor de la procedimiento sancionador también debera
hacerlas de conocimiento del ahora actor para que se garantice su

derecho de audiencia y defensa.

& Lo anterior dentro de los plazos y reglas previstas dentro del
Cdédigo de Justicia Partidaria, para que, en su momento, se emita la

resolucién que en derecho corresponda y le sea notificada.

6. Por otra parte, se deja sin efectos el procedimiento

administrativo de renuncia del actor, identificado con la clave CNJP-
REN-PUE-40/2024.

e Lo anterior pues se sobreseyd bajo la base de la sentencia
emitida en el procedimiento sancionador, por lo cual se le debera dar
el tramite respectivo y hacerlo de conocimiento de manera debida al
actor, para que en su momento se adopte la resoluciéon que considere

respectiva.

8. Aunado a lo anterior, la responsable deberd tomar en
consideracion la normativa que este Tribunal ha invocado en el

considerando inmediato anterior para resolver el presente asunto.

Realizados los efectos precisados con anterioridad, dentro del
plazo de TRES DIAS HABILES siguientes, la responsable cebera de
hacer de conocimiento de este Tribunal los actos realizados,

remitiendo las constancias con las que se acredite su dicho.

Por lo antes expuesto y con fundamento en lo dispuesto en los
articulos 116 fraccion IV de la Constitucién Politica de los Estados

Unidos Mexicanos; 3 fraccion IV de la Constitucion Politica dzl Estado
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Libre y Soberanoi}e

fracciones |l y Ill, 3

segundo del Cadig

Estado de Puebla s

UNICO. Se d

la parte actora,

responsable realic

SEXTO de Ia presepte sentencia.

[92)
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Puebla; 1 fracciones V y VII, 3, 8, 325, 338
fraccion Il, 348 fraccion 11, 353, Bis, 354 parrafo

jo de Instituciones y Procesos Electorales del

RESUELVE:

eclaran FUNDADOS los agravios esgrimidos por
en consecuencia se ordena a la autoridad

las acciones precisadas en el considerando

NOTIFIQUESE EN [TERMINOS DE LEY E INFORMESE A LA SALA
REGIONAL POR GUARDAR RELACION CON EL EXPEDIENTE
SCM-JDC-688/2024.

Asi lo resolvierony
en sesién publica,

Acuerdos en funci

firmaron en esta fecha, por unanimidad de votos y
las Magistradas y el Secretario General del

pnes de Magistrado del Tribunal Electoral del

Estado, ante la Subsecretaria Técnica en funciones de Secretaria
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SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

CEDULA DE NOTIFICACION
TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

JUICIO PARA LA F,’ROTECCI()N DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES
DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE:TEEP-JDC-059/2024.
ACTORA: ERIKA ZAGO VALDEZ.

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMITE
DIRECTIVO ESTATAL DEL PARTIDO
FUERZA POR MEXICO PUEBLA Y
OTRO.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 165 y 375 del
Codigo de Instituciongs y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183,
188 y 190 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, en
cumplimiento a lo ordgnado en la RESOLUCION de la fecha trece de mayo
del afio en que se dctua, dictado por el Pleno del Tribunal Electoral del
Estado, dentro del expediente al rubro citado; siendo las dieciocho horas
del dia en que se aftla, la suscrita Actuaria Auxiliar NOTIFICA A LAS
PARTES y ademas| interesados mediante cédula que se fija en los

ESTRADOS de este Tribunal, anexando copia de la referida actuacion. DOY

FE.
D s -
LA ACTUARIA AUXILIAR DEL TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA
/
/ {
i "
HSMERALDA PEREZ.
El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es =}§ responsablz del uso y proteccién de sus dator personalss, en terminos de previsto
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Frotacgicn de Datos Personales en Poseslon de los Sujetos Obligados de. Estado de Puebla, Por

que acepto de conformidad el uso gue se le gcazgn a mis datos personales los cuales estaran baj resguardo de la Secretaria General de
Rcuerdos del Tribunal Electorezl del Estado de fugbla.

EMP/SAH
Alpha Oriones s/n San JMiguel la Rosa, Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx
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ACTUARIA

RAZON DE FIJACION

TRIBUNAL ELECTORAL "
DEL ESTADO DE PUEBLA JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS

DERECHOS POLjTICO-ELECTORALES
DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE:TEEP-JDC-059/2024.
ACTORA: ERIKA ZAGO VALDEZ.

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMITE
DIRECTIVO ESTATAL DEL PARTIDO
FUERZA POR MEXICO PUEBLA Y
OTRO.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE

APERSONADO.
En la ciudad de Puebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
veinticuatro, con fundamento enr lo dispuesto por los articulos 165 y 375 del
Codigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183,
188 y 190 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en
cumplimiento a lo ordenado en la RESOLUCION de la fecha trece de mayo
del afio en que se actua, dictado por el Pleno del Tribunal Electoral del
Estado, dentrc del expediente al rubro citado; siendo las dieciocho horas
del dia en que se actia, se fijaron en los ESTRADOS de este Tribunal, la
cedula de notificacion y copia de la indicada actuacién, para los efectos legales
procedentes. CONSTE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADQ DE PUEBLA

ESMERALDA MARTINEZ PEREZ.

El Tribunal Electoral del Estado de Pus=bla es el responsable del 1uso y protacclin de sus dates personales, en términc: de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Proteccién de Datos Perscnales en Foszs=.iin de los Sujetos Obligados del Estad: de Puebla. Por lc
que acepto de conformidad el uso que se le daran a mis da-os pecsonales los cuales estardn pajc resquardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Trikunal Electoral del Estado de Puebla.

EMP/SAH
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TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-059/2024.
ACTORA: ERIKA ZAGO VALDEZ

AUTORIDAD RESPONSABLE:
COMITE DIRECTIVO ESTATAL DEL
PARTIDO FUERZA POR MEXICO
PUEBLA

MAGISTRADO PONENTE: ISRAEL
ARGUELLO BOY

SECRETARIO INSTRUCTOR: LUIS
DAVID BENITEZ TABOADA

Puebla, Puebla, a trecg de mayo de dos mil veinticuatro.

Sentencia que resuelve el juicio para la proteccidén de los derechos politico-

electorales, interpuestq por la ciudadana Erika Zago Valdez, por su propio

derecho en contra del Gomité Directivo Estatal del Partido Fuerza por México

Puebla, por diversas

actuaciones, las cuales considera vulneran sus

derechos politico-electprales.
GLOSARIO
' Actora: Erika Zago Valdez
Comité Directivo Estatal del Partido Fuerza |
Responsable: o
por México Puebla.
TEEP: | Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

Constitucion Federgl:

Constitucion Politica de los Estados Unidos

o

Mexicanos.

Cadigo Local:

Codigo de Instituciones y Procesos

Electorales del Estado de Puebla.

Sala Superior:

Sala Superior del Tribunal Electoral del

Poder Judicial de la Federacion.
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1. ANTECEDENTES

Todas las fechas que a cortinuacién se describen correspondzsn al afio dos

mil veinticuatro a excepcién de lo expresamente mencionado.

1.1. Inicio del proceso Electoral dos mil veintitrés-dos mil veinticuatro.
El tres de noviembre, el Consejo General del Instituto, declaro el inicio del
Proceso Electoral Estatal Ordinario Concurrente dos mil veirtitrés-dos mil

veinticuatro.

1.2 Escrito de la actora. El dieciocho de marzo, la actora presento oficio
ante el Comité Directivo Estatal del Partido Politico Local Fuerza por México,
mediante el cual solicita diversa informacion respecto a la Candidatura

Comun de dicho partido, en el municipio de Atlixco, Puebla.

1.3. Acuerdo del Consejo. El treinta de marzo, el Consejo General del
Instituto, aprobé el acuerdo CG/AC-0031/2024, por el que resuelve sobre
diversas solicitudes del registro de candidaturas al cargo de la gubernatura
del estado, presentadas por los partidos politicos y coalicicnes, para el

proceso ordinario concurrente 2023-2024.

1.4. Juicio de la ciudadania. El dos de abril, la actora presenté ante la
Oficialia de Partes de este Tribunal, escrito de demanda mediante el cual

interpuso Juicio para la proteccion de los derechos politico electorales.

1.5 Turno y radicacion. En esa misma fecha, mediante acuerdo de
dieciocho de abril, la Magistrada Presidenta de este Tribunal, ordené se
integrara el expediente identificado con la clave TEEP-JDC-059/2024, y
turnarlo al Magistrado en funciones Israel Argiello Boy, para que formulara

el proyecto de resolucién que en derecho procediera.

Por otro fado, mediante proveido de ocho de abril, el Magistrado Ponente

acordo sobre la recepcién y radicacion del presente juicio.

1.6. Cierre de instruccién. En su oportunidad, el Magistrado Instructor, al
no existir pruebas o diligencias pendientes de desahogar, ordend la

formulacion del proyecto de sentencia respectivo.

2. COMPETENCIA.

Este Tribunal es competente para conocer y resolver el presente juicio de
la ciudadania, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 116 fraccién
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IV de la Constitucién; 8 fraccion IV de la Constitucién Local; 1 fracciones V

y VII, 3, 8, 325, 338 fraccion III, 340 fraccion 11, 348, 353 Bis y 354 parrafo
segundo del Cédigo Local.

Por ser la maxima aut
organismo de control
caracter permanente,

bridad jurisdiccional en materia electoral del Estado;
constitucional local, auténomo e independiente, de

ncargado de garantizar que los actos y resoluciones

electorales se sujeten invariablemente a los principios de constitucionalidad,
legalidad y definitividad, rectores en los procesos electorales; en esencia,
es la autoridad electoral que debe reparar el orden constitucional y, en su
caso, restituir al impetfante en el uso y goce del derecho violado.

Por lo que este organ|smo jurisdiccional es competente, al tratarse de un
juicio para la proteqcién de los derechos politico-electorales de la

ciudadania, interpuesto por la Actora, al sefalar que las diversas

actuaciones del Comi

[¢ Directivo Estatal del Partido Fuerza por México,

Puebla, vulnera sus derechos politico-electorales.

La actora argumenta
Puebla, fue omiso en g
y validacion del proces

3.PLANTEAMIENTO

que el Partido Politico Local, Fuerza por México,
ar a conocer en tiempo, la preparacién, organizacion
o interno de seleccién de candidatos a miembros del

Ayuntamiento del municipio de Atlixco, Puebla, afectando asi su derecho

politico-electoral a ser

votada.

Aunado a ello, sefala| que el dieciocho de marzo del dos mil veinticuatro,

presento escrito ante

la responsable, mediante el cual solicita diversa

informacién respecto a la candidatura comtn con la coalicién “Seguiremos

Haciendo Historia en
representante de dich

Puebla”, ademas de manifestar su interés por ser
b partido en la planilla, sin embargo, la responsable

fue omisa en proporcipnarie dicha informacion.

Por otra parte, sefiala gue se vulnera su derecho de acceso a la informacion,

acorde al principio de
informo de manera
Seguiremos Haciendo)

maxima publicidad, debido a que la responsable, no
publica la candidatura comun con la coalicidn
Historia en Puebla.

Contraric a ello, la autoridad responsable argumenta que, en el caso

concreto del municipi
comun con el Partido
segun lo dispuesto e

b de Atlixco, se determiné competir en candidatura
del Trabajo, y MORENA, siendo este el titular, asi
h el articulo 52 Bis del Cédigo Local, este no tiene

posibilidad de propongr candidaturas en dicha circunscripcion.

3
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De ahi que, este Tribunal Electoral estima que la litis en el presente asunto
se centra en dilucidar si existi6 o no la violacién de los derechos politico-
electorales de la recurrente, por las diversas omisiones del partido politico
Fuerza por México, Puebla.

4 SINTESIS DE AGRAVIOS
La Actora en esencia, hace valer los siguientes agravios:

4.1 Me causa agravio la falta de transparencia, violacién al principio de
méxima publicidad y omisiones del Partido Politico Local, Fuerza por
México, Puebla, al nc dar a conocer en tiempo oportuno la preparacion,
organizacion, conduccion y validacion del proceso interno para la seleccion
de candidatos a miembros del Ayuntamiento de Allixco, Puebla, de acuerdo
con el articulo 200 Bis apartado B fraccién Il parrafo cuarto d=! Cédigo de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Puebla.

4.2 Me causa agravio la omisién del Comité Estatal de Fuerza por México
Puebla para dar respuesta al escrito presentado en las oficinas de dicho
comité con fecha dieciocho de marzo del dos mil veinticuatro. En el cual
solicité, como presidenta del Comité Municipal de Fuerza por México
Puebia en Atlixco, Puebla, "se me informe sobre la Candidatura Comtin con
la Coalicién "Seguiremos Haciendo Historia en Puebla" Morena-PT en el
municipio de Atlixco y de la posicién que nuestro partido tendra en la planilla
de la coalicion ya mencionada para este proceso electoral.” En el mismo
escrito manifesté que "Es para mi representacion como militante y
fundadora, de vital importancia, conocer si nuestro Partido Fuerza Por
México respaldara la reeleccion de una servidora como un derecho
constitucional que me asiste con base en el Articulo 102 incisc "F”, Péarrafo
11, de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Puebla, asi
como del Articulo 18, Parrafo IV del Cddigo de Instituciones y
Procedimientos electorales del Estado de Pueb'a, toda vez que a la fecha
no hemos recibido informacién oficial de nuestro Secretario de
Organizacion o de Elecciones respecto de la integracion a la planilla de Ia

mencionada Coalicion Morena-PT en Atlixco.

4.3 Me causa agravio las acciones del partido Fuerza Por México Puebla
y la Coalicion Seguiremos Haciendo Historia en Puebla, integrada por
morena y Partido del Trabajo, al vulnerar el principio de acceso a la
informacion publica, acorde con el principio de méaxima publicidad, toda vez
que para el dia que se presenté el escrito mencionado en el purto inmediato
anterior, se presume ya habian registrado convenio de candidatura comun

con la Coalicion Seguiremos Haciendo Historia en Puebla, y dicho

4
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convenio. al dia gfe que se presenta el actual recurso, no ha sido expuesto

ni informado de |
dia treinta de maf
del Consejo Gen
sobre las solici
diputaciones al

partidos politicos]
concurrente 202
Atlixco, Puebla,
Seguiremos Hac
por tal motivo p
informacion publi
Candidatura Cony

La Constitucion Fede
privado de su libertad
mediante juicio seguid
que se cumplan las fo
a las leyes expedidas

Por su parte, el articulg
de seguridad juridica
“‘Nadie puede ser mo
posesiones, sino en

competente, que funds

nanera publica. Por el contrario, hasta la publicacién del
zo de dos mil veinticuatro del acuerdo CG/AC? 0033/2024
eral del Instituto Electoral del Estado, por el que resuelve
udes de registro de candidaturas a los cargos de
Congreso Local y Ayuntamientos, presentadas por los
y coaliciones, para el proceso electoral estatal ordinario
B-2024, me entero que para el caso del municipio de
se encuentran en candidatura comun la Coalicion
lendo Historia en Puebla y Fuerza por México Puebla, y
resento el actual recursd. Violentando el acceso a la
Ca, ya que en ningun caso se hace publico el Convenio de
un multicitado.

5. MARCO NORMATIVO

ral en su articulo 14 sefala que nadie podra ser
o de sus propiedades, posesiones o derechos, sino
D ante los tribunales previamente establecidos, en el
'malidades esenciales del procedimiento y conforme
con anterioridad al hecho.

b 16 del mismo ordenamiento establece una garantia
fundamental para los gobernados al establecer que:
estado en su persona, familia, domicilio, papeles o
vitud de mandamiento escrito de la autoridad

e y motive la causa legal del procedimiento”.

Asi, la motivacién radica en la necesidad de sefalar las circunstancias

especiales, razones
considerado para la §
razonamientos sobre

a la hipotesis normativ

En ese sentido, toda 3

la obligacion de sefal

particulares o causas inmediatas que se hayan
bmision del acto, es decir, la manifestacién de los
B| porque consideré que el caso concreto se adecua

a.

utoridad, ya sea administrativa o jurisdiccional, tiene

br los preceptos legales y los motivos por los cuales

considera que su deciLic’m se encuentra apegada a derecho.
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Derecho de Peticidn.

El derecho de peticidén es un derecho humano que se encuentra consagrado
en el articulo 8 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos

que a la letra establece:

“Articulo 8. Los funcicnarios y empleados publicos respetaran el ejercicio
del derecho de peticién, siempre que ésta se formule por escrito, de manera
pacifica y respetuosa; pero en materia politica sélo podran hacer uso de

ese derecho los ciudadanos de la Republica.

A toda peticion deberé recaer un acuerdo escrito de la autoridad a quien se
haya dirigido, la cual tiene obligacion de hacerio conocer en breve término

al peticionario.”

Como se identifica del articulo en cita, toda peticion debe de contar con
algunos requisitos como lo son que se formule por escrito, de manera
pacifica, y respetuosa, por o que de contar con los requisitos mencionados

se debe de obtener una respuesta a la brevedad.

En este orden, la operatividad del derecho de peticion ccntiene dos
elementos fundamentales; el reconocimiento que se hace a toda persona
para dirigir peticiones a entes del Estado y la adecuada y oportuna
respuesta que éste debe otorgar; siendo la peticién el acto fundamental que
delimita el &mbito objetivo para la emisién de la repuesta. Asi, para que la
respuesta que formule la autoridad satisfaga plenamente el derecho de

peticion, debe cumplir con elementos minimos que implican:
A) la recepcion y tramitacion de la peticion;
B) la evaluacion material ccnforme a la naturaleza de lo pedido;

C) el pronunciamiento de la autoridad, por escrito. que resuelva el asunto
de fondo de manera efectiva, clara, precisa y congruente con lo solicitado,
salvaguardando el debido proceso, la seguridad juridica y certeza del

peticionario, y
d) su comunicacion al interesado.

El cumplimiento de lo anterior lleva al pleno respeto y materializacion del

derecho de peticidn.

En ese sentido, en la Tesis XV/2016, de rubro: "DERECHODE PETICION.
ELEMENTOS PARA SU PLENO EJERCICIO Y EFECTIVA
MATERIALIZACION", |a Sala Superior del TEPJF, razoné que los articulos

8y 35, de la Constitucién Federal, reconocen el derecho de peticion a favor

6
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de cualquier persond y, en materia politica, a favor de ciudadanas,

ciudadanos y asocigciones politicas, para formular una

reclamacién ante cual

solicitud o
juier ente publico, por escrito, de manera pacifica y

respetuosa, y que a la misma se de contestacion, en breve término, que

resuelva lo solicitado.

Derivado de lo mencipnado, se hace evidente que el derecho de peticién

tiene especial relevang

electos democraticam
realizar peticiones eg

ejercicio y desempefig

Derecho a ser votada.

Los articulos 34, 39, 4
fraccion Iy 115, fracci
Mexicanos consagran
través de los Poderg

ia cuando funcionarios publicos o servidores publicos
Ente lo ejercen, puesto que en la mayoria de casos
parte fundamental de las labores que incluye el

de su cargo.

1, primeroy segundo parrafos; 116, parrafo primero,
bn | de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
en el contexto de la soberania nacional, ejercida a

s de la Unién y el sistema representativo, como

potestad del pueblo para gobernarse a si mismo, el derecho a ser votado,

que med ante las elec

tiones libres, auténticas y periédicas, integran en los

candidatos electos el iejercicio de dicha soberania.

Este derecho a ser

votado no implica para el candidato postulado,

Unicamente la contepcidn en una campafa electoral y su posterior

proclamacién de acu

erdo con los votos efectivamente emitidos, sino el

derecho a ocupar el cargo que la propia ciudadania le encomendo.

De tal modo, este ¢
candidaturas intrapar
electas, tampoco a c{
proclamacién de los

emitidos, sino también

ferecho, no se limita a etapas de seleccién de
lidistas, ni a ser registrados como candidaturas
pntender en una campafia electoral y a la posterior
electos de acuerdo con los votos efectivamente

al derecho a ocupar el cargo para el que fue electo,

asi como su permangncia en él, participar en la toma de decisiones al

interior de los 6rganos

Aunado a ello, la Sz
sostuvo que el "ders
postulado, Unicamente

proclamacién de acu

legislativos o colegiados: voz y voto.

la Superior, en el expediente SUP-JDC-135/2001,
bcho a ser votado, no implica para el candidato
 |]a contencion en una campafia electoral, su posterior

erdo con los votos efectivamente emitidos, sino el
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derecho a ocupar el cargo cue la propia ciudadania le encomendé, asi como

su permanencia en el periodo correspondiente y sus finalidades inherentes.

Esto es asi, ya que se debe tomar en cuenta que el derecho a ser votado o
derecho al sufragio pasivo, no constituye en si una finalidad, sino un medio
para lograr la integracién de los 6rganos del poder publico, representativos
del pueblo, quien los elige mediante el ejercicio de su derecho a votar o de
sufragio activo y que, una vez integrado a dichos érganos, asumir el cargo
se convierte en un deber juridico, consistente en ocupar y desempefar el
cargo encomendado por la ciudadania y el de mantenerse en &l durante el

periodo correspondiente.

El derecho a votar y ser votado, son aspectos de ura misma institucion, pilar
fundamental de la democracia, que es la eleccion de los 6rganos del Estado,
a traves del sufragio universal, libre, secreto y directo, por lo que no se

deben ver como derechos aislados, distintos uno del otro.

Asi, el derecho a votar y ser votado, es una misma institucion, pilar
fundamental de la democracia, que no deben verse como derechos
aislados, distintos el uno del otro, pues, una vez celebradas las elecciones
los aspectos activo y pasivo convergen en el candidato electo, formando
una unidad encaminada a la integracion legitima ce los poderes publicos,
y por lo tanto susceptibles de tutela juridica, a través del juicio para la
proteccion de los derechas politico-electorales del ciudadano, pues su
afectacién no sélo se resiente en el derecho a ser votado en la persona del
candidato, sino en el derecho a votar de los ciucadanos que lo eligieron

como representante y ello tamoién incluye el derecho de ocupar el cargo.

Aunado a ello, resulta ilustrativa la tesis jurisprudencial J.27/2002, de la
Tercera época de la Sala Superior que a continuacién se transcribe:
“DERECHO DE VOTAR Y SER VOTADO. SU TELEOLOGIA Y
ELEMENTOS QUE LO INTEGRAN.

Con base en lo anterior. es valido concluir que el derecho politico electoral
del ciudadano, de ser wvotado en las elecciones previstas

constitucionalmente si abarca el ejercicio del cargo de eleccién popular.

6. ESTUDIO DE FONDO

Por razon de orden y método, este Tribunal se avocara al estudio de los

agravios expuestos, realizando un examen en conjunto, atendiendo a la

8
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estrecha vinculacién gue pudieran guardar entre si, o bien por separado, ya
sea en el propio ordenfen que se hayan planteado o en orden diverso, segun
amerite el caso; sin gue esta metodologia cause lesién a la parte actora,
dado que es de explorgdo derecho que no es la forma como se estudian los
agravios lo que puede originar una lesién, sino la ausencia de
pronunciamiento sobfe alguno de ellos, tal como lo establece la
Jurisprudencia 4/2000 de rubro: "AGRAVIOS, SU EXAMEN EN
CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION".

La actora aduce la viglacion a su derecho de peticion por parte del Comité
Estatal de Fuerza r México, al no otorgarle respuesta al escrito
presentado el dieciocho de marzo, en el cual solicitd, en su caracter de
Presidenta del Comit¢ Municipal, “se me informe sobre la Candidatura
Comdn con la Coaliciéh "Seguiremos Haciendo Historia en Puebla"” Morena-
PT en el municipio de Atlixco y de la posicién que nuestro partido tendra en
la planilla de la coalicidn ya mencionada para este proceso electoral,...”, asi
como la falta de transgarencia, y violacién al principio de maxima publicidad
por parte del Partido Fuerza por México, Puebla al no dar a conocer en
tiempo oportuno la pfeparacién, organizacion, y validacién del proceso
interno de seleccién d¢ candidatos o miembros del ayuntamiento, asi como
de la candidatura comnfun de dicho partido, por consiguiente, se determina

que dichos agravios s¢ran analizados en conjunto.

Este Tribunal determifa FUNDADOS PERO INOPERANTES los agravios

por los razonamientos|siguientes:

En el caso concreto, e| dieciocho de marzo de dos mil veinticuatro, la actora
en su caracter de pregidenta del Comité Municipal del partido Fuerza por
México de Atlixco, Pliebla, presenté ante el Comité Directivo de dicho
partido, escrito mediapte el cual solicité informacién sobre la candidatura
comin de MORENA l el Partido del Trabajo, ademas de solicitar se le

informara si contaba cpn el respaldo de dicho partido para su reeleccion.

Por otra parte, la résponsable al rendir su informe con justificacion,
argumenta que no s¢ encontraba en aptitud de otorgar una respuesta
idénea en tiempo y fgrma a dicho escrito, ello en razén de que no podia
pronunciarse sobre lal candidatura en comun, asi se advierte que esta no

manifiesta razones para sustentar lo expuesto.
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Precisado lo anterior, este Tribunal Electoral, determina tener como
fundada la vulneracion al derecho de peticién de la actora, por las razones

siguientes:

Los articulos 8 y 35, fraccidn v, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, reconocen el derecho de peticion en materia politica,
para los ciudadanos de la Republica, al establecer, esencialmente, el deber
de los funcionarios y empleados publicos de respetarlo, cuando sea ejercido

por escrito, de manera pacifica y respetuosa.

En ese sentido, para cumplir con esa obligacién constitucional, a toda
peticién formulada conforme a lo establecido por la ley, debe recaer un
acuerdo escrito de la autor.dad, a la cual se haya dirigido, impcniendo a la

misma el deber juridico de darlo a conocer al peticionario en breve plazo.

Por ello, a sido criterio de la Sala Superior que toda autoridad debe contar
con un plazo razonable para contestar o resolver alguna consulta, solicitud
de informacién, tramite o medio de defensa, el cual debe atender a las
reglas de la logica y la sana critica, para fijar su extension de acuerdo a las
necesidades de cada caso concreto, a fin de no dejar en estado de
indefension al solicitante, con la demora prolongada de la respuesta
respectiva, con violacién a los principios de certeza y seguridad juridica
contenidos en el articulo 41, fraccion |, de la Constituciéon Politica de los

Estados Unidos Mexicanos.

En ese sentido, el Comité Directivo Estatal, debe respetar el derecho de
peticion de la promovente, por ser un derecho de caracter fundamental,

congruente con los principios de todo Estado democratico de Derecho.

Por ello, para garantizar la vigencia y eficacia plena del derecho peticion en

materia politica, las autoridades deben cumplir las siguientes reglas:

1) A toda peticion, formulada por escrito, en forma pacifica y respetuosa,
debe recaer una respuesta por escrito, debidamente fundada y motivada,

con independencia del sentido de la contestacién.
2)La respuesta debe ser notificada, en breve plazo, al peticionario.

Lo anterior, se sustenta en el criterio contenido en la tesis de jurisprudencia
numero 5/2008, la cual sefiala lo siguiente: PETICION. EL DERECHO
IMPONE A TODO ORGANO O FUNCIONARIO DE LOS PARTIDOS
POLITICOS EL DEBER DE RESPUESTA A LOS MILITANTES.

10
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En el caso concreto,

sefala lo siguiente:

Es preciso especif|
dieciocho de marz
sobre la candidatu
General del Institu
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al rendir su informe con justificacién, la responsable

car que no era dable otorgar una respuesta al escrito de fecha
b delafio dos mil veinticuatro, ello porque no podia pronunciarse
(@ comun toda vez que el acuerdo de procedencia del Consejo
o Electoral del Estado.

En ese orden de ifleas Fuerza por México, Puebla no estuvo en aptitud de emitir

una respuesta idoj

Luego entonces m.‘

deierminacion del

En ese sentido, de lo
Sistema de Medios de

no seran materia de p

nea en tiempo y forma que requiere el Derecho de Peticion.
nca fue factible brindar una respuesta pues esta dependia de la
Consejo General.

dispuesto por el articulo 15 de la Ley General del
Impugnacion en Materia Electoral, que establece que

rueba los hechos que hayan sido reconocidos, por lo

que al advertirse que |a responsable no dio respuesta a la peticion formulada

por la actora, y, en cq

articulo 8° Constituciol

Estatal.

Aunado a ello, de aut

alguna para tener pof

h)nsecuencia, no ha cumplido con lo dispuesto en el

hal, tal como lo reconoce el mismo Comité Directivo

DS que obran en el expediente, no existe constancia

demostrada la respuesta oportuna que se hubiese

dado al escrito de pefjcion de la actora presentado el dieciocho de marzo

del presente afio, por

0 que este organismo jurisdiccional determina que la

autoridad responsablI, ha vulnerado en perjuicio de la parte actora el

derecho fundamental

agravio.

e peticién en materia electoral, de ahi lo fundado del

Por otra parte, la aclora aduce la falta de transparencia, y violacién al

principio de maxima |
Puebla, al no dar
organizaczion, y validaq
miembros del ayuntar

partido.

De lo anterior se desp
derecho de acceso
publicidad, debido a
sobre el proceso int
Ayuntamiento de Atlj

candidatura comun cd

bublicidad por parte del Partido Fuerza por México,
a conocer en tiempo oportuno la preparacion,
tion del proceso interno de seleccién de candidatos o

hiento, asi como de la candidatura comun de dicho

rende que, la parte actora sefiala la vulneracion a su

la informacion, asi como al principio de maxima

1ue la responsable no le proporcioné la informacion

erno de seleccidon de candidatos a miembros del
kco, ademas de ser omisa con informarle sobre la
n MORENA y el Partido del Trabajo.
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Sin embargo, a ningun fin practico llegaria que se ordenara al Partido
Fuerza por México, de respuesta al escrito presentado por la Actora, toda
vez que solo tendria como consecuencia conocer lo referente a la
Candidatura Comun para el Ayuntamiento de Atlixco y la pretension de
poder ser candidata en el momento actual del proceso electoral no puede

ser tutelado.

Lo anterior, radica en que el Instituto, el pasado treinta de marzo, emitié el
acuerdo CG/AC-0033/2024, relativo a la aprobacién, entre otras, de la
candidatura comun postulada Morena, el Partido del Trabajo y Fuerza por
México Puebla, al ayuntamiento de Atlixco, de lo cual la propia actora Actora
dijo haber tenido conocimiento en la misma fecha, la cual, al na haber sido

impugnado por la enjuiciante, ha quedado firme.

En ese sentido, la inoperancia de los agravios deviene, debido a que la
actora en su escrito manifiesta su interés por participar como candidata a
para representar al partido Fuerza por México, en ese sentido existe una
inviabilidad de reparacion respecto al acto reclamado, debido a que el
acuerdo sefialado ya ha producido todos sus efectos y consecuencias
juridicas; lo que significa que la omisién analizada es un hecho consumado

de modo irreparable.

Aunado a ello resulta inconcuso que la actora pretenda retrotragr vicios en
un proceso de eleccién intarna, incluso después de que se ha celebrado
dicha eleccidn; lo que hace imposible reparar su pretension para integrar la

planilla en el municipio de Atlixco.

De ahi, lo inoperante de los agravios.

Finalmente se conmina al partido politico a que, en lo subsecuente, otorgue
respuesta fundada y motivada, a las solicitudes de informacon que
presenten ante alguna de sus instancias, respetando los derechos de

peticién y acceso a la informacién de sus militantes y/o simpatizantss.
7. RESOLUTIVO

Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 116 fraccién IV de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 3 fraccion 1V de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Puebla; 1 fracciones V
y VII, 3, 8, 325, 338 fracciones | y I, 340 fraccion II. 348 fraccion |l, 353 Bis,

354 parrafo segundo y 369 fraccion Il del Cédigo Local se resuelve:

12
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pELESTADO DEpoEna UNICO. Se declaran FUNDADOS pero INOPERANTES los agravios, de

conformidad al numergl 6 de la presente sentencia.

NOTIFIQUESE. En su oportunidad, archivese el presente expediente como

asunto concluido y, er] su caso, hagase la devolucion de la documentacién
exhibida a las partes.

Asi lo resolvieron y firmaron en esta fecha, por unanimidad de votos y en

sesion publica, las M3gistradas y el Magistrado en funciones del Tribunal
Electoral del Estado ahte la secretaria general de Acuerdos, en funciones,
quien auzoriza y da fe.

IMAGISTRADA FEI)R.ESfIDI?INTA. -
igitally signed by

IDAMIS PA*STOR PASTOR BETANCOURT

BETANCO RT Date: 2024.05.13 16:15:39

-06'00'
MAGISTRADO EN FUNCIONES MAGISTRADA
I S RA E L Firmlzg E:lljgitalmente NORMA -+ Firmado digitalmente
por ANGELICA * por NORMA ANGELICA
ARGUELLO BOY . 'SANDOVAL SANCHEZ
ARGUELLO Fecha:p024.05.13 SANDOVAL - Fecha:2024.05.13
BOY 19:56:56 -06'00" SANCHEZ 19:17:42 -06'00"

SECRETARIA |GENERAL DE ACUERDOS EN FUNCIONES
Firmado digitalmente por

IRMA JOSEFINA IRMA JOSEFINA MONTIEL

MONTIEL RODRIGUEZ

Fecha: 2024.05.13 20:37:30

RODRIGUEZ 0600
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SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

CEDULA DE NOTIFICACION
TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

JUICIO PARA LA I?ROTECCI(:)N DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES
DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE:TEEP-JDC-063/2024 Y
ACUMULADO.

PARTE ACTORA: BERNARDO PEREZ
MACEDA Y AIDE RODRIGUEZ GARCIA.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO DE
PUEBLA.

TERCERO INTERESADO: PACTO
SOCIAL DE INTEGRACION.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 165 y 375 del
Codigo de Instituciongs y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183,
188 y 190 del Reglgmento Interior del Tribunal Electoral del Estado, en
cumplimiento a lo ordenado en la RESOLUCION de trece de mayo del afio
en curso, dictado porjel Pleno, del Tribunal Electoral del Estado, dentro del
expediente al rubro cjtado; siendo las diecisiete horas del dia en que se
actla, la suscrita Actliaria Auxiliar NOTIFICA A LAS PARTES y a demas
interesados mediante cédula que se fija en los ESTRADOS de este

Tribunal, anexando copia de la referida resolucién. DOY FE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL:>os .
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA

BESMERALDA

responsable del uso y proteccién de sus datos personal=s, en términos de previsto =n
2r, de Datos Personales en Posasion de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla, Por
. 2 mis datos personales los cuales estaran bajo resquardo de la Secretaria General de

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es =
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Protar
que acepto de conformidad el uso que se le ==
Acuerdos del Tribunal Electorzl del Estado de ¥

EMP/SRH
Alphe Oriones s/n San jMiguel la Rosa, Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx




SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

RAZON DE FIJACION

TRIBUNAL ELECTORAL ]
DEL ESTADO DE PUEBLA JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS

DERECHOS POL]TICO~ELECTORALES
DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE:TEEP-JDC-063/2024 Y
ACUMULADO.

PARTE ACTORA: BERNARDO PEREZ
MACEDA Y AIDE RODRIGUEZ GARCIA.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO
ELECTORAL | DEL ESTADO DE
PUEBLA.

TERCERO INTERESADO: PACTO

SOCIAL DE INTEGRACION.
En la ciudad de Puebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 165 y 375 del
Cadigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183,
188 y 190 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en
cumplimiento a lo ordenado en la RESOLUCION de fecha trece de mayo
del afio en curso, dictado por el Pleno del Tribunal Electoral del Estado,
dentro del expediente al rubro citado; siendo las diecisiete horas del dia en
que se actua, se fijaron en los ESTRADOS de este Tribunal, la cédula de
notificacion y copia de la indicada resolucion, para los efectos legales
procedentes. CONSTE.

LA ACTUARIA UXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA

/
I
/

o 7
)

AT E S,

4

ESMERALDA MARTINEZ PEREZ.

'l

El Tribunal Electoral de! Estado de Pusbla =s el responsabls del uso y proteccién de sus dztos personales, en términos de lo previsto en
los articules &, 1¢, 27, 43 e la Ley de Proteccion de Datr-s Perscnales en Posesion de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el uso que se le daran a mis da-os personales los cuales estazan bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

EMP/SRH
Alpha Oriones s/n San Miguel la Rosa, Piebla. cp. 72180. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx



TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-063/2024 Y
TEEP-JDC-066/2024 ACUMULADOS.

PARTE ACTORA: BERNARDO PEREZ
MACEDA Y OTRA.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA.

TERCERO INTERESADO: PACTO
SOCIAL DE INTEGRACION.

MAGISTRADA PONENTE: IDAMIS
PASTOR BETANCOURT.

SECRETARIA INSTRUCTORA: ISABEL
CARREON PONCE DE LEON.

Heroica Puebla de quagoza a trece de mayo de dos mil veinticuatro.

VISTOS, para

resolver los autos de los Juicios para la Proteccion

de los Derechos Politico-Electorales de la Ciudadania, promovidos por

Bernardo Pérez Macdda y Aide Rodriguez Garcia por su propio derecho

y en sus calidades dg candidato a Presidente y Presidenta Municipal de

Tlacotepec de Benito| Juarez, Puebla, registrados por la candidatura en

comun de los Paridos Politicos Pacto Social de Integracion vy

Revolucionario Instit

icional y por el Partido Politico Nueva Alianza
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Puebla respectivamente en contra de “...LA ILEGAL APROBACION DEL
REGISTRO DE LA PLANILLA POSTULADA EN CANDIDATURA
COMUN POR LOS PARTIDOS POLITICOS FUERZA POR MEXICO Y
MORENA PARA LA ELECCION DE MIEMBROS DE AYUNTAMIENTO
DEL MUNICIPIO DE TLACOTEPEC DE BENITO JUAREZ, REALIZADO
POR PARTE DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL

DEL ESTADO DE PUEBLA.

Actores, parte actora,
promoventes:

Autoridad Responsable:
Ayuntamiento:

Constitucion Federal,
Constitucion:

Constitucion Local,
Constitucion del Estado:

..(SIC)".

. GLOSARIO:

Bernardo Pérez Maceda y Aide
Rodriguez Garcia ambos en sus
calidades de candidato y candidata a
Presidente Municipal de Tlacotepec de
Benito Juarez por la candidatura en
comun de los Partidos Politicos Pacto
Social de Integracién y Revolucionario
Institucional y por el Partido Accion
Nacional, respectivamente.

Consejo General del Instituto Electoral
del Estado de Puebla.
Tlacotepec de Benito Juarez, Puebla.

Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.

Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Puebla.
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Caddigo Local, Codigo de
CIPEEP,

la  materia,
Caodigo Comicial:
IEE, Instituto:

FxM:
Juicio,

Ciudadania, JDC:

Morena:
Sala Regional:

Sala Superior:

TEPJF, Tribunal Federal:

Tribunal Local,
Organismo
Jurisdiccional:

De los escritos de de

Juicio de

Cédigo de Instituciones y Procesos
Electorales del Estado de Puebla.

Instituto Electoral del Estado de Puebla.
Fuerza por México en Puebla.

Juicio para la Proteccién de los Derechos
Politico-Electorales de la Ciudadania.

la

Movimiento de Regeneracién Nacional.
Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de |Ia Federacion
correspondiente a la Cuarta Circunscripcion
Plurinominal con sede en Ciudad de México.
Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion.

Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion.

TEEP, Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

Il. Antecedentes. *

manda y de las constancias que obran en autos de

los expedientes al ruliro indicado, se desprenden los siguientes hechos:

1. Inicio del Proceso Electoral. El tres de noviembre de dos mil

veintitrés, el Consejo

Seneral del Instituto Electoral del Estado de Puebla,

11 os hechos narrados cofresponden al afio dos mil veinticuatro, salvo mencion expresa

al respecto.
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declaro el inicio del Proceso Electoral Estatal Ordinario Concurrente dos

mil veintitrés-dos mil veinticuatro.

2. Oficios de los partidos. El once de marzo, los partidos politicos
Accion Nacional, Revolucionario Institucional, Revolucion Demacratica,
del Trabajo, Verde Ecologista de México, Pacto Social de Integracion
Morena, Nueva Alianza Puebla, y Fuerza por México Puebla, presentaron
oficios en los que manifestaron los entornos geograficos en los que

competiran asociados bajo la figura de candidaturas comunes.

3. Publicacién de Acuerdo. El treinta de marzc, el Consejo General del
Instituto Electoral del Estado de Puebla aprobd por unanimidad el
acuerdo CG/AC-0033/2024, mediante el cual se determiné procedente
registrar las candidaturas a Diputaciones al Congreso por ambos
principios, asi como las planillas de candidaturas a mie;mbros de

Ayuntamientos.

6. Presentacion de escritos. El dos de abril, se recibié en la Oficialia de
Partes del Instituto, escritos signados por Bernardo Pérez Maceda y Aide
Rodriguez Garcia respectivamente, mediante el cual promovian recurso
de apelacion en contra de la aprobacion del registro de la planilla
postulada el Ayuntamiento de Tlacotepec de Benito Juarez, Puebla por
la candidatura comin por FxM y Morena determinada por Consejo
General del Instituto Electoral del Estado de Puebla mediante acuerdo
CG/AC-0033/2024.
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Derivado de lo anteridr el Instituto Electoral del Estado realizo el tramite

de publicitacién corregpondiente a los recursos interpuestos por la y el

promovente.

7. Tercero interesadél. Derivado del tramite de publicitacion, el cuatro de

abril, se recibio en Oyicialia de Partes del Instituto Electoral escrito de

tercero interesado por parte del Partido Politico Pacto Social de

Integracién respecto gl medio de impugnacién presentado por Bernardo

Pérez Maceda.

8. Remision de los escritos. El seis de abril, mediante oficios IEE/PRE-
0540/2024 y IEE/PRé—0541/2024 signados por la Consejera Presidenta

del Instituto Electoral
certificada de los mis

interesado en el ca

el Estado, remitié los escritos de demanda, copia
Imo, el tramite de publicitacion, escrito de tercero

50 del recurso presentado por Bernardo Pérez

Maceda e informe cir¢unstanciado de cada medio de impugnacion.

-Juicios para la Profeccion de los Derechos Politico-Electorales de

la Ciudadania.

9. Reencauzamientg
este Organismo Juri
demanda presentado

vez que es el med

s. Mediante acuerdo de misma fecha, el Pleno de
bdiccional determind reencauzar cada escrito de
por la y el promovente a Juicios Ciudadanos toda

o idéneo para conocer y resolver los agravios

esgrimidos por las pgrtes, derivado de lo anterior se ordend integrar los
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expedientes y registrarlos en el libro de gobierno con clave TEEP-JDC-
063/2024 y TEEP-JDC-066/2024 respectivamente.

10. Turnos. La Magistrada Presidenta ordend turnar los JuicFos para la

Proteccion de los Derechos Politico-Electorales a la Ponencia a su cargo,
|

para la formulacién del proyecto de resolucion respectivo. |

11. Radicaciones. El diez de abril, la Magistrada Ponente acordé la

radicacion de cada Juicio Ciudadano y reservé su admision.

!
12. Admision y cierre de Instruccion. En su oportunidad, la Magistrada
Instructora acordd admitir los juicios de la ciudadania y cerrar instruccion,

con lo cual ordend que pasaran a sentencia.
CONSIDERANDOS.
PRIMERO. JURISDICCION Y COMPETENCIA.

Este Tribunal, es competente para conocer y resolver el presthe asunto,
con fundamento en lo dispuesto en los articulos 116 fraccién IV de la
Constitucion Federal; 3 fraccion IV de la Constitucién Local; 1 Tracciones
Vy VI, 3, 8, 325, 338 fraccion Ill, 340, 348 fraccion I, 353 bis y 354
parrafo segundo del Cédigo de Instituciones y Procesos Electorales del
Estado de Puebla; ello, por ser la maxima autoridad jurisdiccional en
materia electoral del Estado, organismo de control constitucibnal local,

7 - - e ‘
autonomo e independiente, de caracter permanente, encargado de
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garantizar que los |actos y resoluciones electorales se sujeten
invariablamente a Igs principios de constitucionalidad, legalidad y
definitividad, rectores| en los procesos electorales; en esencia, es la

autoridad electoral que debe reparar el orden constitucional.

Lo anterior, al tratarse de Juicios para la Proteccion de los Derechos
Politico-Electorales dg la Ciudadania, promovidos por una candidata y un

candidato ambos a Presidente Municipal del Ayuntamiento de Tlacotepec

de Benito Juarez, Pugbla registrado en candidatura comun por el Partido
Social de Integraciér] y Revolucionario Institucional, y por el partido
Nueva Alianza Puebld, respectivamente por su propio derecho, en contra
del Consejo General del Instituto Electoral del Estado para controvertir la
ilegal aprobacidn del| registro de la planilla postulada en candidatura
comun por los Partidps Politicos Fuerza por México y Morena para la
eleccién del mismo Ayuntamiento, al considerar que se vulneran sus

derechos politico-elegtorales.

SEGUNDO. ACUMULACION.

Del andlisis de los |escritos de demanda presentados por la y el
promovente registrajos como TEEP-JDC-063/2024 y TEEP-JDC-
066/2024 se adviert¢ que existe identidad en el acto impugnado, la
autoridad responsablg, los agravios, la pretension, y la litis, por lo que se
decreta la acumulacipn del Juicio para la Proteccion de los Derechos

Politico-Electorales de la Ciudadania identificado con clave TEEP-JDC-
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066/2024 al diverso TEEP-JDC-063/2024 toda vez que, fue el primero

que se recibié ante esta autoridad.

En ese contexto, al ser evidente que existe identidad y atepdiendo al
principio de economia procesal y acordar de manera{ conjunta,
congruente y expedita los medios de impugnacién promovid‘os por los
actores, asi como para evitar la emisiéon de resoluciones conﬂradictorias
y con fundamento en el articulo 371 de Cdédigo Local, lo procl,edente es

acumularios.

En consecuencia, a partir de este momento procesal, todas las
actuaciones, asi como las resoluciones de los referidos rpedios de
impugnacién deberan seguirse en forma acumulada. §

Asi mismo, una vez que procedidé la acumulacién e los rinedios de
por lo que

los elementos de los expedientes seran analizados de forma Fonjunta y

impugnacion, se atendera al principio de adquisicién procesal,

sus efectos operaran en favor de las pretensiones de los actores.

TERCERO. PROCEDENCIA Y EXHAUSTIVIDAD.

\
. g . 0 . ‘ -
Al haber realizado un analisis exhaustivo de las constancias que integran
|

el expediente al rubro citado, este Tribunal Electoral Local no advierte la
actualizacion de alguna causal de improcedencia o sobreseimiento de las
|

previstas en el contenido de los articulos 369 y 372 del Cédigoi Comicial.
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Asi mismo, este Organismo Jurisdiccional estudiard minuciosamente

todas y cada una de Ips constancias que integran el expediente, a fin de

cumplir con el princip

0 de exhaustividad que rige en materia electoral y

que obliga a este Trijunal a analizarlas en forma integral, lo anterior en

acatamiento a lo dis

sustentadas por Ig

puesto en las jurisprudencias 12/2001 y 43/2002

Sala Superior, de rubros: “PRINCIPIO DE

EXHAUSTIVIDAD. LAS AUTORIDADES ELECTORALES DEBEN

OBSERVARLO EN

LAS RESOLUCIONES QUE EMITAN”? 'y

“EXHAUSTIVIDAD EN|LAS RESOLUCIONES. COMO SE CUMPLE.™

En el entendido de

que se analizaran integralmente los escritos de

demanda, toda vez que los agravios se pueden desprender de cualquiera

de sus partes, lo antgrior, encuentra sustento en el criterio contenido en

la jurisprudencia 0288, sustentada por la Sala Superior, de rubro:
"AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN CUALQUIER PARTE DEL

ESCRITO INICIAL.™

Por otrc lado, este Qrganismo, se avocara al estudio de los agravios

expuestos, realizandg un examen en conjunto, atendiendo a la estrecha

vinculacién que pudigran guardar entre si, o bien por separado, ya sea

en el propio orden en

gue se hayan planteado o en orden diverso, segun

amerite el caso; sin que esta metodologia les cause lésion, dado que es

% Visible en la Revista del
Electoral. Suplemento 6,
3 Visible en la Revista del
Electoral. Suplemento 5,
4 Consultable en: Compila
Tomo: Jurisprudencia, pa

Tribunal Electoral del Poder Judicial n la Federacion, Justicia
h\fio 2003, pagina 51.

Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Justicia
A\fjo 2002, paginas 16 y 17.

cion Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005,
jinas 22-23.




TEEP-JDC-063/2024 Y TEEP-JDC-066/2024 ACUMULADOS

. i :
de explorado derecho que no es la forma como se estudian Iqs agravios

lo que puede originar una lesién.

Al efecto resulta aplicable la jurisprudencia nimero 04/2000°, que al rubro
dice: “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA

LESION.”

CUARTO. MEDIOS DE PRUEBA Y SU VALORACION.

1. Pruebas de la parte actora:

1.1. Copia simple del acuerdo general del Instituto Eléctoral del
Estado de Puebla CG-AC-0033/2024.

1.2. Copia simple del anexo 7 del acuerdo CG-AC-0033/2024,
emitido por el Instituto Electoral del Estado de Puebla.

1.3. Copia simple del anexo 9 del acuerdo CG-AC-0033/2024,
emitido por el Instituto Electoral del Estado de Puebla.

1.4. Copia simple del anexo 10 del acuerdo CG-AC-0033/2024,
emitido por el Instituto Electoral del Estado de Pueb(a.

1.5. Copia simple de un escrito de uno de abril dé dos mil
veinticuatro, dirigido al Partido Politico Pacto éocial de
Integracién y Partido Revolucionario Institucional.

1.6. Copia simple de un escrito dirigido | representante propietario
del Partido Nueva Alianza de uno de abril dqi dos mil

veinticuatro, signado por Aide Rodriguez Garcia.

* Consultable en: “Justicia Electoral”. Revista del Tribunal Electoral del P‘qder Judicial
de la Federacion, Suplemento 4, Afio 2001, paginas 5y 6.
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1.7.

1.8.

1.9.
1.10.

2. Pruebas de la

21,

2.2,

2.3.

24,

Copia simg

le de una credencial para votar emitida por el

Instituto Nacional Electoral a nombre de Bernardo Pérez

Maceda.

Copia simg

le de una credencial para votar emitida por el

Instituto Nacional Electoral a nombre de Aide Rodriguez

Garcia.

Instrumentz

La Presunc

Certificacio

de recepc

| de Actuaciones.

onal.

Autoridad Responsable

h de interposicion del medio de impugnacién, auto

6n, cédula de notificacion, razon de fijacion,

certiﬁcacic’:T de interposicion, razén de retiro.

Escrito de

tercero interesado por parte del Partido Politico

Pacto SOCiE de Integracion, recibido en Oficialia de Partes del

Instituto El

veinticuatrg.

Copia cotej

de Prerrog
FXMP/CDE

ctoral del Estado el cinco de abril de dos mil

da por el Encargado de Despacho de la Direccion
tivas y Partidos Politicos del Instituto, del oficio
/PRES/023/2024 de veintinueve de febrero de dos

mil veinticugtro, signado por la Presidenta del Comité Directivo

Estatal Fue

Copia cote}

rza por México Puebla.

ada por el Encargado de Despacho de la Direccion

de Prerrogativa y Partidos Politicos del Instituto, de la captura

11
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2.5,

2.6.

2.7.

2.8.

2.9.

2.10.

de pantalla de un ‘correo electrénico de uno de marzo de dos
mil veinticuatro. |
Copia cotejada por el Encargado de Despacho de Iq Direccion
de Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto del oficio
FXMP/CDE/REP/010/2024 de once de marzo dé dos mil
veinticuatro. ‘ ‘

Copia cotejada pof el Encargado de Despacho de Iai Direccion
de Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto de ?“Acuse de
recepcion para la documentacion presentada sobre las
solicitudes del registro de candidaturas para miembros del
Ayuntamiento”. |

Copia cotejada poq el Encargado de Despacho de Ial Direccién
de Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto del formato 5
en 1 emitido por %}I Instituto Electoral del Estado de Puebla
signado por Soteroj Sandoval Juarez. |

Copia cotejada por% el Encargado de Daspacho de la Direccion
de Prerrogativas y Partidos Politicos dsl Instituto del/formato 5
en 1 emitido por el Instituto Electoral del Estado de Puebla
signado por Reyes Ramos Santos. ‘

Copia cotejada por el Encargado de Despacho de la Direccién
de Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto del formato 5
en 1 emitido por el Instituto Electoral del Estado de Puebla
signado por Priscila Sanchez Roman.

Copia cotejada por el Encargado de Despacho de la Direccion

de Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto del formato 5

12
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2.11.

2.12.

2.13.

2.14.

2.15.

2.16.

en 1 emitido por el Instituto Electoral del Estado de Puebla

signado poff Maria de Lourdes Maldonado Castaneda.

Copia cotejada por el Encargado de Despacho de la Direccién

de Prerroggtivas y Partidos Politicos del Instituto del formato 5

en 1 emitido por el Instituto Electoral del Estado de Puebla

signado po

Gaspar Martin Ambrosio.

Copia cotejgda por el Encargado de Despacho de la Direccion

de Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto del formato 5

en 1 emitiqo por el Instituto Electoral del Estado de Puebla

signado pof Jesus Pérez Méndez.

Copia cotejada por el Encargado de Despacho de la Direccion

de Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto del formato 5

en 1 emitiqo por el Instituto Electoral del Estado de Puebla

signado pof Esmeralda Dolores Huerta.

Copia cotejada por el Encargado de Despacho de la Direccion

de Prerrog

tivas y Partidos Politicos del Instituto del formato 5

en 1 emitido por el Instituto Electoral del Estado de Puebla

signado pof Yesenia Martinez Roman.

Copia cotefada por el Encargado de Despacho de la Direccion

de Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto del formato 5

en 1 emitiffo por el Instituto Electoral del Estado de Puebla

signado pof Jorge Juan Ruiz Lazcano.

Copia cote

de Prerrog

ada por el Encargado de Despacho de la Direccién

htivas y Partidos Politicos del Instituto del formato 5

en 1 emitifio por el Instituto Electoral del Estado de Puebla

signado par Rosario Ariana Jiménez Sauz.

13
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2.17.

2.18.

2.19.

2.20.

2.21.

2.22,

2.23.

Copia cotejada por el Encargado de Cespacho de Iz; Direccion
de Prerrogativas y Partidos Politicos cel Instituto deI: formato 5
en 1 emitido por el Instituto Electoral del Estado ;de Puebla
signado por Silvia Pérez Victoria. 1‘

Copia cotejada por el Encargado de Despacho de la Direccion
de Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto dei formato 5
en 1 emitido por el Instituto Electoral del Estado de Puebla
signado por Estrella Lopez Lopez. ‘

Copia cotejada por el Encargado de Despacho de ld Direccién
de Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto del formato 5

|
en 1 emitido por el Instituto Electoral del Estado de Puebla
1

signado por Gustavo Ruiz Reyes.
Copia cotejada por el Encargado de Despacho de Ia Direccion
de Prerrogativas y Partidos Politicos Instituto del forpato 5en
1 emitido por el Instituto Electoral del Estado qe Puebla
signado por Joel Jarquin Flores. |

Copia cotejada por el Encargado de Despacho de la Direccién
de Prerrogativas y Partidos Politicos Instituto del formato 5 en
1 emitido por el Instituto Electoral del Estado qe Puebla
signado por Selena Santos Rojas. |
Copia cotejada por el Encargado de Despacho de Ia;Direccic’)n
de Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto del formato 5
en 1 emitido por el Instituto Electoral del Estado c%e Puebla
signado por Angelica Castro Ramirez.

Copia cotejada por el Encargado de Despacho de Ia}Direccién

de Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto de Ié Solicitud

14
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de Registrojde candidaturas para integrantes de Ayuntamiento

de Tlacotepec de Benito Juarez por la candidatura de los

partidos pdliticos Fuerza por México Puebla y Morena de

veintiséis d& marzo de dos mil veinticuatro.

2.24. Copia cotejpda por el Encargado de Despacho de la Direccion

de Prerroggtivas y Partidos Politicos del anexo 10 del acuerdo
CG-AC-0033/2024 emitido por el Instituto Electoral del Estado

de Puebla.
2.25. Copia cert

ificada de un “CD-R” de la marca “Verbatim” que

contiene ur archivo de PDF.

2.26. Copia cotejpda de la demanda presentada por Bernarda Pérez

Maceda.

Valoracién Conjunta:

Con fundamento en

lb dispuesto en los articulos 358, fraccion I, y 359

parrafo segundo, dgl CIPEEP, se tiene por admitidas las pruebas

enlistadas en los numierales 1.1 al 1.8, se clasifican como documentales

Privadas, con valor grobatorio presuncional.

En lo que respecta a

se tienen por ofrecid

as pruebas enlistadas en los numerales 1.9y 1.10,

bs la presuncional legal y humana, asi como la

instrumental publica de actuaciones, consistiendo la primera en la

consecuencia que la

ley o este Tribunal deducen de un hecho conocido

o debidamente probgdo, para averiguar la verdad de otro desconocido;

prueba tendente a

demostrar la procedencia o no de los agravios

15
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formulados por el accionante, y la segunda en las actu‘\aciones y
constancias que obran en el presente expedienze. En esos términos, se
tienen por admitidas y valoradas con fundamento en los articulos 358,

fraccién IV del Codigo de la materia

Referente a las pruebas con los numerales 2.1 al 2.24 y 2.26 con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 358, fraccion | y 3$9, parrafo
primero, del Cddigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado
de Puebla, se clasifican como documentales piiblicas, con éleno valor

probatorio.
QUINTO. SINTESIS DE AGRAVIOS, PRETENSION Y LITIS.

La y el promovente, sefialan como motivos de disenso la ilegal
aprobacion del registro de la planilla postulada en candidatura en comun
por los partidos politicos Fuerza por México Puebla y Morerpa para la
eleccién de miembros de Ayuntamiento del municipio de Tlacotepec de
Benito Juarez, Puebla realizado por parte del Consejo G?neral del

Instituto Electoral del Estado de Puebla.

Por lo que, se advierte que la pretensién de la parte actora, radica en
que se le ordene al Consejo General del Instituto, que se rti‘evoque el
registro de la planilla postulada en candidatura en comun por Iojs partidos
Fuerza por México y Morena para el Ayuntamiento de Tlacotepec de

Benito Juarez, Puebla.

16
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Asi la litis en el prese

la aprobacién por p

nte asunto se centra en determinar si fue incorrecta

rte del Consejo General del Instituto del registro

postulado por Fuerzal por México Puebla y Morena para la eleccion de

miembros de Ayuntangiento del municipio de Tlacotepec de Benito Juarez

SEXTO. ESTUDIO DE FONDO.

Agravio. “La ilegal @probacién del registro de la planilla postulada en

candidatura comun poy los partidos politicos Fuerza por México Puebla y

Morena para la elecci

Tlacotepec de Benito

Instituto Electoral del ES

En el caso en concrg

bn de miembros del ayuntamiento del municipio de
LJuarez realizado por parte del Consejo General del
stado de Puebla”.

to, la parte actora sefala que el Consejo General

del Instituto al aprobt el registro de la planilla postulada en candidatura

comun por los partid

para el Ayuntamientg
en su perjuicio la cd

dentro del proceso elg

Asimismo sefiala que

de cuidado grave pue

s politicos Fuerza por México Puebla y Morena,
de Tlacotepec de Benito Juarez, Puebla, vulnerd
mpetencia libre e imparcial que debe prevalecer

bctoral dos mil veintitrés-dos mil veinticuatro.

al aprobar el registro controvertido cometié un falta

s no fue exhaustiva para determinar que el proceso

de seleccion de la plgnilla postulada por Fuerza por México Puebla y por

MORENA, no fue ele

publicaciéon de una g

competente partidarig

pida conforme a sus estatutos pues no deriva de la
lonvocatoria aprobada y emitida por la autoridad

., ademas considera que la Autoridad Responsable

17
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viold en su perjuicio el principio rector de exhaustividad al no requerir al
partido postulante la entrega de un reglamento de proceso internos y de

la convocatoria respectiva.

Ademas, refiere que viola los principios de certeza, transparencia e
imparcialidad, ello al dar opartunidad a que part cipe una planilla que no
fue electa bajo sus ordenamientos pues el partido Fuerza por México
Puebla no ha dado a conocer a través de su Comisién Nacional de
Elecciones ni ha publicado a través de su pagina los resultados de la
seleccién del Candidato para el Ayuntamiento de Tlacotepec de Benito

Juarez, Puebla.

En esa misma linea senala que, el partido politico Morena -a la fecha de
presentacion de la demanda- no ha dado a conocer ni ha publicado en la
pagina de internet precisada en la convocatoria, los resultados de
seleccion de candidatura para el Ayuntamiento de Tlacotepec de Benito
Juarez, Puebla, ni ha sefialado que competira a través de candidatura

comun con algln partido politico.

Por otro lado, la Autoridad Responsable, al rendir su informe con
justificacion refiere que la aprobacion de la planilla controvertida se
realizo en estricta observancia a los principios rectores que rigen la
materia electoral, dado que cumplieron con los requisitos establecidos

por la normatividad aplicable.

18
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Es por lo que senala

que, la responsabilidad juridica-administrativa con

la que cuenta el Instituto se cifie a verificar que las personas candidatas

postuladas a los difdrentes cargos de eleccién popular a nivel local,

cumplan con los requjsitos que se establecen en los dispositivos locales

situacion que en el cgso acontecid.

En ese sentido es negesario precisar que el Cddigo Local establece que

el Consejo General gel Instituto es el 6rgano responsable de vigilar el

cumplimiento de la d|sposiciones constitucionales y legales en materia

electoral, asi como
realicen bajo los

objetividad, certeza, i

d
:E'incipios

vigilar que todas las actividades del Instituto se

rectores de legalidad, imparcialidad,

hdependencia, maxima publicidad. Asi mismo, que

tiene como facultadds -entre otras- la de resolver las solicitudes de

registro de candidafuras comunes, asi como de los convenios de

coalicién, frentes y de fusion que presenten los partidos politicos, revisar

que las actividades d

B |los partidos politicos se desarrollen con apego a

lo establecido en el Gédigo de la materia.

Asi mismo, en su art

culo 105 fracciones VIII, IX, X, XIl y XIV establece

que la Direccion de Prerrogativas y Partidos Politicos tiene las

atribuciones de integrar los expedientes de registro de las y los

candidatos a cargos ¢ie eleccién popular.

Por su parte, respecto al procedimiento para analizar la documentacion

que se presente co

requerimientos, se ef

h las solicitudes de registro y la relativa a los

bctuara conforme a lo establecido en el articulo 213

19
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i
y 105 fraccién VIl del Cédig ;kg
precisando que la Direccién de Prerrogativa coacyuvara con la Consejera

Local, asi como lo establecido en el Manual

Presidenta del Instituto, y versara sobre el cumplimiento de los requisitos
establecidos en el articulo 208 del Cédigo, mismo que sefala lo

siguiente:

La solicitud de registro'de candidatos propietarios y suplentes debera
acompanarse de los dogumentos siguientes:

a) Declaracion de aceptacion de la candidatura, que debera ser firmada
autégrafamente por el postulado;

b) Copia del acta de nacimiento;
¢) Copia de la credencial para voltar;
d) Constancia de residencia; y

:
e) Declaracion, bajo protesta de decir verdad, de que cumple con los
requisitos que exigen lafConstitucion Federal, Ja Constitucion Local y el
presente Codigo. ’

1) Tratandose de candidatos a diputados, Presidentes Municipales,
Regidores y Sindicos que busquen reelegirse en sus cargos, ademas
deberan acompanar una carta que especifigue los periodos por los que
han sido electos en ese cargo y la manifestacion de estar cumpliendo
los limites establecidos por la Constitucién, en materia de reeleccion.

Para poder ser registrado como candidato a Gobernador, el Instituto
aebera verificar que el candidato postulado cumpla con los requisitos,
que para dicho cargo establece el articulo 74 de la Constitucién Politica
ael Estado Libre y Soberano de Puebla.

El partido politico postulante debera manifestar por escrito que los

candidatos cuyo registro solicitan, fueron seleccionados de conformidad
con los estatutos del propio partido politico.
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Ademas resulta dable

precisar que de conformidad con los articulos 41

Base | de la Constitycion General y 28 del Codigo de la Materia, los

partidos politicos SOJ

promover la particip
reconoce el derecho
modo que -en princip
intervenir en ellos y ¢
conservar su

autoarganizacion.

En ese sentido, en T:I
€

constitucional se pr:
podran intervenir en |

términos que sefal

entidades de interés publico cuya finalidad es
cion del pueblo en la vida democrética y se les
e autodeterminacion en sus asuntos internos, de
o- el Estado, a traveés de las autoridades, no debe

Llando sea el caso debe observar los principios de

libertad de decision politica y su derecho a la

penultimo parrafo de la Base | del articulo 41
isa que “Las autoridades electorales solamente
bs asuntos internos de los partidos politicos en los

en esta Constitucién y la ley”. En tanto, de

conformidad con el jrtl'culo 34, parrafos 1 y 2, inciso €), de la Ley de

Partidos, “[...] los as

el conjunto de actos

funcionemiento [...]1 de entre

ntos internos de los partidos politicos comprenden
y procedimientos relativos a su organizacion y

los que destacan “los procesos

deliberativos para la fefinicion de sus estrategias politicas y electorales

y, en general, para laltoma de decisiones por sus érganos internos y de

los organismos que a

En el caso en concry
Responsable, vulnerg
certeza al aprobar

Ayuntamiento de Tlas

grupen a sus militantes”.

bto se advierte que la parte actora aduce que la
b los principios de exhaustividad, imparcialidad y
del registro de la planilla a integrantes del

totepec de Benito Juarez, Puebla postulada por la
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candidatura en comun de Fuerza por México Puebla y Morena, por lo
que, para controvertir dicha situacion refiere que el partido Fuerza por
México Puebla y Morena no realizaron la seleccion de su candidato
conforme a sus estatutos y/o convocatorias ademas de no dar publicidad

a al proceso de seleccion.

Sin embargo, como se observa de lo transcrito con anterioridad, la
obligacion del Instituto radica en revisar que las candidaturas cumplan
una serie de requisitos establecidos en la normatividad electoral estatal,
para asi aprobar, negar o desechar de plano las solicitudes de registro,
pero ninguno de ellos implica la posibilidad de verificar aspectos en torno
a que los candidatos registrados hayan sido elegidos en bgse a sus

estatutos y/o convocatorias y/o reglamentos.

Por lo que, si bien existe una obligacién legal de la autoridad
administrativa electoral, de verificar que las solicitudes de registro de las
formulas de candidatos que presenten los partidos politicos cumplan con
los requisitos establecidos en la ley, lo cierto es que tal verificacion se
limita a constatar la existencia de la manifestacién del partido de que los
candidatos cuyo registro solicita fueron seleccionados de conformidad
con las normas estatutarias, y no debe entenderse como una potestad
legal que constria a la autoridad administrativa electoral a indagar o
investigar la veracidad o certeza del cumplimiento de la normatividad
interpartidista, ni la validez de los actos internos del partido que sustente

la postulacién de un candidato; pues ello equivaldria a imponerle una
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Hificil realizacion a dicha autoridad ante el nimero

e son presentadas para su aprobacion

derecho de
en sus asuntos internos, de modo que las

intervenir en ellos y cuando sea el caso debe

observar los principigds de conservar su libertad de decisién politica y su

derecha a la autoorganizacion.

Por lo que, resulta potorio que la inconformidad que plantea la parte

actora no podia ser

administrativa electo

que se aprobaron |o$

motivo de analisis por parte de la autoridad
ral local, al momento de emitir el acuerdo por el

registros de la planilla postulada en candidatura

comun por los partidas politicos Fuerza por México Puebla y Morena para

el presente proceso ¢lectoral.

Esto, pues como quedd precisado, lo relativo a la verificacién respecto a

que los partidos hay

hn seleccionado a sus candidatos conforme a sus

estatutcs, convocatgria y/o reglamentos del cumplimiento es una

situacion que Unicamiente pueden controvertir los militantes del partido o

los que aspiren a serjregistrados como candidatos por dicho partido.

En ese sentido este Tribunal considera los argumentos referidos por la'y

el provente, respecto
e imparcial y que corj

para determinar que

a que la Responsable vulneré la competencia libre
hetid un falta de cuidado grave al no ser exhaustiva

el proceso de seleccion de la planilla postulada por
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Fuerza por México Puebla no fue elegida conforme a sus estatutos es
erréneo, son incorrectos, ello toda vez que como se precisé con
anterioridad, el Instituto Electoral, tenia la obligacion de revisar
unicamente, que los partidos politicos al postular a sus candidatos lo
hicieran cumpliendo los requisitos de elegibilidad, no en el sentido de

investigar el cumplimiento de la normatividad interpartidista.

De ahi que se califique como INFUNDADO el agravio referido por la y el
promovente y en consecuencia se confirma el acuerdo impugnado, en

lo que fue materia de controversia.

En consecuencia, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 116,
fraccion IV, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
3, fraccion 1V, de la Constitucion local; 1, fracciones V y VI, 3, 8, 28, 54,
194, 325, 338, fracciones | y lll, 340, fraccion ll, 348, fraccion I, 353 Bis,
354, parrafo segundo, del Cdédigo de Instituciones vy  Procesos

Electorales, se:

RESUELVE
PRIMERO. Se acumula el Juicio para la Proteccion de los Derechos
Politico-Electorales de la Ciudadania TEEP-JDC-066/2024 gl diverso

TEEP-JDC-063/2024 por ser este el mas antiguc.

SEGUNDO. Se califica como INFUDADO el agravio esgrimido por la y el
actor, ello en términos de lo estudiado en el considerando SEXTO rector

24
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de esta sentencia y e consecuencia se confirma el acuerdo impugnado,

en lo que fue materialde controversia.

NOTIFIQUESE A IAS PARTES CONFORME A LEY; Y POR
ESTRADOS.

Asi lo resolvieron porf UNANIMIDAD de votos, y firmaron en esta fecha,
las Magistradas y el Magistrado en funciones del Tribunal Electoral del
Estado de Puebla, ante la Secretaria General de Acuerdos en funciones

quien autoriza y da fel

MAGISTRADA PRESIDENTA

IDAMIS PASTOR Dbigitally signed by IDAMIS

PASTOR BETANCOURT
BETANCOWRT  Date:2024.05.13 16:12:09-06'00
MAGISTRADO EN FUNCIONES MAGISTRADA
ISRAEL Firmago digitalmente NORMA Ziiggzldrieme or
por ISRAEL ANGELICA NORMA ANGELICA
ARGUELLO BOY
ARGUELLO Fecha:|2024.05.13 SANDOVA sanchez
BOY 19:48:38 -06'00" L SANCHEZ Fecha: 20240513

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS EN FUNCIONES

Firmado digitalmente por IRMA

IRMA JOSEFINA JOSEFINA MONTIEL RODRIGUEZ
MONTIEL RODRIGUEZ Fecha: 2024.05.13 20:29:44
-06'00"

25




'|_I

(=i

ik ey

_.'._,___:l ‘
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En la ciudad de B
veinticuatro, con fung

Cédigo de Institucion;

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

CEDULA DE NOTIFICACION

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-083/2024.

PARTE ACTORA: CUNEGUNDA
RODRIGUEZ GARCIA.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
COMISION ESTATAL DE PROCESOS
ELECTORALES PUEBLA 2023-2024.

uebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
famento en lo dispuesto por los articulos 165 y 375 del
es y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183,

188 y 190 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, en

cumplimiento a lo ord

bnado en la RESOLUCION de trece de mayo del afio

en que se actua, dictado por el Pleno de este Tribunal Electoral del Estado,

dentro del expediente]

gue se actua, la susq

al rubro citado; siendo las diecisiete horas del dia en
trita Actuaria Auxiliar NOTIFICA A LAS PARTES y a

demas interesados mediante cédula que se fija en los ESTRADOS de este

Tribunal, anexando cd

TRIBUNAI

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es =i
los articulos 8, 16, 27, 45 ce la Ley de Protacglan
que acepto de conformidad 21 uso que se le dargn

Acuerdos del Tribunal Electorazl del Estado de 7

Alpha Oriones s/n San Miguel la Rosg,

EMP/SAH

pia de la referida resolucién. DOY FE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL" -~

| ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA
Jfé?;)' ﬁ .4 .2
ESMERALDA MARTINEZ PEREZ FLECTT

responsable del uso y protecciéon de sus datos persconales, en términos de lo previsto en

de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de
lanla.

Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx
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SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTUARIA

RAZON DE FIJACION

JUICIO PARA LA PROTECCIQN DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-083/2024.

PARTE ACTORA: CUNEGUNDA
RODRIGUEZ GARCIA.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
COMISION ESTATAL DE PROCESOS
ELECTORALES PUEBLA 2023-2024.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil

veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 165 y 375 del

Cédigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183,

188 y 190 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en

cumplimiento a lo ordenado en la RESOLUCION de trece de mayo del afio

en que se actua, dictado por el Pleno de este Tribunal Electoral del Estado,

dentro del expediente al rubro citado; siendo las diecisiete horas del dia en

que se actua, se fijaron en los ESTRADOS de este Tribunal, la cédula de

notificacion y copia de la indicada resolucién, para los efectos legales

procedentes. CONSTE.

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es el responsable del uso ¥y Proteccidén de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articualos 3, 16, 27, 45 de la Ley de Prcteccién de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Es:ado de Puebla. Por lo
que acepto de corformidad el uso que se le darén a mis datos personalas los cuales estarar bajo resguarde de la Secretaria General de
Acuerdos del T-ibunal Electoral del Estado dz Puebla.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTOR

DEL ESTADQ DE PUEBLA.

»

ESMERALDA MARTINEZ PEREZ.

Alpha Criores s/n San Miguel la Rosa, Puebla. cp, 72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx

EMP/SBRH
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JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-083/2024.

PARTE ACTORA: CUNEGUNDA
GARCIA GONZALEZ.
AUTORIDAD RESPONSABLE:

COMISION ESTATAL DE PROCESOS

ELECTORALES PUEBLA dos mil
veintitrés- dos mil veinticuatro.
MAGISTRADA PONENTE: IDAMIS
PASTOR BETANCOURT.

SECRETARIA INSTRUCTORA: ISABEL
CARREON PONCE DE LEON.

AUXILIAR JURIDICO: FRANCISCO
JORGE FELIPE GUZMAN GARCIA.,

Heroica Puebla de Zafagoza a trece de mayo de dos mil veinticuatro.

VISTOS, para resolvs
Derechos Politicos
Cunegunda Garcia G
ciudadana y miembro

de Libres, Puebla, en

br los autos del Juicio para la Proteccion de los
Flectorales de la Ciudadania, promovido por
bnzalez, por su propio derecho y en su caracter de
activo del Partido Accion Nacional en el Municipio
contra de la providencia “SG/137/2024 del dia 29

de febrero del 2024, emitida por la Comisién Estatal de Procesos

Electorales Puebla 20
al Consejo Estatal de

(sic), as’ como la om

marzo del presente I

Partido Accion Nacio

Actora, parte actora,
promovente:
Autoridad Responsgable:

23-2024, en el que resuelve mi registro a aspirante
Partido Accién Nacional en el Estado de Puebla”.
sién de contestacion del escrito de veinticinco de
fio, por parte del Comité Directivo Municipal del

al de Libres, Puebla.

I. GLOSARIO:

Cunegunda Garcia Gonzalez.

Comision Estatal de Procesos

Electorales Puebla.

1 Tal y corro lo sefiala la profovente en su escrito inicial de demanda.
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Ayuntamiento, Libres, Puebla.

Municipio:

Constitucion Federal, Constitucion Politica de los Estados
Constitucion: Unidos Mexicanos.

Constitucion Local, Constitucion Politica del Estado Libre y

Constitucion del Estado: Soberano de Puebla.

Cédigo Local, Cédigo de Codigo de Instituciones y Procesos
la materia, CIPEEP, Electorales del Estado de Puebla.
Cdédigo Comicial:

Instituto, IEE: Instituto Electoral del Estado de Puebla.

Juicio, Juicio de Ia Juicio parala Proteccion de los Derechos

Ciudadania, JDC: Politico Electorales de la Ciudadania.
PAN: Partido Accién Nacional.
Sala Regional: Sala Regional del Tribunal Electoral del

Poder Judicial de la Federacién
correspondiente a la Cuarta Circunscripcion
Plurinominal con sede en Ciudad de México.
Sala Superior: Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacian.
TEPJF, Tribunal Federal: Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion.
Tribunal Local, Tribunal Electoral del Estado de Puebla.
Organismo
Jurisdiccional:

Il. Antecedentes. 2

Del escrito de demanda y de las constancias gque obran en autos del

expediente al rubro indicado, se desprenden los siguientes hechos:

1. Inicio del Proceso Electoral. El tres de noviembre de dos mil
veintitrés, el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Puebla,
declaré el inicio del Proceso Electoral Estatal Ordinario Concurrente dos

mil veintitrés-dos mil veinticuatro.

2. Aprobacién del Acuerdo impugnado. El veintinueve de febrero, el

Comité Ejecutivo Nacional del Partido Politico Accién Nacional emitié la

2 Los hechos narrados corresponden al ano dos mil veinticuatro, salvo mencion expresa
al respecto.
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providencia SG/137/4024, mediante las cuales se autorizé la emisién de

la invitacién dirigida g

de Puebla a particip

la militancia del PAN vy a la ciudadania del Estado

ar en el Proceso Interno de Designacion de las

Candidaturas al cardo de Diputaciones Locales por los principios de

Mayoria Relativa y Representacién Proporcional, asi como integrantes

de los Ayuntamientos, todos del estado de Puebla.

3. Invitacion del PAN. En misma fecha, el Comité Ejecutivo Nacional del

Partido Accion Nacio

interno de designaci

nal emitié una invitacién a participar en el proceso

pn de las candidaturas a diversos cargos en el

proceso electoral ordinario local dos mil veintitrés-dos mil veinticuatro,

misma que fue publicada en los estrados electrénicos el mismo

veintinueve.

4. Registro de la actora. El tres de marzo, derivado de la invitacién antes

mencionada, la prom

ovente, registré su solicitud al cargo de Regidora

propietaria 1 en el Mynicipio de Libres, Puebla.

5. Presentacion de
de marzo del prese
Comité Directivo Mun
en el que solicita info

de marzo anterior.

scrito por parte de la promovente. El veinticinco
e afo la promovente presenté un escrito ante el
cipal del Partido Accién Nacional de Libres, Puebla,

rmacion con respecto a su registro realizado el tres

6.Acuerdo del Instifuto. El treinta de marzo, el Consejo General del

Instituto Electoral del
que resuelve sobre

cargos de DiputacionJ
por los partidos politif

Ordinario Concurrent

Estado, emitié acuerdo CG/AC-0033/2024, por el
as solicitudes de registro de candidaturas a los
bs al Congreso Local y Ayuntamientos, presentadas
bos Yy coaliciones, para el Proceso Electoral Estatal

= dos mil veintitrés-dos mil veinticuatro.

-Juicio para la Protdccion de los Derechos Politico-Electorales de la

Ciudadania.

7. Presentacion de |

Juicio de la Ciudadania. El doce de abril, 1a actora

presentd en la Oficialia de Partes de este Tribunal un escrito por el que
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promovia Juicio ciudadano en contra de la Comision Estatal de Procesos
Electorales de Puebla al negarle su registro como integrante de la Planilla
del Ayuntamiento de Libres, Puebla, asi como en contra de la omisién de

contestacion a su escrito de veinticinco de marzo del presente, afio.

8. Integracion y Turno. Mediante acuerdo de diecisiete de abiril, la
Magistrada Presidenta ordend la integracion del expediente,
registrandolo en el libro de gobierno con clave TEEP-JDC-083/2024,
turnandolo a la Ponencia a su cargo, para la formulacion del proyecto de

resolucion respectivo.

9. Radicacion. El veintinueve de abril, la Magistrada Ponente acordé la
radicacion del presente medio de impugnacién, se reservd sobre su
admision y requirio a la Comisién Estatal de Procesos Electorales del
PAN en Puebla y al Presidente del PAN en Puebla para que por su
conducto solicitara al Comité Directivo Municipal del PAN en libre Puebla,
informaran si la parte actora habia presentado algun escrito, y en caso
de ser cierto remitieran el mismo, la contestacion recaida y la debida

notificacion.

Asi mismo, solicité a la parte actora, presentara los acuses de recepcion

de los escritos de solicitud de informacidn referidos en su demanda.

10. Cumplimento. Por lo que el treinta de abril, por oficio QDE-PAN-
PUE/PRESIDENCIA/038/2024, remiti6 la informacion solicitada por este
Organismo Jurisdiccional, asi mismo el uno de mayo, la parte actora

mediante correo electronico dio contestacion al requerimiento salicitado.
11. Admisién y cierre de Instruccién. En su oportunidad, la Magistrada
Instructora acordé admitir los juicios de la ciudadania y cerrar instruccion,
con lo cual ordené que pasaran a sentencia.

CONSIDERANDO.

PRIMERO. JURISDICCION Y COMPETENCIA.
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Este Tribunal, es competente para conocer y resolver el presente asunto,
con fundamento en Ip dispuesto en los articulos 116 fraccion IV de la
Constituciéon Federal; |3 fraccion IV de la Constitucion Local; 1 fracciones
Vy VI, 3, 8, 325, 338 fraccion 1ll, 340, 348 fraccion II, 353 bis y 354
parrafo segundo del Cédigo de Instituciones y Procesos Electorales del
Estado de Puebla; ello, por ser la maxima autoridad jurisdiccional en
materia electoral del Estado, organismo de control constitucional local,
auténomo e indeperjdiente, de caracter permanente, encargado de
garantizar que los |actos y resoluciones electorales se sujeten
invariablemente a Igds principios de constitucionalidad, legalidad y
definitividad, rectoreg en los procesos electorales; en esencia, es la

autoridad electoral que debe reparar el orden constitucional.

Lo anterior, al tratarsg de un Juicio para la Proteccion de los Derechos
Politico-Electorales d¢ la Ciudadania, presentado por Cunegunda Garcia
Gonzalez, por su prIpio derecho, en su caracter de ciudadana y de
miembro activa del Hartido Accién Nacional en el Municipio de Libres,
Puebla, en contra del| acuerdo SG/137/2024 aprobado el veintinueve de
febrero del dos mil ve[nticuatro al no ser registrada como integrante de la
planilla de Ayuntamig¢nto del Municipio de Libres, Puebla, siendo una
violacion a sus derecjos como militante del Partido accion Nacional®, por
el que le negaron [su registro como integrante de la Planilla del
Ayuntamiento de Librgs, Puebla, asi como la omision de contestacion del
escrito de veinticincol de marzo del presente afo por parte del Comité

Directivo Municipal del Partido Acciéon Nacional de Libres, Puebla.

Sin embargo, resulta jmportante referir que contrario a lo sefialado por la

promovente dicho aguerdo impugnado no le negd su registro como

integrante de la Planilla del Ayuntamiento de Libres, Puebla, ya que este
Unicamente refiere @ la aprobacién de una invitacion dirigido a la
militancia y a la ciudgdania general que participara en el proceso interno
de designacién de lag candidaturas al cargo de diputaciones locales por
los principios de maygria relativa y representacién proporcional, asi como

integrantes de ayuntamientos, todos del estado de Puebla.

3 Sefiala la promovente eh la pagina cinco del escrito prrimigenio de demanda.
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Por lo que, a continuacion se procede analizar la procedibilidad de dicho

acto.

SEGUNDO. SOBRESEIMIENTO DEL ACTO RECLAMADO
REFERENTE A LA PROVIDENCIA CON CLAVE SG/137/2024.

Previo al estudio de fondo del presente Juicio de la Ciudadania, este
Tribunal advierte que se actualizan las causales de improcedencia y
sobreseimiento previstas en el articulo 369 fraccién Il y 372 fraccion |l

del Cdédigo Local, tal y como se explica a continuacion:

Para la procedencia de los medios de impugnacion en materia electoral,
entre otros requisitos, la legislacion sefala que deben ser presentados
dentro de los plazos legales expresamente establecidos para ello, por lo
que, para impugnar un acto que se considera violatorio de derechos es
presupuesto sine qua non, la subsistencia del derecho general de
impugnacion del acto combatido, lo cual no sucede cuando tal derecho
se ha extinguido, al no haber sido ejercido dentro del plazo previsto para

la interposicion del recurso o medio de defensa respectivo.

Es asi que, con independencia de la actualizacion de otra causal de
improcedencia, el presente Juicio deviene improcedente derivado de la
presentacion del escrito de demanda fuera del plazo legalmente previsto,
conforme al articulo 353 Bis del Codigo Local, el cual establece que el
Juicio para la Proteccion de los derechos Politico-Electorales de la
Ciudadania, tiene un plazo de tres dias para su interposicién contados a
partir del dia siguiente a aquel en que se tenga conocimiento del acto que

Se recurre.

En el caso en concreto, la promovente sefiala como acto reclamado la
providencia con clave SG/137/2024 aprobada el veintinueve de febrero
por la Presidencia del Comité Directivo Estatal del Partido Accién

Nacional en Puebla*, en la cual le niegan su registro como integrante de

“ Autoridad que la promovente refiere en su escrito de demanda en la foja 03 del
expediente.
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la planilla del Ayuntgmiento del Municipio de Libres, Puebla, lo cual

considera que le viola

Del

antecedentes manife

sus derechos de militancia de dicho partido politico.

escrito de demianda se advierte que la promoverte en sus

56 que el veintinueve de febrero de dos mil

veinticuatro, la Comis$ion Estatal de Procesos Electorales de Puebla

emitié
SG/137/2024.

la resolucion

dictada mediante la providencia con clave

Es por lo que, la parfe promoverte en su escrito inicial precisé que la

providencia se emitierpn el veintinueve de febrero de dos mil veinticuatro

y de las constanciag

que integran el expediente se advierte que la

providencia impugnadgs fueron publicitadas por la responsable en misma

fecha, es por ello que

interés por parte de e

al no existir justificacion y toda vez que existia un

la para contender a un cargo de eleccion popular,

es que tenia la obligacion para estar al pendiente en todo momento de

cada una de las etapgs del registro.

Es necesario senalar ¢

Consejo General del

Electoral

segundo del Codigo

Interior del Tribunal E

Estatal O

veinticuatro, por lo d

ue, el tres de noviembre de dos mil veinticuatro, el
nstituto Electoral del Estado, dio inicio al Proceso
dinario Concurrente dos mil veintitrés-dos mil
ue tal y como lo sefala el articulo 165 parrafo
ocal y el articulo 7 fraccion XXI del Reglamento

ectoral del Estado de Puebla, durante los procesos

electorales todos los dlias y horas son habiles.

En ese sentido, al ad

vertirse que el presente Juicio fue presentado por

una ciudadana y mliembro activo del Partido Accién Nacional del

Municipio de Libres,

Puebla, ademas de ser aspirante a la candidatura

de Regidora propietzjia uno por dicho partido y que su impugnacion se

encuentra relaciona

actual, todos los dias

Derivado de lo anterig
impugné en tiempo

Juicio Ciudadano, er]

a con el Proceso Electoral Estatal Concurrente

y horas son habiles.

r, para esta autoridad, resulta evidente que, no se

y forma, toda vez que, el plazo para presentar el

hpez6 a correr desde el uno de marzo y hasta el

doce de abril siguiente presentd su demanda ante la responsable, tal y

como se advierte de

a siguiente grafica:
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04

29 de ebo 03 de marzo 5
de 2024 marzo de | marzo de 2024 marzo de | marzo
2024 de 20z4 de
2024 ; 2024
Aprobacion Dia 1 inicio | Dia 2 Dia 3 Dia 4 Dia 5 ‘Dia 6
de la | del plazo Ultimo dia
providencia para :
SG/137/2024 presentar [a
impugnacio
" 1 ! —
07 de marzo | ' 10demarzode 11 de | T13de
de 2024. marzo de | marzo 2024. | marzo de | marzo | marzo de
2024. de 2024. de .2024.
2024, 2024,
Dia 7 Dia 10 Dia 13
Dia 8 Dia9 Dia 11 Dia 12
14 de marzo | 15 de | 16 de | 17 de marzo |18 de | 19de 20 de
de 2024, marzo de | marzo de marzo de | marzo marzo de
2024. de 202 | 2024. de 2024.
Dia 14 2024, 4. 2024. Dia 20
Dia 15 Dia16 | Dia17 Dia 18 Dia 19
21 de marzo | 22 de | 23 de | 24 de marzo |25 de | 26 de 127 de
de 2024. marzo de | marzo de marzo de | marzo | marzo de
2024. de 202 | 2024. de 12024.
Dia 21 2024. 4. 2024. Dia 27
Dia 22 Dia23 | Dia 24 Dia 25 Dia 26
28 de marzo | 29 de | 30 de | 31 de marzo |1 de abril | 2de 13 de abril
de 2024. marzo de | marzo de de 2024. | abrilde 1dxe 2024.
2024. de 202 2024, Dia 34
Dia 28 2024, 4. Dia 32 Dia 33
Dia 29 Dia30 | Dia 31
4 de abril de | 5 de abril| 6 de | 7 de abritde |8 de abril | 9 de 10 de abril
2024. de 2024. abril de 202 | de 2024. | abrilde | de 2024.
2024. 4. 2024. | Dia 41
Dia 35 Dia 36 Dia 37 Dia 39 Dia 40
Dia 38
11 de abril de | 12 de abri
2024, de 2024,

Presentacig
n del Juicio
Ciudadano.
Dia 42

L Dia 43
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Aunado a lo anterior,|de la demanda presentada por la actora, no se
desprende razones o grgumento en los que refiera alguna imposibilidad

que pudiera actualizarjuna excepcion para que se presentara el Juicio de
manera extemporaneg.

Es asi que, resulta e\idente que, si la demanda de la promovente, fue
presentada hasta el qoce de abril de dos mil veinticuatro, la misma se

promovié de forma exXtemporanea.

Por tanto, al presentarse la demanda de forma extemporanea sin
haberse acreditado upa situacién excepcional, que pudiera justificar su
interposicidn fuera de| plazo legal establecido, se actualiza la causal de
improcedencia previsfa en la fraccion Ill del articulo 369, y a su vez la
causal de sobreseimjento establecida en el articulo 372 fraccion |l
ambas del Cadigo Logal es por lo que, se declara el sobreseimiento el
acto reclamado refergnte a la providencia SG/137/2024 emitidas por el
Comité Ejecutivo Nacipnal del PAN, en la cual le niegan su registro como
integrante de la planillg del Ayuntamiento del Municipio de Libres, Puebla,

lo cual considera que |e viola sus derechos de militancia de dicho partido.

Es por lo anterior quIn, este Tribunal procedera al estudio del agravio

consistente en la ofnisidon de dar la contestacion a su escrito de
veinticinco de marzq del presente afo presentado ante el Comité

Directivo Municipal dgl PAN en Libres, Puebla.
TERCERO. PROCEDENCIA Y EXHAUSTIVIDAD.

Al haber realizado un gnalisis exhaustivo de las constancias que integran

el expediente al rubrg
actualizacion de algur

previstas en el conten

citado, este Tribunal Electoral Local no advierte la
a causal de improcedencia o sobreseimiento de las
ido de los articulos 369 y 372 del Codigo Comicial.

Asi mismo, este Drtanismo Jurisdiccional estudiara minuciosamente

todas y cada una de

s constancias que integran el expediente, a fin de

cumplir con el principjo de exhaustividad que rige en materia electoral y
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que obliga a este Tribunal a analizarlas en forma integral, lo anterior en
acatamiento a lo dispuesto en las jurisprudencias 12/2001 y 43/2002
sustentadas por la Sala Superior, de rubros: “PRINCIPIO DE
EXHAUSTIVIDAD. LAS AUTORIDADES ELECTORALES DEBEN
OBSERVARLO EN LAS RESOLUCIONES QUE EMITAN y
“EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES. COMO SE CUMPLE.”s

En el entendido de que se analizara integralmente el escrito de demanda,
toda vez que los agravios se pueden desprender de cualquiera de sus
partes, lo anterior, encuentra sustento en el criterio contenido en la
jurisprudencia 02/98, sustentada por la Sala Superior, de rubro:
"AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN CUALQUIER PARTE DEL
ESCRITO INICIAL.™"

Por otro lado, este Organismo Colegiado, se avocara al estudio de los
agravios expuestos, realizando un examen en conjunto, atendiendo a la
estrecha vinculacion que pudieran guardar entre si, o bien por separado,
ya sea en el propio orden en que se hayan planteado o en orden diverso,
segun amerite el caso; sin que esta metodologia le cause Iésion, dado
que es de explorado derecho que no es la forma como se estudian los

agravics lo que puede originar una lesién.
Al efecto resulta aplicable la jurisprudencia nimero 04/2000%, que al rubro
dice: “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO

CAUSA LESION.”

CUARTO. MEDIOS DE PRUEBA Y SU VALORACION.

1. Pruebas de la parte actora:

® Visible en la Revista del Tribunal Electoral del Poder Judcial n la Federacion, Justicia
Electoral. Suplemento 6, Afio 2003, pagina 51.

® Visible en la Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de Ia Federacion, Justicia
Electoral. Suplemento 5, Afio 2002, paginas 16 y 17.

7 Consultable en: Compilacién Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005,
Tomo: Jurisprudencia, paginas 22-23.

8 Consultable en: “Justicia Electoral”. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, Suplemento 4, Afio 2001, paginas 5y 6.
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1.1 Copia simple de

TEEP-JDC-083/2024

ina credencial para votar emitida por el Instituto

Nacional Electoral a npbmbre de Cunegunda Garcia Gonzalez.

1.2 Copia simple de

la Cédula de publicitacidon en estrados fisicos y

electronicos de la pfovidencia SG/137/2024 emitidas por el Comité

Ejecutivo Nacional del

de dos mil veinticuatrg.

Partido Accién Nacional de veintinueve de febrero

1.3 Copia simple de la providencia SG/137/2024 emitidas por el Comité

Ejecutivo Nacional del

de dos mil veinticuatra.

1.4 Copia simple del

Partido Acciéon Nacional de veintinueve de febrero

registro para participar en el proceso interno de

designacién de candiiaturas a Regidurias Municipales en el Estado de

Puebla, a nombre de

Cunegunda Garcia Gonzalez al cargo de Regidora

del Municipio de Librels, de tres de marzo de dos mil veinticuatro.

1.5 Copia simple de Igs requisitos de documentacién para la candidatura

comun al Municipio d

1.6 Copia simple de

Garcia Gonzalez.

1.7 Copia simple de

¢ Libres por el Partido Revolucionario Institucional.

un acta de nacimiento a nombre de Cunegunda

una credencial para votar emitida por el Instituto

Nacional Electoral a fombre de Cunegunda Garcia Gonzalez.

1.8 Copia simpledeu

ha constancia de vecindad a nombre de Cunegunda

Garcia Gonzalez susgrita por el Secretario General del Ayuntamiento de

Libres, Puebla.

1.9 Copia simple d

Gonzalez.

1.10 Copia simple d

b una CURP a nombre de Cunegunda Garcia

b la Cédula de ldentificacién Fiscal a nombre de

Cunegunda Garcia Gonzalez.

11
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1.11 Copia simple de una constancia de acreditacion del curso de paridad
de género, derechos humanos, no discriminaciadn, prevencion, atencién
y erradicacion de la Violencia Politica Contra las Mujeres en Razén de

Género a nombre de Cunegunda Garcia Gonzalez.

1.12 Copia simple de un informe de capacidad econémica suscrito a

nombre de Cunegunda Garcia Gonzalez.

1.13 Copia simple de un formato 5 en 1 a nomb-e de Cunegunda Garcia
Gonzalez, dirigido a la Consejera Presidenta del Consejo General del

Instituto Electoral del Estado.

1.14 Copia simple de una solicitud de registro de candidaturas para
integrantes de Ayuntamiento por candidatura comin al Municipio de

Libres, Puebla, a nombre de Cunegunda Garcia Gonzalez.

1.15 Copia simple de un formato sobre acciones afirmativas en favor de
grupos sociales en situacion de vulnerabilidad a nombre de Cunegunda

Garcia Gonzalez.

1.16 Copia simple de un escrito signado por Cunegunda Garcia
Gonzalez, en el que solicita informacion respecto a su solicitud de
registrc, con firma de recepcién de veinticinco de marzo de dos mil

veinticuatro.

Valoracion:
Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 358, fraccion I, y 359
parrafo segundo, del CIPEEP, se tienen por admitidas las pruebas

enlistadas en los numerales del 1.1 al 1.16, las cuales se clasifican como

documentales Privadas, con valor probatorio p-esuncional.

2. Pruebas de la Autoridad Responsable:

2.1 Copia simple de una credencial para votar emitida por el Instituto

Nacional Electoral a nombre de Cunegunda Garcia Gonzalez.

12
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2.2 Escrito de interppsicion de Juicio de la Ciudadania suscrito por
Cunegunda Garcia Ggnzalez, con sello de recepcién de doce de abril de
dos mil veinticuatro gn el Comité Directivo Estatal del Partido Accion
Nacional en Puebla.
2.3 Copia certificada|por el Secretario General del Comité Directivo
Estatal del Partido Accion Nacional en Puebla, de la providencia
SG/137/2024 emitidas por el Comité Ejecutivo Nacional del Partido
Accion Nacional de vdintinueve de febrero de dos mil veinticuatro.

2.4 Copia certificada| por el Secretario General del Comité Directivo
Estatal del Partido Acgion Nacional en Puebla, de la invitacion y anexos
emitidos por el Comité Ejecutivo Nacional para participar en el Proceso
interno de designaciéh de candidaturas a Diputaciones Locales por los
principios de Mayorfa Relativa y Representacién Proporcional, de

veintinueve de febrerq de dos mil veinticuatro.

2.5 Copia certificada
Estatal del Partido

publicitacién por la gye se publica en estrados fisicos y electrénicos la

por el Secretario General del Comité Directivo

Accidn Nacional en Puebla, de la cédula de

providencia SG/137/R024 de veintinueve de febrero de dos mil

veinticuatro.

2.6 Copia certificadal
Estatal del Partido

Aceptacion de Regidtro en blanco, emitido por el Instituto Nacional

por el Secretario General del Comité Directivo

Accion Nacional en Puebla, del formulario de

Electoral.

2.7 Copia certificadd por el Secretario General del Comité Directivo

Estatal del Partido A
registro signado por

Procesos Electorales

2.8 Copia certificads
Estatal del Partido Ac

ccion Nacional en Puebla, del acta de cierre de

| Secretario Ejecutivo de la Comision Estatal de

del Partido Accién Nacional en Puebla.

por el Secretario General del Comité Directivo

Fion Nacional en Puebla, del registro para participar

13
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en el proceso interno de designacion de candidaturas a Regidurl'as
Municipales en el Estado de Puebla, a nombre de Cunegunde Garcia
Gonzalez al cargo de Regidora del Municipio de Libres, de tres de marzo

de dos mil veinticuatro.

2.9 Copia certificada por el Secretario General del Comité Directivo
Estatal del Partido Accion Nacional en Puebla, cel extracto del acta de la
décima sesion extraordinaria de la Comision Estatal de Procesos
Electorales del Partido Accién Nacional en Puebla de diez de marzo de

dos mil veinticuatro.

2.10 Copia certificada por el Secretario General del Comité Directivo
Estatal del Partido Accién Nacional en Puebla, del extracto dgl acuerdo
CEPE-PUE-LOC-010/2024 de diez de marzo de dos mil veinticuatro.

2.11 Copia simple del registro para participar en el proceso interno de
designacion de candidaturas a Regidurias Municipales en el Estado de
Puebla, a nombre de Cunegunda Garcia Gonza ez al cargo de Regidora

del Municipio de Libres, de tres de marzo de dos mil veinticuatro.

2.12 Copia simple de los requisitos de documentacién para la
candidatura comun al Municipio de Libres por el Partido Revolucionario

Institucional.

2.13 Copia simple de un acta de nacimiento a nombre de Cunegunda

Garcia Gonzalez.

2.14 Copia simple de una credencial para votar emitida por el Instituto

Nacional Electoral a nombre de Cunegunda Garcia Gonzalez.
2.15 Copia simple de una constancia de vzcindad a nombre de
Cunegunda Garcia Gonzalez suscrita por el Secretario General del

Ayuntamiento de Libres, Puebla.

2.16 Copia simple de una CURP a nombre de Cunegunda Garcia
Gonzalez.
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2.17 Copia simple dsg

Cunegunda Garcia G

2.18 Copia simple de

de género, derechos

TEEP-JDC-083/2024

la Cédula de ldentificacion Fiscal a nombre de
onzalez.

yna constancia de acreditacion del curso de paridad

humanos, no discriminacion, prevencion, atencion

y erradicacién de la \fiolencia Politica Contra las Mujeres en Razén de

Género a nombre de

2.19 Copia simple dé

Cunegunda Garcia Gonzalez.

un informe de capacidad econdmica suscrito a

nombre de Cunegundg Garcia Gonzalez.

2.20 Copia simple de
Gonzélez, dirigido a

Instituto Electoral del

2.21 Copia simple d

Lin formato 5 en 1 a nombre de Cunegunda Garcia
a Consejera Presidenta del Consejo General del

—stado.

¢ una solicitud de registro de candidaturas para

integrantes de Ayuntamiento por candidatura comun al Municipio de

Libres, Puebla, a nombre de Cunegunda Garcia Gonzalez.

2.22 Copia simple de
grupos sociales en si

Garcia Gonzalez.

un formato sobre acciones afirmativas en favor de

fuacion de vulnerabilidad a nombre de Cunegunda

2.23 Copia simple del|oficio CDE-PAN-PUE/PRESIDENCIA/037/2024 de

treinta de abril de

requerimiento de ifformacién dentro del

083/2024.

Hos mil veinticuatro, por el cual se realizé un
expediente TEEP-JDC-

2.24 Copia simple d¢ un escrito signado por el Presidente del Comité

Directivo Municipal d

=] Partido Accion Nacional en Libres, dirigido a la

Presidenta del Comitg Directivo Estatal del Partido Accion Nacional en

Puebla por el que se

2.25 Copia simple

Ha cumplimiento a un requerimiento.

de un escrito signado por Cunegunda Garcia

Gonzalez, en el que solicita informacién respecto a su solicitud de

15




TEEP-JDC-083/2024

registro, con firma de recepcién de veinticinco de marzo de dos mil

veinticuatro.
Valoracion Probatoria:

Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 358, fraccién I, y 359
parrafc segundo, del CIPEEP, se tienen por admitidas las pruebas
enlistadas en los numerales del 2.1, 2.2 y del 2.11 al 2.25, las cuales se
clasifican como documentales Privadas, con valor probatorio

presuncional.

Referente a la prueba con el numeral 2.3 a la 2.10, con fundamento en
lo dispuesto en el articulo 358, fraccion | y 359, parrafo primzro, del
Cadigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla, asi
como en los diversos 20, fracciéon | y 28 del Reglamento de Quejas y
Denuncias, se clasifican como documentales publicas, con pleno valor

probatorio.
QUINTO. SINTESIS DE AGRAVIOS, PRETENSION Y LITIS. |

La parte actora sefiala como motivo de disenso el siguiente:

Agravio unico. La omision de dar la contestacién a su escrito de
veinticinco de marzo del presente afio presentado ante el Comité

Directivo Municipal del PAN en Libres, Puebla.

De la lectura del escrito inicial de demanda se advierte que la pretension
de la parte actora, radica en que este Tribunal le conceda la razén y, en
consecuencia, se ordene a la autoridad responsable de respuesta a la

solicitud realizada.

En consecuencia, la litis del presente asunto se centra en determinar si
tal y como lo afirma la promavente existe la omisién de dar contestacion

a su solicitud realizada ante el PAN.
SEXTO. MARCO NORMATIVO.

Derecho de peticion. El derecho de peticiéon encuentra sustento en el

articulo 8 de la Constitucion Federal, el cual garantiza la existencia de
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canales de comunicagién entre la sociedad y las personas integrantes

del servicio publico er

su caracter de autoridades.

Ese derecho previeng que, en el marco de la ley, las peticiones o

instancias que formulen los gobernados sean atendidas de manera

pronta por las autorid

pdes del estado. El derecho de peticidn, en tanto

derecho constitucional necesario para el ejercicio de los demas derechos

fundamentales, es

configuracién compre

a saber:

0 que se conoce como derecho llave. Su

nde la conjuncién de sus elementos estructurales,

o Objeto: El dergcho de toda personal de dirigirse a la autoridad a

efecto de sol|citar cualquier informacion o gestién; con la

correlativa obligacion de ésta de contestar por escrito y notificar su

proveido en br

e Normatividad:

peticion.

e Sujetos: Por uLa

autoridad a qui

ve termino al peticionario.

Ordenamientos que regulan el acto objeto de la

parte, se encuentra el peticionario y por otra, la

n se formula la peticion.

Ahora bien, en materria politica, el derecho de peticion se encuentra

especificamente rec

bnocido en el articulo 35, fraccion V, de la

Constitucion Federal| a favor de la ciudadania y recoge, de forma

implicita, el derecho

politicos. Al respecto

a la informacién y a participar en sus asuntos

la Sala Superior ha sostenido que este derecho

constituye un instrurrbnto de participacion ciudadana en los asuntos de

caracter publico, que
y justiciabilidad para

estatal.

SEPTIMO. ESTUDIO

Del estudio de los al

se configura como una herramienta de exigibilidad

garantizar cualquier derecho frente a la estructura

DE FONDO.

tos que obran en el expediente se advierte que la

promovente manifiegta que ha realizado constantes solicitudes de

informacion a la Corhision Estatal de Procesos Electorales del Partido

17
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Accion Nacional y al delegado politico del mismo partido en el Municipio
de Libres, sin embargo, el Partido Accion Nacional continta sin darle las
razones por las que le niegan el registro como irtegrante de la planilla de
Ayuntamiento de Libres, Puebla, lo cual considera una violacion a sus

derechos partidistas.

Por lo que este Tribunal realizé un requerimiento a la parte actora para
que remitiera los acuses de los escritos presentados ante la responsable
mismos que refiri en su escrito de demanda, de igual manera se le
solicitd a la Comision Estatal de Procesos Electorales del PAN que
informara si recibid algun escrito por parte de la promovente y en caso
de ser asi remitiera los acuses de recibido, la contestacién y notificacion

realizada a la parte actora.

Derivado de lo anterior la promovente aporté un escrito presentado el
veinticinco de marzo de la presente anualidad ante el Comité Directivo
Municipal del PAN en Libres, Puebla, asi mismo, la Presidenta de la
Comision Estatal de Procesos Electorales del Partido Accion Nacional
informd que el Unico escrito recibido en la mencionada Comisién es el
Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales de la
Ciudadania recibido el doce de abril del afio en curso, el cual fue remitido

a este Tribunal.

Por otra parte, el Presidente del Comité Directivo Municipal del Partido
Accion Nacional en Libres Puebla, informé que, bajo protesta de decir
verdad que, el veinticinco de marzo de dos mil veinticuatro, se recibié un
oficio signado por la promovente, mismo que no turné al Consejo
Directivo Estatal del PAN en Puebla, toda vez que no venia marcado con
copia para dicho Consejo y fue manejado de forma econémica e interna,
ademas de que la informacion solicitada por la parte actora no estaba al

alcance del Comité Municipal.

En ese sentido este Tribunal puede llegar a la conclusién de que
Unicamente existe una solicitud de informacién presentada por la
promovente, de la que se puede observar gue, fue presentada ante el

Comité Directivo Municipal del PAN en Libres Puebla, misma que estaba
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que consta la firma, nombre y fecha de recepcién

de veinticinco de marzo de dos mil veinticuatro y en la que solicita que se

informe respecto a s

presente ano para pa

I registro que llevo a cabo el tres de marzo del

ticipar y ocupar la primera Regiduria de la planilla

a Presidente Municipal de los partidos Revolucionario Institucional,

Partido Accién Nacioral, Partido de la Revolucidon Democratica.

Por otro lado, se adyierte, que al requerirle al Presidente del Comité

Directivo Municipal dgl PAN en Libres, Puebla, la respuesta otorgada al

escrito presentado par la promovente refiri6 que se manejé de forma

no estaba al alcance

econdmica e interna Ior asi considerarlo y que la informacion solicitada

i en manos del Comité Directivo Municipal.

Derivado de la informgcion remitida por el Presidente del Comité Directivo

Municipal del PAN en|

contestacion alguna

Libres, Puebla, es posible observar que no existe

al escrito presentado por la promovente, ya que

como lo refiere la resgonsable Unicamente se realiz6 de manera interna.

Ademas de que la informacion solicitada refiere que no estaba a su

alcance, por lo que d

cha situacion no fue del conocimiento o notificada

a la promovente, meclante un oficio y/o escrito. De ahi que, tal y como lo

manifiesta la parte

Directivo Municipal dg

Ahora bien, respecto
de la Comisién Estal
dieran una explicacié
se advierte que, de g
Comisién Estatal de H

escrito de veinticinc

ctora existe una omision por parte del Comité
del PAN en Libres, Puebla.

2 su manifestacion de que buscd a los integrantes
al de Procesos Electorales del PAN para que le
h, sin obtener respuesta alguna por parte de ellos,
s requerimientos realizados a la promovente y a la
rocesos Electorales del PAN, Gnicamente existe un

h de marzo de dos mil veinticuatro dirigido al

Presidente del Comit$ Directivo Municipal del PAN en Libres, Puebla, no

existiendo asi omisid
Electorales del PAN 3

Es por lo anterior que

parte del Presidente

n por parte de la Comisién Estatal de Procesos

1 no existir escrito por el que solicita informacion.

| se puede concluir que si existié una la omision por

Hdel Comité Directivo Municipal del PAN en Libres,
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Puebla, toda vez que nc existe constancia alguna de que se le haya

otorgado una respuesta al escrito de veinticinco de marzo de dos mil

veinticuatro, presentado por la promovente.

Sin embargo, se advierte que dicho escrito era una solicitud de
conocimiento de la promovente respecto de que, si su registro
presentado el tres de marzo del presente afio fuz incluido para participar
en el registro de la planilla del Ayuntamiento de Libres, Puebla, por lo que
a ningun fin practico llevaria ordénale al partido politico que realice la
contestacién al escrito presentado, toda vez que se trataba de una

solicitud que consistia en: “... informarme con respecto al registro que llevé a cabo
el pasado 03 de marzo del presente afio, para participar y ocupar la Primera Regiduria
de la planilla a presidente municipal y regidores en ese proceso electoral 2024, planilla
presentada por el PRI, PAN y PRD, mismo que en su momento fue acompaiado por la
integracion de dos expedientes con la documentacion correspondiente (uq expediente
con los farmatos del PRI y otro mas con los formatos del PAN) y que se le entregaron
al Delegado del CDE del PAN”. ‘

Cuya respuesta se puede advertir como lo refiere la parte actora
mediante el acuerdo CG/AC/0033/2024 publicado el treinta de marzo del
presente afo, en la pagina Oficial del Instituto Electoral del Estado en el
que resolvio sobre las solicitudes de registro de candidaturas a los cargos
de diputaciones al Congreso Local y Ayuntamientos presentadas por los
partidos politicos y coaliciones, para el proceso electoral estatal ordinario
concurrente dos mil veintitrés—dos mil veinticuatro y en la que se puede
observar que fue aprobado el registro de otra parsona, acto que no fue
impugnado por la promovente a pesar de que lo conocié en tiempo y

forma como lo expresa en su escrito de demanda.

Ahora bien, por lo que respecta a la pretensién sefialada por la parte
actora de ser candidata a integrar el Ayuntamianto de Libres. Puebla,
esta no puede ser alcanzada esto a razén de que conocia las etapas del

proceso electoral como se observa en su escrito de demanda.’

Ademas la promovente conocia las etapas, fechas y método para
designacion del Ayuntamiento de Libres, Fuebla, las cuales se
establecieron en la providencia SG/137/2024 vy la invitacion a participar
en el proceso interno de designacion de las candidaturas a las

Diputaciones locales por ambos principios e integrantes de los
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ayuntamientos del esfado de Puebla del presente proceso electoral, por

fo que si se encontra

pa en desacuerdo con la determinacion postulada

para integrar el Ayuntgmiento de Libres, Puebla, ante el Consejo General

del Instituto Electoral

Comisién de Justicia

el Estado de Puebla, podia inconformarse ante la

el Consejo Nacional del Partido Accion Nacional

quien es la Unica instancia y tiene las facultades de conformidad a los

estatutos y al reglamento de justicia y medios de impugnacion.

De igual manera, tudo conocimiento desde el treinta de marzo de la

presente anualidad

registrada por la ¢

diante el acuerdo CG/AC/0033/2024, que no fue

licibn Partido Acciéon Nacional, Revolucionario

Institucional y de la Rg¢volucién Democratica ante el Consejo General del

Instituto Electoral del Estado de Puebla, por lo que podia realizar la

impugnacién corresp

ndiente.

Es por lo que la pronrovente al no combatir el registro aprobado por la

coalicion Partido Accjén Nacional, Revolucionario Institucional y de la

Revolucion Demaocrat

este ya causo estado

ca en el acuerdo CG/AC/0033/2024, dicho registro

Es por lo que se declara como FUNDADO el agravio al existir por parte

de la responsable un;
marzo de dos mil
INOPERANTE al ser
presentado el tres de

Primera Regiduria de

h omision de respuesta al escrito de veinticinco de
einticuatro, presentado por la parte actora es
Ina solicitud de conocimiento respecto a su registro
marzo del presente afio para participar y ocupar la

la planilla del Ayuntamiento de Libres, Puebla, cuya

respuesta se puede advertir como lo refiere la parte actora mediante el

acuerdo CG/AC/0033

afio, en la pagina Ofi

En consecuencia, df
Municipal del PAN

/2024 publicado el treinta de marzo del presente

cial del Instituto Electoral del Estado.

b lo anterior se le conmina al Comité Directivo

en Libres, Puebla, que en lo subsecuente dé

contestacion de manégra fundada y motivada a las solicitudes que le sean

presentadas y realice

solicitantes.

la notificacion de las respuestas a cada uno de los

En consecuencia, cop fundamento en lo dispuesto en los articulos 116,

fraccion IV, de la Cor

stitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
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3, fraccion 1V, de la Constitucion local; 1, fraccicnes V y VI, 3, 8, 28, 54,
194, 325, 338, fracciones | y Ill, 340, fraccion I, 348, fraccién 1l, 353 Bis,
354, parrafo segundo, del Coddigo de Instituciones y Procesos
Electorales, se:

RESUELVE:

PRIMERO. Se declara el SOBRESEIMIENTO del acto impugnado en
contra de las providencia SG/137/2024, esto de conformidad al
considerando SEGUNDO del presente fallo.

SEGUNDO. Se declara FUNDADO el agravio estudiado en términos del

considerando SEPTIMO de la presente sentencia.

Asi lo resolvieron y firmaron en esta fecha, por unanimidad de votos
y en sesion publica las Magistradas y el Magistrado en Funciones del
Tribunal Electoral del Estado ante la Secretaria General de Acuerdos

en Funciones que autoriza y da fe.

IDAMIS PASTOR praso acmea s oats
BETANCOURT  Date:2024.05.13 16:12:54

-06'00'

MAGISTRADO EN FUNCIONES MAGISTRADA
ISRAEL Firmado digitalmente NORMA Firmado digitalmente
ARGUELLO \ercueLio 0 ANGELICA  rciea’
ov e Do e

SANCHEZ 19:14:36 -06'00"
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS EN FUNCIONES

Firmado digitalmente por
IRMA JOSEFINA [RMA JOSEFINA MONTIEL

MONTIEL RODRIGUEZ
RODRIGUEZ Foeé'&?; 2024.05.13 20:28:55
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ACTUARIA

CEDULA DE NOTIFICACION
TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-098/2024.

ACTOR: JOSE ANTONIO LOPEZ
TAYLOR.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
DIRECCION JURIDICA DEL
INSTITUTO ELECTORAL DEL
ESTADO DE PUEBLA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 165 y 375 del
Cadigo de Instituciongs y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183,
188 y 190 del Reglgmento Interior del Tribunal Electoral del Estado, en

cumplimiento a lo ordgnado en la RESOLUCION de la fecha trece de mayo

del afio en que se 3ctua, dictado por el Pleno del Tribunal Electoral del
Estado, dentro del expediente al rubro citado; siendo las dieciocho horas
del dia en que se aptua, la suscrita Actuaria Auxiliar NOTIFICA A LAS

PARTES y ademas| interesados mediante cédula que se fija en los

ESTRADOS de este Tribunal, anexando copia de la referida resoluciéon. DOY

FE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL TRIBUNAL ELECTORAL
'DEL EST DE PUEBLA
BESMERALDA MARTINEZ PEREZ.
El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es =] responsable del uso proteccion de sus datos personales, =0 términos de lo previst. =n
los articulos 8, 16, 27, 45 d= la Ley de Frotacdién de Datos Personales en Posesién de ios Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por
que acepto de conformidad el uso que se le darjn a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de FPugbla.
EMP/SAH
Alpha Oriones s/n San |Miguel la Rosa, Puebla. cp. 72190. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx
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ACTUARIA

RAZON DE FIJACION

TRIBUNAL ELECTORAL .
DEL ESTADO DE PUEBLA JUICIO PARA LA PROTECCION DE

LOS DERECHOS POLiTIC}O-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-098/2024.

ACTOR: JOSE ANTONIO LOPEZ
TAYLOR.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
DIRECCION JURIDICA DEL
INSTITUTO ELECTORAL DEL
ESTADO DE PUEBLA.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.
En la ciudad de Puebla, Puebla, a catorce de mayo de dos mil
veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 165 y 375 del
Cédigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183,
188 y 190 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en
cumplimiento a lo ordenado en la RESOLUCION de la fecha trece de mayo
del afio en que se actua, dictado por el Pleno del Tribunal Electoral del
Estado, dentro del expediente al rubro citado; siendo las dieciocho horas
del dia en que se actua, se fijaron en los ESTRADOS de este Tribunal, la
cédula de notificacion y copia de la indicada resolucién, para los efectos legales
procedentes. CONSTE. \
\
LA ACTUARIA AUXILIAR DEL TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA: -,

1y

ESMERALDA |

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es el responsable del uso y prctazciin de sus datos personales, en términos de lo previsto en

los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Proteccioén de Datos Personales en rpsesion de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de canfzrmidad el uso que se le daran a mis datos personales los cuales estardn kajo resguavdo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribuns! Electoral del Estado de Puebla.

EMP/SRH

Alpha Oriones s/n San Miguel lz Rosa, Puebla. cp. 7219C. (222) 2 96 67 34.www.teep.org.mx
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DEL ESTADO DE PUEBLA

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA

EXPEDIENTES: TEEP-JDC-098/2024

Y ACUMULADOS
ACTORES: JOSE ANTONIO LOPEZ
TAYLOR, KARLA MARTINEZ

FLORES, JUVENTINO LEON LANDA
Y JOSE MARIO CONDE RODRIGUEZ.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
DIRECCION JURIDICA DEL
INSTITUTO ELECTORAL DEL

ESTADO DE PUEBLA

MAGISTRADO EN FUNCIONES:
ISRAEL ARGUELLO BOY

SECRETARIO INSTRUCTOR: LUIS
DAVID BENITEZ TABOADA

Heroica Puebla de Zgragoza a trece de mayo de dos mil veinticuatro.

Sentencia definitiva

que resuelve los Juicios para la Proteccion de los

Derechos Poll’tico-EIelctorales de la Ciudadania interpuestos por José Antonio

Lépez Taylor, Karla

Conde Rodriguez,

por su propio derecho,

Martinez Flores, Juventino Ledn Landa y José Mario

en contra del indebido

emplazamiento a la alidiencia de pruebas y alegatos dentro del Procedimiento
SE/PES/EHC/013/2024.

Especial Sancionado

GLOSARIO

Actores:

José Antonio Lépez Taylor, Karla Martinez Flores,
Juventino Leén Landa y José Mario Conde
Rodriguez. |

Ty

Codigo, Cédigo Loc3l:

Cddigo de Instituciones y Procesos Electorales para
el Estado de Puebla.

Instituto, IEE:

Instituto Electoral del Estado.

Consejo General:

Consejo General del Instituto Electoral del Estado.

Constitucion Federal:

Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

Constitucioén Local:

Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano
de Puebla.

Reglamento:

Reglamento de Quejas y Denuncias del Instituto
Electoral del Estado.
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. Sala Regional Ciudad de México del Tribunal
Selgaaux: Electoral del Poder Judicial de la Federacién
SCJN Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

1. ANTECEDENTES

Todas las fechas que a continuacion se describen corresponden al afio dos

mil veinticuatro a excepcion de lo expresamente mencionado.

1.1. Acuerdo Plenario. El diez de abril, este organismo jurisdiccional, emitio
acuerdo plenario dentro del expediente TEEP-AE-004/2024, mediante el cual
devolvia al Instituto, las actuaciones realizadas al expediente
SE/PES/EHC/013/2023, para que se repusiera la audiencia de pruebas y
alegatos, asi como las actuaciones subsecuentes.

1.2. Cumplimiento. Mediante proveido de doce de abril siguiente, la
Encargada de Despacho de la Direccion Juridica del /astituto, ordend se citara
a las partes para que comparecieran de manera personal al desahogo de la
audiencia de pruebas y alegatos, misma que tendria verificativo el diecinueve

de marzo.

1.3. Notificacion. Mediante oficios IEE/DJ-1470/2024, IEE/DJ-1471/2024 ¢
IEE/DJ-1473/2024 se notificd a los ahora promoventes, la citacion a efecto de
que comparecieran de manera personal al desahogo de dicha audiencia.

1.4. Diferimiento y requerimiento. Mediante Acuerdo de diecinueve de abril,
la Encargada de Despacho de la Direccion Juridica del Instituto, ordené entre
otras cuestiones, diferir la audiencia de pruebas y alegatos, esto por la
imposibilidad de emplazar al Presidente Municipal de Cuautlancingo, Puebla.

Asimismo, se requirié a la Direccion de Prerrogativas y Partidos Politicos del
Instituto, para que informara datos de localizacion del candidato a la
Presidencia Municipal de Cuautlancingo, Puebla, para el Proceso Electoral
Estatal Ordinario Concurrente 2023-2024.

1.5. Juicios de la Ciudadania. El mismo diecinueve de abril, se presentaron
en la Oficialia de Partes del Instituto, sendos escritos signados por los ahora
recurrentes; mediante los cuales interponen Juicios de la Ciudadania, en
contra del incebido emplazamiento a la audiencia de pruebas y alegatos dentro
del expediente SE/PES/EHC/013/2023.

1.6. Reencauzamiento. Tomando en consideracién que uno de los actores
dirigio su demanda a la Sala Regional Ciudad de México del Tribunal Electoral
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del Poder Judicial de
Plenario de tres de i
actor a este Tribunal [

1.6. Cumplimiento. M
Direccion de Prerrd
requerimiento del Ins
solicitada.

1.7. Remision al Tri
recibié en la Oficiali
numero IEE/PRE-068
el que se remitieron s

También el cuatro de
de este organismo ju
cual la Sala Regional
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la Federacion, dicha Sala Regional, mediante Acuerdo
ayo de dos mil veinticuatro reencauzo la demanda del
Flectoral Local.

Jlediante memorandum numero IEE/DPPP-0677/2024, la
gativas y Partidos Politicos, dio cumplimiento al

fituto de diecinueve de abril, remitiendo la informacién

unal Electoral. El veinticuatro de abril siguiente, se
h de Partes de este organismo jurisdiccional, oficios
D/2024, IEE/PRE-0681/2024 e IEE/PRE-0682/2024, por
endos Juicios de la Ciudadania.

ayo del presente afio, se recibi6 en la oficialia de partes
isdiccional, oficio SCM-SGA-OA-961/2024, mediante el
remitio el Juicio de la Ciudadania respectivo.

1.8. Integracién y Tufno. El veinticuatro de abril, la Magistrada Presidenta de

este Tribunal, ordeno
TEEP-JDC-099/2024
cargo del Magistradg
resolucion.

Respectivamente, el
ordeno la integracion

la integracion de los expedientes TEEP-JDC-098/2024,
y TEEP-JDC-100/2024, y se turnaron a la ponencia a
en funciones Israel Argiello Boy, para su estudio y

cuatro de mayo siguiente la Magistrada Presidenta
del expediente TEEP-JDC-109/2024 y se turnd a la

ponencia del Magistrado Israel Argiiello Boy, en razén de guardar relacién con

el expediente TEEP-A

1.9. Radicaciones. E
mediante proveidos,
ponencia del Magistra

E-004/2024.

veinticinco de abril y el siete de mayo del presente afio,
se ordend la radicacion de los expedientes, en la
ido Instructor y se reservo acordar sobre la recepcion y

admisién de los presgntes juicios.

1.10. Cierres de Insfruccién. Una vez que fueron estudiados los presentes

Juicios de la Ciudadania, en el momento procesal oportuno, el Magistrado

Ponente, acordd cerfar la instruccion, formular el proyecto de resolucion y

solicité a la Presiden
para resolver los pre

de este Tribunal convocara al Pleno a sesion publica
ntes asuntos.

2. COMPETENCIA

Este Tribunal es competente para conocer y resolver los presentes juicios de

la ciudadania, con fur
de la Constitucion; 3

damento en lo dispuesto en los articulos 116 fraccion [V
raccion IV de la Constitucién Local; 1 fracciones V y VII,




TEEP-JDC-098/2024 Y ACUMULADOS

3, 8, 325, 338 fraccion lll, 340 fraccion Il, 348, 353 Bis y 354 pérrafp segundo
del Cédigo Local.

Por ser la maxima autoridad jurisdiccional en mate-ia electoral del Estado;
organismo de control constitucional local, auténomo e independiente, de
caracter pemrmanente, encargado de garantizar que los actos y resoluciones
electorales se sujeten invariablemente a los principios de constitucionalidad,
legalidad y definitividad, rectores en los procesos electorales; en esencia, es
la autoridad electoral que debe reparar el orden constitucional y, en su caso,
restituir a las partes en el uso y goce de los derechos violados.

Por lo que este organismo jurisdiccional es competents, al tratarse de un Juicio
para la Proteccion de los Derechos Politico-Electo-ales de la Ciudadania,
interpuesto por los Actores, por su propio derecho al considerar que el indebido
emplazamiento a la audiencia de pruebas y alegatos dentro del Procedimiento
Especial Sancionador SE/PES/EHC/013/2024 vulnera sus derechos politico-

electorales.

Asimismo, la demanda del Juicio para la proteccion de los Derechos Politico-
electorales de la Ciudadania reunen todos los requisitos generales de

procedencia, previstos en el articulo 366 del citado Cédigo Local.
3. ACUMULACION

Del andlisis de las demandas presentadas por los ciudadanos José Antonio
Lopez Tayler, Karla Martinez Flores, Juventino Ledn Landa y José Mario
Conde Rodriguez se advierte que existe identidad en la pretension, en las
autoridades responsables y en los actos reclamados; por lo cual, atendiendo
al principio de economia procesal y con el fin de evitar el riesgo de que se
dicten sentencias contradictorias, lo conducente es decretar la acumulacion de
los expedientes TEEP-JDC-099/2024, TEEP-JDC-100/2024 y TEEP-JDC-
109/2024 al diverso TEEP-JDC-098/2024, por ser este el primero que se
recibié en este organismo jurisdiccional, y por existir conexidad en la causa en
dichos expedientes.

Lo anterior de conformidad con el articulo 371 del Cédigo Local con relacion al
163 del Reglamento Interior de este Tribunal Electoral.

4. SOBRESEIMIENTO

Previo al estudio de fondo de los Juicios de la Ciudadania, este Tribunal
advierte que se actualiza la causal de sobreseimiento prevista en el articulo

372 fraccién |l del Cédigo Local, tal y como se razona a continuacion.

El articulo 372 fraccion Il del Cédigo Local sefiala:
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Debera procedense al sobreseimiento de los recursos, cuando:

{l.- La autoridad

modifique el acto impugnado y consecuentemente el recurso

quede sin materig,”

4.1. CASO EN CONC

En el presente asunto

emplazamiento a Ia at

Especial Sancionador

Argumentan que el en

erronea puesto que

RETO

los actores sefialan como acto impugnado “el indebido
diencia de pruebas y alegatos dentro del Procedimiento
SE/PES/EHC/013/2023".

plazamiento que se les realizd, se llevé a cabo de forma

el personal del Instituto debié de realizar dicho

emplazamiento de forma personal y no a través de la oficialia de partes del

Ayuntamiento de Cugutlancingo, por lo que consecuentemente solicitan se

deje sin efectos dicho

Ahora bien, mediante

emplazamiento.

acuerdo de diecinueve de abril del presente afo la

Encargada de Despadho del IEE, advirtié que derivado de la imposibilidad de

notificar al ciudadano

audiencia sefialada p3

Como se precisé er

diecinueve de abril de

Filomeno Sarmiento Torres, lo conducente fue diferir la

ra ese dia.

el parrafo anterior, la audiencia senalada para el

la presente anualidad, fue diferida, y no se sefial6 fecha

nueva para la compargcencia personal de las partes a la audiencia de pruebas

y alegatos respectiva.

Lo anterior resulta r
diferimiento de la au
Instituto, evidentemen

como acto impugnadd

La modificacion resi

emplazamiento realiz

blevante dentro del presente asunto puesto que, el
Hiencia realizado por la Encargada de Despacho del
te modifica la situacion juridica de los hechos sefialados

por los actores.

He en que los actores se inconformaron contra el

tado para que comparecieran personalmente a la

audiencia de pruebasl|y alegatos sefialada para el dia diecinueve de abril del

dos mil veintitrés, ds

acuerdo de la Encarg

bntro del expediente SE/PES/EHC/013/2023, pero el
hda de Despacho del Instituto de diecinueve de abril de

este afio, difirio la celgbracion de dicha audiencia por lo que en consecuencia

tanto el acuerdo don

realizadas para emplz

Por todo lo anterior, r

asunto, derivado der

de se sefald la fecha anterior como las actuaciones

zar a las partes quedaron sin efectos.

bsulta notorio que se acredita el sobreseimiento de este

que los actos impugnados por los actores fueron

5
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modificados y quedaron sin efectos, de ahi que se actualice la causal de

sobreseimiento.

En consecuencia, este Tribunal estima que lo procedente es sobreseer los
juicios de la ciudadania interpuestos por; José Antonio Lépez Taylor, Karla

Martinez Flores y Juventino Ledn Landa.

Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 116 fraccidén IV de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 3 fraccion IV de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberanc de Puebla; 1 fracciones V y
VII, 3, 8, 325, 338 fracciones | y lll, 340 fraccion Il, 348 fraccién Il, 353 Bis, 354

parrafo segundo y 369 fraccion Il del Codige Local sz resuelve:

5. RESOLUTIVO

PRIMERO. Se acumulan los juicios de la ciudadania TEEP-JDC-099/2024,
TEEP-JDC-100/2024 y TEEP-JDC-109/2024 al diverso TEEP-JDC-098/2024,

por ser este el mas antiguo.

SEGUNDO. Se sobreseen los juicios para la proteccion de los derechos
politico-electorales de la ciudadania, en términos de lo argumentado en el

apartado 3 de esta sentencia.

NOTIFIQUESE a las partes en términos de ley. En su oportunidad, archivese
el presente expediente como asunto concluido y, en su caso, hagase la
devolucion de la documentacion exhibida a las partes.

Asi lo resolvieron y firmaron en esta fecha, por unanimidad de votos y en
sesion publica, las Magistradas y el Magistrado en funciones del Tribunal
Electoral del Estado ante la Secretaria General de Acuerdos, en funciones,
quien autoriza y da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTA
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