TRIBUNAL ELECTORAL i
DEL ESTADO DE PUEBLA CEDULA DE NOTIFICACION

ASUNTO ESPECIAL.
EXPEDIENTE: TEEP-AE-113/2024.

DENUNCIANTE: PARTIDO POLITICO
MOVIMIENTO CIUDADANO.

DENUNCIADO: ARMANDO RUIiZ sOLiS.

AUTORIDAD REMISORA: INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO DE
PUEBLA.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a veintiséis de agosto de dos mil
veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 165 y 375 del
Cédigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183,
188 y 190 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, en
cumplimiento a lo ordenado en el ACUERDO de veintitrés de agosto del
afio en curso, dictado por la Magistrada ldamis Pastor Betancourt,
Presidenta del Tribunal Electoral del Estado, dentro del expediente al rubro
citado; siendo las quince horas con cero minutos del dia en que se actua,
la suscrita Actuaria Auxiliar NOTIFICA A LAS PARTES y a los demas
interesados mediante cédula que se fija en los ESTRADOS de este

Tribunal, anexando copia del referido acuerdo. DOY FE.

LA ACTUARIA AUXILIARDEL
TRIBUNAL ELECTORAL PEL ESTADO DE PUEBLA
RIEUN

[V

ESMERALDA MARTINEZ PEREZ.

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es el responsable del uso y proteccion de sus datos perscnales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de P-oteccién de Datos Personales en Posesidn de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el uso que se le daran a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Puebla.
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TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA RAZON DE FIJACION

ASUNTO ESPECIAL.
EXPEDIENTE: TEEP-AE-113/2024.

DENUNCIANTE: PARTIDO POLITICO
MOVIMIENTO CIUDADANO.

DENUNCIADO: ARMANDO RUIiz SOLIS.

AUTORIDAD REMISORA: INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO DE
PUEBLA.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a veintiséis de agosto de dos mil
veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 165 y 375 del
Cadigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183,
188 y 190 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en
cumplimiento a lo ordenado en la ACUERDO de veintitrés de agosto del
afio en curso, dictado por la Magistrada Idamis Pastor Betancourt,
Presidenta del Tribunal Electoral del Estado, dentro del expediente al rubro
citado; siendo las quince horas con cero minutos, se fijjaron en los
ESTRADOS de este Tribunal, la cédula de notificacién y copia del indicado

acuerdo, para los efectos legales procedentes. CONSTE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA

i =

.
ESMERALDA MARTI PEREZ.

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es el responsable del uso y proteccion de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Proteccién de Datos Personales ern Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de confo-midad el usoc gque se le daran a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Pu2bla.



TRIBUNAL ELECTORAL

DEL ESTADO DE PUEBLA ASUNTO ESPECIAL.
EXPEDIENTE: TEEP-AE-113/2024.
. ' DENUNCIANTE: PARTIDO POLITICO
2 6 AGD 04 MOVIMIENTO CIUDADANO.
LB he J‘e .
- L ] DENUNCIADO: ARMANDO RUIZ

UL/ soLis.

AUTORIDAD REMISORA: INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO DE
PUEBLA.

Heroica Puebla de Zaragoza, veintitrés de agosto de dos mil veinticuatro!. ------—--
VISTO. El oficio IEE/SE-2066/2024 y su documentaciéon anexa, signado por
Jorge Ortega Pineda en su caracter de Secretario Ejecutivo del Instituto Electoral
del Estado de Puebla, de fecha diecinueve de agosto, presentado en la Oficialia
de Partes de este Organismo Jurisdiccional, a las nueve horas, con treinta
minutos, del dia en que se actia, mediante €l cual remite, el informe
circunstanciado y las constancias originales que integran el expediente con clave
SE/PES/MC/0027/2024, formado con la denuncia |presentada por Christian
Hernandez Arellano, en su caracter de Representante del Partido Politico
Movimiento Ciudadano, ante el Consejo General |del Instituto Electoral del
Estado; con motivo de “...conductas presuntamente violatorias de Ila
normativa electoral, consistentes en actos an*icipados de campana y
promocion personalizada...” (sic).
Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 32$ 338 fracciones | y Iil, 339
fracciones | y VIII, 340 fraccion 1l, 341, 347, 355, 363, 366, 386, 387, 388, 389,
390, 402 y 407 del Codigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de
Puebla, asi como por los articulos 1; 10 fracciones |, VIl y XXXVI, 11 fraccién I;
12; 14 fraccion XIl, XIX y XXXI; 141, y 183 del Reglamento Interior del Tribunal
Electoral del Estado; el Acuerdo General 1/2016 dictado por el Pleno de este
Tribunal; la suscrita, en calidad de Presidenta del Tribunal Electoral del Estado,
ACUERDA:
I. INTEGRESE con la documentacion de cuenta el expediente con clave TEEP-
AE-113/2024 y registrese en el libro de gobierno.
Il. REMITASE el presente expediente a la Unidad Especializada de Analisis a
los Procedimientos Especiales Sancionadores, para que verifique su debida
integracidén y en caso de advertir alguna omision o deficiencia en la integracion
del mismo, genere una propuesta de requerimiento (o informe la necesidad de
practicar alguna diligencia para mejor proveer.
Il. ENVIESE, de acreditarse lo anterior, a la Pohencia del Magistrado en
funciones Israel Argiiello Boy, toda vez que la ya [referida Ponencia tiene en
estudio los expedientes con relacién al Municipio de Libres, Puebla, para que se
formule el requerimiento o diligencia para mejor Rroveer 0 en su caso, el
proyecto de resolucién que en derecho corresponda.
IV. CON FUNDAMENTO en los articulos 6 inciso A fraccién Il, y 16 parrafo
segundo de la Constitucion Politica de los Estados Ur’ndos Mexucanos 3 fraccion
IX, de la Ley General de Proteccidn de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados; 5 fraccién VII de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Pueblg; 134 fraccién |, 136 y 138
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informagion Publica del Estado de
Puebla; y Trigésimo Octavo fraccién | de los Lineamientos Generales en Materia
de Clasificaciéon y Desclasificacion de la Informacion, asi como para la
elaboracién de versiones publicas; hagase saber a las partes que le asiste el
derecho de emitir su consentimiento por escrito |para restringir el acceso
publico a la informacién confidencial, en el entendido de que la omisién a
desahogar dicho requerimiento, constituird su negativa para que dicha
informacidén sea publica.
Asi también, con fundamento en los articulos 20 fragcién VIl y 27 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados del Estado de

! Todas las fechas corresponden al afio dos mil veinticuatro salvo mencién en contrario




Puebla, no ha lugar a la Pr

pteccion de Datos Personales, si el Titular recayera en

el supuesto de que sus Datos Personales figuren en fuentes de Acceso Publico. -

Todos los Datos Personale
de Puebla, seran protegida
Datos Personales en Pose
términos de lo establecido
Medios de Impugnacién en
consultar en el

https://teep.org.mx/im

s que se recaben por el Tribunal Electoral del Estado
s conforme lo establecido en |a Ley de Proteccion de
sion de Sujetos Obligados del Estado de Puebla, en
en el Aviso de Privacidad Integral, Presentacion de
la Secretaria General de Acuerdos, mismo que puede

Portal de este érgano electoral

V. INFORMESE A LAS PARTES Y A LA AUTORIDAD RESPONSABLE que de
conformidad con lo aprobado mediante el Acuerdo General 01/2024, todas las

notificaciones se haran co

consultable en https://www|

ag%s!storiesr‘fnf transpl/avisos/2021/AP! sga.pdf. -—--

nforme al punto SEGUNDO? y CUARTO? del mismo,
teep.org.mx/images/ag-01-24.pdf.

NOTIFIQUESE POR ESTR

Asi lo acordé y firma la M
ante la Secretaria Gener

ADOS A LAS PARTES.
gistrada Presidenta del Tribunal Electoral del Estado,
| de Acuerdos en funciones, que autoriza y da fe.

CONSTE.

IMGC

SECRE]

IRMA J

MAGISTRADA PRESIDENTA

/ s
ARIA GENERAL DE ACUERDOS
EN FUNCIONES

|KZ)SEFINA MONTIEL/RODRIGUEZ

T

2 SEGUNDO. Este Acuerdo General 01/2024 tier
sagionas, notificaciones elacirénicas, sudiencias,

? CUARTO, De las notificaciones. Con el fin de
emergencias de salud publica, asi como para [a
electrénica como forma oficial y eficaz de nalificy
185, esto es, con su raspactiva recepcldn dal corr:
Para tal efecto, la ciudedanta podra soliciiar en sy
alectrdnico que se sefiale para ese efecto. Tambid
Gichas notificaciones suriirdn afectos & pariir de gj
cadule y razon de nolificaciin de Ia fecha y ho
responsabilidad da revisar, en tado momenis, sus
S2 habilitan los correos glestronicos instituciona;
cumplimientos de requarimientos realizados en I
presentarse fisicamente por alguna evenlualidad

perentorio de tres dias siguientes a su remision
establacido en el articulo 165 parrafo segundo deal

Queda prohibida la recepcién de demandas de I
responsable, en términos dsl articulo 363 del Cé|

i@ por objeto pronunc:arse respecto del uso de las herramientas digitales para el desarrollo de las
y el uso de firmas electrénicas y contextualizarlas como vigentes,
regular el desarollo de las sesiones del Pleno; de esiablecer medidas de prevencién durante las
oplimizacién def trabajo presericial del personal jurisdiccional, es que se reconoce la notificacion
1cin, en Bmincs dal Reglamento Interior de este Tribunal, concratamente en los articulos 183 y
=0 y el Acuse de recibo corespondiente.
demande, o en cualcuier promocion que realicen, que las notificaciones se practiquen en el correo
1n existe la positilidad de realizar notificaciones en auxilio entre las autoridades electorales.
ua este Tribunal tenga constancia de su envio, para lo cual la o el Actuario respectivo levantara una
ra en que se practique. Las y los justiciables que soliciten esta forma de notificacién tienen la

correns.
les actuario.sga@teep.org.mx y oficialdepartes-sga@tesp.org.mx para recibir promociones o
s axpadisntes que obren en &l indice de este Organismo Jurisdiccional, o aguélios que no puedan
ustificada, deblende enviar posteriormente los originales para su debids Inlegracién, en un término
(en dias y hores habiles, si no &= lrala de ssuntos de p lectorsl, de confl jad con lo
Cadigo de Instilucionas y Frocasos Eleclorales dsl Estado da Pusbla)
s medios de jmpugnacion de manera elecirénica, estas deben ser preseniadas ante {3 autoridad
dino de la materia, de lo contrario serdn desachados los medios de impugnacidn en términos del

articulo 359 de Iz lsy en cita,




TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

CEDULA DE NOTIFICACION

ASUNTO ESPECIAL.
EXPEDIENTE: TEEP-AE-112/2024.

DENUNCIANTE: PARTIDO POLITICO
MORENA.

DENUNCIADOS: CHARVEL
HERNANDEZ ARGUELLO, Y OTRO.

AUTORIDAD REMISORA: INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO DE
PUEBLA.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a veintiséis de agosto de dos mil

veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 165 y 375 del

Cadigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183,

188 y 190 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, en

cumplimiento a lo ordenado en el ACUERDO de veintitrés de agosto del

afno en curso, dictado por la Magistrada ldamis Pastor Betancourt,

Presidenta del Tribunal Electoral del Estado, dentro del expediente al rubro

citado; siendo las quince horas con cero minutos dei dia en que se actua,
la suscrita Actuaria Auxiliar NOTIFICA A LAS PARTES y a los demas

interesados mediante cédula que se fija en los ESTRADOS de este

Tribunal, anexando copia del referido acuerdo. DOY FE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL X
TRIBUNAL ELECTORAL [DEL ESTADO DE PUEBLA

I 4
ESMERALDA MARTIN

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es el responsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Proteccién d= Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el usc que se le dardn a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribural Electoral del Estado de Puebla.
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TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA RAZON DE FIJACION

ASUNTO ESPECIAL.
EXPEDIENTE: TEEP-AE-112/2024.

DENUNCIANTE: PARTIDO POLITICO
MORENA.

DENUNCIADOS: CHARVEL
HERNANDEZ ARGUELLO, Y OTRO.

AUTORIDAD REMISORA: INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO DE
PUEBLA.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a veintiséis de agosto de dos mil
veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 165 y 375 del
Cadigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183,
188 y 190 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en
cumplimiento a lo ordenado en la ACUERDO de veintitrés de agosto del
afo en curso, dictado por la Magistrada Idamis Pastor Betancourt,
Presidenta del Tribunal Electoral del Estado, dentro del expediente al rubro
citado; siendo las quince horas con cero minutos, se fijaron en los
ESTRADOS de este Tribunal, la cédula de notificacién y copia del indicado

acuerdo, para los efectos legales procedentes. CONSTE.

LA ACTUARI
TRIBUNAL ELECTOF

Y

AUXILIARDEL
| DEL ESTADO DE PUEBLA

ESMERALDA MARTI

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es el respcnsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el uso que se le darén a mis catos personales los cuales estardn bajo resguardo de la Secretaria General de
Acrerdos del Tribunal Electoral del Estado de Puebla.



|
|

TRIBUNAL ELECTORAL

S RERUES LA ASUNTO ESPECIAL.
EXPEDIENTE: TEEP-AE-112/2024.
_ DENUNCIANTE: PARTIDO POLITICO
76 AGD 0 MORENA.
(L) RS U
/i | DENUNCIADOS: CHARVEL

HERNANDEZ ARGUELLO, Y OTRO.

AUTORIDAD REMISORA: INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO DE
PUEBLA.

Heroica Puebla de Zaragoza, veintitrés de agosto de ¢
VISTO. EI oficio IEE/SE-2070/2024 y su documen
Jorge Ortega Pineda en su caracter de Secretario Ejg
del Estado de Puebla, de fecha veinte de agosto, pr
Partes de este Organismo Jurisdiccional, a las nueve
del dia en que se actla, mediante el cual remite, el in
constancias  originales que integran el
SE/PES/MORENA/394/2024, formado con la denund
Mayra Ortiz Garcia, en su caracter de Representa

jos mil veinticuatro®.
tacion anexa, signado por
cutivo del Instituto Electoral
esentado en la Oficialia de
horas, con treinta minutos,
forme circunstanciado y las
expediente con clave
ia presentada por Dolores
nte Propietaria del Partido

Politico Morena, ante el Consejo Municipal Electoral de Lafragua, Puebla; con
motivo de “...presuntas violaciones a la nomraﬁwa electoral, respecto a la
vulneracion al principio de imparcialidad...” (sic). -

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 325, 338 fracciones | y Ill, 339
fracciones | y VIII, 340 fraccion Il, 341, 347, 355, 363, 366, 386, 387, 388, 389,

390, 402 y 407 del Cddigo de Instituciones y Procesas Electorales del Estado de
Puebla, asi como por los articulos 1; 10 fracciones |,
12; 14 fraccion XII, XIX y XXXI; 141, y 183 del Regl:
Electoral del Estado; el Acuerdo General 1/2016 di
Tribunal; la suscrita, en calidad de Presidenta del Tr
ACUERDA:

ny
M

VIl y XXXVI, 11 fraccion |;

amento Interior del Tribunal

tado por el Pleno de este
bunal Electoral del Estado,

I. INTEGRESE con la documentacion de cuenta el e
AE-112/2024 y registrese en el libro de gobierno.

xpediente con clave TEEP-

Il. REMITASE el presente expediente a la Unidad E
los Procedimientos Especiales Sancionadores, p
integracion y en caso de advertir alguna omisién o d
del mismo, genere una propuesta de requerimiento
practicar alguna diligencia para mejor proveer.

:

pecializada de Analisis a
ra que verifique su debida
eficiencia en la integracion
o informe la necesidad de

ll. ENVIESE, de acreditarse lo anterior, a la Po
funciones Israel Argliello Boy, toda vez que la ya
estudio los expedientes con relacion al Municipio de L
se formule el requerimiento o diligencia para mejor

nencia del Magistrado en

referida Ponencia tiene en
afragua, Puebla, para que
proveer, 0 en su caso, el

proyecto de resolucién que en derecho corresponda.
IV. CON FUNDAMENTO en los articulos 6 inciso A) fraccién Il, y 16 pérrafo
segundo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 3 fraccién
IX, de la Ley General de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados; 5 fraccion VII de la Ley de Protecciéq de Datos Personales en
Posesién de Sujetos Obligados del Estado de Puebl ; 134 fraccion |, 136 y 138
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informagion Publica del Estado de
Puebla; y Trigésimo Octavo fraccion | de los Lineamientos Generales en Materia
de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacién, asi como para la
elaboracién de versiones publicas; hagase saber a las partes gue le asiste el
derecho de emitir su consentimiento por escrito|para restringir el acceso

publico a la informacion confidencial, en el entendido de gue la omision a
desahogar dicho requerimiento, constituird su hegativa para que dicha
informacion sea publica.
Asi también, con fundamento en los articulos 20 fragcion VI y 27 de la Ley de
Proteccién de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados del Estado de

1 P - .
Todas las fechas corresponden al afio dos mil veinticuatro salvo mencion en contrario




Puebla, no ha lugar a la Proteccion de Datos Personales, si el Titular recayera en
el supuesto de que sus Datos Personales figuren en fuentes de Acceso Publico. -
Todos los Datos Personales que se recaben por el Tribunal Electoral del Estado
de Puebla, seran protegidgs conforme lo establecido en la Ley de Proteccién de
Datos Personales en Posesiéon de Sujetos Obligados del Estado de Puebla, en
términos de lo establecidg en el Aviso de Privacidad Integral, Presentacion de
Medios de Impugnacion en la Secretaria General de Acuerdos, mismo que puede
consultar en el Portal de este organo electoral
https://teep.org.mx/images/stories/inf transp/avisos/2021/APl _sga.pdf.
V. INFORMESE A LAS PARTES Y A LA AUTORIDAD RESPONSABLE que de
conformidad con lo aprobado mediante el Acuerdo General 01/2024, todas las
notificaciones se haran canforme al punto SEGUNDO? y CUARTO? del mismo,
consultable en https://wwwiteep.org.mx/images/ag-01-24.pdf.
NOTIFIQUESE POR ESTRADOS A LAS PARTES.
Asi lo acordé y firma la Magistrada Presidenta del Tribunal Electoral del Estado,
ante la Secretaria Gener:fll de Acuerdos en funciones, que autoriza y da fe.
CONSTE.

MGC

1
1
|
|

MAGISTRADA PRESIDENTA

IDA

(RIA GENEI{ L DE ACUERDOS

EN FUNCIONES

SECRE

A ]

4

IRMA JOSEFINA MONTIEL RODRIGUEZ

* SEGUNDO., Este Acuerdo General 01/2024 tis
sesionas, notificaciones elactronicas, audiencias,
* CUARTO. De las notificaciones. Con el fin dg
emergencias de salud pudblica, asi como para |4
electrénica como forma oficial y eficaz de notifig

ria por objeto pronunciarse respecto del uso de las herramientas cigitales para el desarrollo de las
y ol uso de firmas electrénicas y contexiualizarias como vigentes.
= ragular el desarrollo de las sesiones del Pleno; de establecer medidas de prevencién durante las
opiimizacién ds| trabajo prasancial del personal jurisdiccional, es que se reconoce la notificacion
lacién, en léminas del Reglamento Interior de este Tribunal, concrelamente en los articulos 183 y

185, esto es, con su raspectiva racepcisn dal cor|

Para lal efecto, la ciudadania podrd solicitar en si
elecirénico qua sa sefiale pars ese efecto, Tamby

Dichas notificaciones surlirdn efectos a partir de
cédula y razén de notificacion de la fecha y h
responsabilidad de revisar, en todo memenle, su
Se habililan los cofraos elecirénicos inskitucion
cumplimientos de requerimlentos realizados en |
presentarse fislcamente por alguna eventualidad
perentorio de tres dias siguientes a su ramisidn
establecido en el articulo 165 pamafo segundo de
Queda prohibida la recepcién de demandas de
responsabig, en érminos del articulo 363 del C

20 'y el Acuse de recibo comrespondiente.
b demanda, o-en cualguier promocién que realicen, gue las notificaciones se practiquen en el comreo
&n axiste 18 posibilidad de realizar notificacionss en suxiiie entre las autoridades electorsles.
1ue esta Tribunal lenga constancia de su envie, para lo cual |a o el Acluario respectivo | auna
bra en que se practique. Las y los justiciables que soliciten esta forma de notificacién tienen la
5 COITeOs.,
ales actuario.sca@teep.org.mx y oficialdepartes-sga@teep.org.mx para recibir promociones o
bs expedientes qua obren en al indice de este Organismo Jurisdiccional, o aguélios que no pusdan
justificads, debizndo enviar pasteriormante los originales para su debida intagracidn, an un érmino
(en dias y heras habiles, si no se irale de asuntos de proceso sleciorzl, de conformidad con lo
| Cédigo de Instiuciones y P Eleclorales del Estado de Puebla).
les madios de impugnacién de manera sleclrdnica, eslas deben ser presentadas ante la autoridad
bdigo de la materia, ce lo contrario seran desechados los medios de impugnacién en términos del

arleulo 388 de ls lay encita.

!



TRIBUNAL ELECTORAL i
DEL ESTADO DE PUEBLA CEDULA DE NOTIFICACION

ASUNTO ESPECIAL.
EXPEDIENTE: TEEP-AE-110/2024.

DENUNCIANTE: JORGE JIMENEZ
CALDERON.

DENUNCIADOS: ALEJANDRO
ARMENTA MIER Y OTROS.

AUTORIDAD REMISORA: INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO DE
PUEBLA.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a veintiséis de agosto de dos mil
veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 165 y 375 del
Caddigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183,
188 y 190 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, en
cumplimiento a lo ordenado en el ACUERDO de veintitrés de agosto del
afo en curso, dictado por la Magistrada Idamis Pastor Betancourt,
Presidenta del Tribunal Electoral del Estado, dentro del expediente al rubro
citado; siendo las quince horas con cero minutos del dia en que se actda,
la suscrita Actuaria Auxiliar NOTIFICA A LAS PARTES y a los demas
interesados mediante cédula que se fija en los ESTRADOS de este

Tribunal, anexando copia del referido acuerdo. DOY FE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTO DEL ESTADO DE PUEBLA

ESMERALDA'MARTINEZ PEREZ.

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es el responsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Proteccién d= Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el uso que se le daran a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribural Electoral del Estado de Puebla.
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TRIBUNAL ELECTORAL | )
DEL ESTADO DE PUEBLA RAZON DE FIJACION

ASUNTO ESPECIAL.
EXPEDIENTE: TEEP-AE-110/2024.

DENUNCIANTE: JORGE JIMENEZ
CALDERON.

DENUNCIADOS: ALEJANDRO
ARMENTA MIER Y OTROS.

AUTORIDAD REMISORA: INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO DE
PUEBLA.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a veintiséis de agosto de dos mil
veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 165 y 375 del
Cdédigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183,
188 y 190 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en
cumplimiento a lo ordenado en la ACUERDO de veintitrés de agosto del
afio en curso, dictado por la Magistrada Idamis Pastor Betancourt,
Presidenta del Tribunal Electoral del Estado, dentro del expediente al rubro
citado; siendo las quince horas con cero minutos, se fijaron en los
ESTRADOS de este Tribunal, la cédula de notificacion y copia del indicado

acuerdo, para los efectos legales procedentes. CONSTE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEK ESTADO DE PUEBLA

XS _J J W) .
},- i v Qi s

ESMERALDA MARTINEZ PEREZ.

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es el -esponsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articules 8, 16, 27, 45 de le Ley de Proteccién de Datos Personales er Posesidén de los Sujetos Okligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el uso que se le daran a mis datos personales los cuales estaran bajo resqguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral d=1 Estado de Puszbla.



TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

ASUNTO ESPECIAL.

EXPEDIENTE: TEEP-AE-110/2024.

DENUNCIANTE: JORGE JIMENEZ
CALDERON.

DENUNCIADOS:
ARMENTA

ALEJANDRO
MIER Y OTROS.

7,6 AGD 202
_l\‘!_}_?.b.]}iﬁé_.é}_ .

AUTORIDAD REMISORA: INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO DE
PUEBLA. |

Heroica Puebla de Zaragoza, veintitrés de agosto de dos mil veinticuatro’.
VISTO. El oficio IEE/SE-2063/2024 y su documentacion anexa, signado por
Jorge Ortega Pineda en su caracter de Secretario Ejecutivo del Instituto Electoral
del Estado de Puebla, de fecha veintiuno de agosto, presentado en la Oficialia de
Partes de este Organlsmo Jurisdiccional, a las nueve horas con treinta minutos,
del dia en que se actua, mediante el cual remite, el i forme circunstanciado y las
constancias  originales que integran el |expediente con clave
SE/PES/PAN/181/2024, formado con la denuncia presentada por Jorge Jiménez
Calderén, en su caracter de “...Representante Suplente del Partido Accién
Nacional, ante este Consejo General...” (sic); con motivo de “...culpa in
vigilando; en la cual, hace valer presuntas violaciones a la normativa
electoral, respecto a la difusion de propagandfl electoral y promocion
personalizada...” (sic).

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 325, 338 fracciones | y lil, 339
fracciones | y VIiI, 340 fraccion Il, 341, 347, 355, 363, 366, 386, 387, 388, 389,
390, 402 y 407 del Codigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de

Puebla, asi como por los articulos 1; 10 fracciones |
12; 14 fraccion XII, XIX y XXXI; 141, y 183 del Regl

Electoral del Estado; el Acuerdo General 1/2016 di¢

Tribunal; la suscrita, en calidad de Presidenta del Tr

,LVII y XXXVI, 11 fraccion I;

mento Interior del Tribunal
tado por el Pleno de este
bunal Electoral del Estado,

ACUERDA:
. INTEGRESE con la documentacion de cuenta el e
AE-110/2024 y registrese en el libro de gobierno.

xpediente con clave TEEP-

Il. REMITASE el presente expediente a la Unidad E
los Procedimientos Especiales Sancionadores, p
integracion y en caso de advertir alguna omision o d
del mismo, genere una propuesta de requerimiento
practicar alguna diligencia para mejor proveer.

pecializada de Analisis a
ra que verifique su debida
eficiencia en la integracion
o informe la necesidad de

Il. ENVIESE, de acreditarse lo anterior, a la ponencia
conexidad con el expediente de clave TEEP-A-014/2(
requerimiento o diligencia para mejor proveer, o e
resolucién que en derecho corresponda.

de la suscrita, por guardar
024, para que se formule el
n su caso, el proyecto de

IV. CON FUNDAMENTO en los articulos 6 apartado
segundo de la Constitucion Politica de los Estat
fracciones VIl y IX de la Ley General de Proteccié
Posesion de Sujetos Obligados; 5 fracciones VIl y VIi|

A. fraccién ll, y 16 parrafo
jos Unidos Mexicanos; 3
n de Datos Personales en
de la Ley de Proteccion de

Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligado

del Estado de Puebla; 7

fraccion X, 134 fraccion I, 136 y 138 de la Ley de T ansparencna y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Puebla; y TrlgeS| o Octavo fraccion | de los
Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacion de la
Informacién, asi como para la elaboracion de versiones publicas; hagase saber a
las partes que les asiste el derecho de manifestar por escrito su
consentimiento o su negatwa para_restringir 1el acceso publico a la
mforrnaclon confidencial, hasta antes de dictar sentencia, en el entendido
de gque la omisién a desahogar dicho reg__enmlenﬂo. constituira su negativa

para que dicha informacién sea publica y tinicamente podra ser consuitada
por quienes acrediten interés juridico.

* Todas las fechas corresponden al aflo dos mil veinticualre salvo mencién en contrario.




Todos los Datos Personal
de Puebla, seran protegid

Datos Personales en Pos%

términos de lo establecidc
Medios de Impugnacion en

s que se recaben por el Tribunal Electoral del Estado
s conforme lo establecido en la Ley de Proteccion de
si6n de Sujetos Obligados del Estado de Puebla, en
en el Aviso de Privacidad Integral, Presentaciéon de
la Secretaria General de Acuerdos, mismo que puede

consultar en el Portal de este érgano electoral
https://teep.org.mx/images/stories/inf transp/avisos/2021/AP| sga.pdf.-—--

V. INFORMESE A LAS PARTES Y A LA AUTORIDAD RESPONSABLE que de

conformidad con lo aprob:
notificaciones se haran co
consultable en https://www

do mediante el Acuerdo General 01/2024, todas las
nforme al punto SEGUNDO? y CUARTO3*del mismo,
teep.org.mx/imagesfag-01-24.pdf.

NOTIFIQUESE POR ESTR
Asi lo acordd y firma la M
ante la Secretaria Gener:

tADOS A LAS PARTES.
gistrada Presidenta del Tribunal Electoral del Estado,
| de Acuerdos en funciones, que autoriza y da fe.

CONSTE.

MAGS

IRMA JOSEFINA MONTIEL

MAGISTRADA PRESIDENTA

o

\MIS PASFORBETAL
ARIA-GENERAL DE ACUERDOS

EN FUNCIONES

DRIGUEZ

2 SEGUNDO. Este Acuerdo General 01/2024 tig
sesiones, notificaciones electrénicas, sudizncias

n@ por objelo pranunclarse respecio del uso de las heramientas digitales para el desarrolio de las
y &l uso de firmes elacirdnicas y contextualizarias como vigentes.

? CUARTO. De las notiflcaciones. Con el fin dp regular &l desamolic de las sesiones de| Pleno; de establecer medidas de prevencion duranie las

emergencias de salud publica, asl como para [
electrénica como forma oficial y eficaz de notifig
185, eslo es, con su resoectiva recepcion del con
Para tal efecto, la ciudadania podré solicitar en =
slectrénico que se safiale pars ese efeclo. Tambi
Dichas notificaciones sirtirén efectos a partir de
cédula y razdn da nolificacién de la fecha y h
responsabilidad de revisar, en todo momento, si
Se habilitan los correos electrénicos institucion
cumplimientos de requerimientos realizados en |
presentarse fisicamente por alguna
perentorio de tres dlas siguientes a su ramisidi|
establecido en el articulo 165 parrafo segundo dé
Queda prohibida la recepcién de demandas de
responsable, en lérminos dal articulo 363 del C

optimizacién dal irabajo presencial dal personal jurisdiccional, es que se reconoce 2 notificacion
jacién, en 1&miros del Reglamento Interior de ests Tribungl, concrelaments &n los articulos 183 v
reo y el Acuse de recibo correspondiente.
u demands, o en cualquier promocian que realicen, que las notificaciones sa practiquen an el comao
&n existe la posinilidad de raalizar notificacionas en auxilio entre las autoridades alactorales.
que este Tribunal lenga conslancia da su envio, para Io cual la o &l Actuario respectivo levantard una
pra en que se practique. Las y los [usticisbles qua solicien esta forma de notificacion lisnen la
5 COTeos.
ales actuario.sga@teap.org.mx y oficlaldepartes-sgafteep.org.mx pare recibir promocisnes o
bs sxpedientss que obren en =l indice da este Orpanismo Jurisdicclanal, o aquélios que no pusdan
Justificada, dablendo enviar posteriormente los originales para su debida integracitn, en un térming
) (en dias y horas habiles, si no se Irate de asuntos de proceso elecioral, de conformidad con lo
| Cédigo de Irstituciones y Procesos Electorales dal Esiado de Puebla),
os medios de Impugnacion de manera elecirdnica, estas deben ser presantadas anle |a autoridad
bdigo de la materia, ce lo contrario serén desechados los medios de impugnacién en términos del

articulo 369 da la lay en cita.




TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA CEDULA DE NOTIFICACION

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA
CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-187/2024.

PARTE ACTORA: JOSE JUAREZ
SANCHEZ.

TERCERO INTERESADO: NO
EXISTE APERSONADO.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
CONSEJO GENERAL DEL
INSTITUTO ELECTORAL DEL
ESTADO DE PUEBLA (IXTEPEC,
PUEBLA)
En la ciudad de Puebla, Puebla, a veintiséis de agosto de dos mil
veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 165 y 375 del
Codigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183,
188 y 190 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, en
cumplimiento a lo ordenado en el ACUERDO de fecha doce de agosto del
afo en que se actua, dictado por la Magistrada Norma Angélica Sandoval
Sanchez, Integrante del Tribunal Electoral del Estado, dentro del expediente
al rubro citado; siendo las quince horas con cero minutos del dia en que se
actla, la suscrita Actuaria Auxiliar NOTIFICA A LAS PARTES y demas
interesados mediante cédula que se fija en los ESTRADOS de este

Tribunal, anexando copia del referido acuerdo. DOY FE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA.

/)

&

ESMERALDA MARTI

El Tribunal Electcral del Estado de Puebla es el responsable del uso y protecclin de sus datos persaomzles, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de ?roteccién de Datos Personales en Peczzsion de los Sujetos Goligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el uso cue se le daran a mis datos personales los cuales estaran bajo resqguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

EMP
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TRIBUNAL ELECTORAL RAZON DE FIJACION
DEL ESTADO DE PUEBLA

JUICIO PARA LA PROTECCI(:)N DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA
CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-187/2024.

PARTE ACTORA: JOSE JUAREZ
SANCHEZ.

TERCERO INTERESADO: NO
EXISTE APERSONADO.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
CONSEJO  GENERAL  DEL
INSTITUTO ELECTORAL DEL
ESTADO DE PUEBLA (IXTEPEC,
PUEBLA)

En la ciudad de Puebla, Puebla, a veintiséis de agosto de dos mil
veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 165 y 375 del
Cddigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183,
188 y 190 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en
cumplimiento a lo ordenado en el ACUERDO de fecha doce de agosto del
afno en que se actua, dictado por la Magistrada Norma Angélica Sandoval
Sanchez, Integrante del Tribunal Electoral del Estado, dentro del expediente
al rubro citado; siendo las quince horas con cero minutos, se fijaron en los
ESTRADOS de este Tribunal, la cédula de notificacion y copia del indicado

acuerdo, para los efectos legales procedentes. CONSTE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
L ESTADO DE PUEBLA.

ESMERALDA MARTINEZPEREZ.

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es el respoasable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el uso que se le dardn a mis datos personales los cuales eszaran bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

EMP
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TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-187/2024

PARTE ACTORA: JOSE JUAREZ
SANCHEZ.

TERCERO INTERESADO: NO
EXISTE APERSONADO.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
CONSEJO GENERAL DEL
INSTITUTO ELECTORAL DEL
ESTADO DE PUEBLA. (IXTEPEC,
PUEBLA).

Puebla, Puebla a doce de agosto de dos mil veinticuatro!. ~—--—-eeeeee--

VISTO, el control SGA/JUR/724/2024, y su anexo sighado por la
subsecretaria técnica en funciones de Secretaria General de Acuerdo
de este Tribunal Electoral, de ocho de agosto, lo cual consta en un
total de dos fojas, asi como el estado procesal que guardan los autos
del presente asunto, y;
Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 41 fraccion VI,116
fraccién inciso I) de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 3 fracciones | y IV, 43 parrafo segundo de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Puebla; articulos 1, 3,5, 9,
325, 338 fraccion Ill, 343, 347 353 BIS y 354 parrafo segundo, del
Cadigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla
y 1, 11 fraccién 1, 38 fraccion IV inciso b),152, 163, 164,183, 185, 186
y 187 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado de
Puebla; y el Acuerdo General 1/2024 del Pleno del 6rgano
jurisdiccional; SE ACUERDA:;
PRIMERO. Se tiene a la Subsecretaria Técnica en funciones de
Secretaria General de Acuerdos remitiendo la documentacién de
cuenta, misma que se ordena agregar a los autos del expediente al
rubro indicado para lo efectos que en derecho correspondan. ----——-----
SEGUNDO. De la documentacién de cuenta se advierte la certificacion
realizada por la funcionaria mencionada en el parrafo anterior,
respecto a que los expedientes TEEP-I-126/2024, el TEEP-JDC-
186/2024, asi como el indicado al. rubro, estan relacionados con la
impugnacion de los resultados obtenidos en el cémputo municipal, la
declaracién de validez y la entrega de constancia de mayoria,
correspondientes a la eleccion del Ayuntamiento de Ixtepec, Puebla.

Ahora bien, resulta pertinente establecer que la figura juridica de la
acumulacion tiene como principal objetivo la economia procesal para
que la autoridad jurisdicente resuelva los asuntos en un mismo fallo,

' En adelante, todas las fechas se refieren al afio en curso, salvo mencién en
contrario.



TEEP-JDC-187/2024

con la finalidad de evitar sentencias contradictorias; por ende, sus
efectos son meramente procesales, sin que tal acumulacién conlleve
modificar los derechos sustantivos de las partes que intervienen en los
diversos juicios o configurar el principio de adquisicion procesal, el cual
consiste en adquirir las pretensiones de las partes de otros
expedientes; pues de ser asi, implicaria variar la litis originalmente
planteada en el juicio natural, lo expuesto encuentra sustento en las
jurisprudencias 2/2004 y 19/2008 de rubros: “ACUMULACION. NO
CONFIGURA LA ADQUISICION PROCESAL DE LAS
PRETENSIONES.” Y “ADQUISICION PROCESAL EN MATERIA
ELECTORAL.” 3, por lo expuesto es que se determina que, al existir
conexidad en la causa de pedir, es que resulta pertinehte la
acumulacion de los expedientes identificados como TEEP-I-126/2024
y TEEP-JDC-186/2024 al TEEP-JDC-187/2024, en consecuencia,
glésese y realice las anotaciones respectivas en el Libro de Gobierno.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
Asi lo acordé y firma la Magistrada del Tribunal Electoral del Estado
de Puebla, Norma Angélica Sandoval S& ante el Secretario
Instructor, Enrique Coyotzi Gom 7, quier

| '/ - )
NORMA ANGELICA SANDOVAL SANCHEZ

ENRIGUE COYOTZI GOMEZ

2 \fisible en la Compilacién Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005,
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, paginas 20 y 21.

=R -' .
3 Visible en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 2, Numero 3, 2009, paginas 11y




TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

CEDULA DE NOTIFICACION

RECURSO DE INCONFORMIDAD.
EXPEDIENTE: TEEP-1-108/2024.

PARTE ACTORA: PARTIDO ACCION
NACIONAL, PARTIDO DE LA
REVOLUCION DEMOCRATICA Y
ROXANA LUNA PORQUILLO.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO DE
PUEBLA.

TERCERO INTERESADO: MORENA.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a veintiséis de agosto de dos mil
veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 165 y 375 del
Codigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183,
188 y 190 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, en
cumplimiento a lo ordenado en el ACUERDO de la fecha en que se actua,
dictado por el Magistrado en funciones Israel Argiiello Boy, Integrante del
Tribunal Electoral del Estado, dentro del expediente al rubro citado; siendo
las quince horas con cero minutos del dia en que se actua, la suscrita
Actuaria Auxiliar NOTIFICA A LAS PARTES y a los demas interesados
mediante cédula que se fija en los ESTRADOS de este Tribunal, anexando

copia del referido acuerdo. DOY FE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL I%EL ESTADO DE PUEBLA.

)ﬁ%g ;

ESMERALDA MARTINEZ\PEREZ.

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es el responsable del usc y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesidon de los Sujetos Cbligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el uso que se le dardn a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Puebla.
EMP
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TRIBUNAL ELECTORAL RAZON DE FIJACION
DEL ESTADO DE PUEBLA

RECURSO DE INCONFORMIDAD.
EXPEDIENTE: TEEP-1-108/2024.

PARTE ACTORA: PARTIDO ACCION
NACIONAL, PARTIDO DE LA
REVOLUCION DEMOCRATICA Y
ROXANA LUNA PORQUILLO.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO DE
PUEBLA.

TERCERO INTERESADO: MORENA.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a veintiséis de agosto de dos mil
veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 165 y 375 del
Cédigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183,
188 y 190 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en
cumplimiento a lo ordenado en el ACUERDO de la fecha en que se actua,
dictado por el Magistrado en funciones Israel Argiiello Boy, Integrante del
Tribunal Electoral del Estado, dentro del expediente al rubro citado; siendo
las quince horas con cero minutos, se fijaron en los ESTRADOS de este
Tribunal, la cédula de notificacion y copia del indicado acuerdo, para los efectos

legales procedentes. CONSTE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTAD_O_QE PUEBLA.

(V)]

ESMERALDA MARTINEZ PEREZ.

y

El Tribunal Electcral del Estado de Puebla es el responsatle del uso y prcteccion de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el uso que se le daran a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

EMP



TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

EXPEDIENTE: TEEP-1-108/2024
RECURSO DE INCONFORMIDAD

PARTE ACTORA: PARTIDO ACCION
NACIONAL, PARTIDO DE LA
REVOLUCION DEMOCRATICA Y
ROXANA LUNA PORQUILLO

- AUTORIDAD RESPONSABLE:
CONSEJO GENERAL DEL
INSTITUTO ELECTORAL DEL
ESTADO DE PUEBLA

78 Al g};o TERCERO INTERESADO: MORENA
1207

MAGISTRADO: ISRAEL ARGUELLO
BOY

SECRETARIO INSTRUCTOR: LUIS
DAVID BENITEZ TABOADA

Puebla, Puebla, a veintiséis de agosto de dos mil veinticuatro.

VISTO el escrito de prueba superviniente; signado por los actores, recibido por
este organismo Jurisdiccional el veintitrés de agosto del presente afio.

Con fundamento en los articulos 325, 343, 348, fraccién 1, 351 y 354, segundo
parrafo del Cédigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de

Puebla; 11, fraccion | y 38 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del
Estado, SE ACUERDA:

PRIMERO. Agréguese el escrito de cuenta y memoria USB, para que en el

momento procesal oportuno surtan sus efectos correspondientes.

SEGUNDO. Se reserva acordar sobre la ADMISION Y DESAHOGO de las
PRUEBAS OFRECIDAS.

NOTIFIQUESE.

Asi lo acordd y firma el Magistrado en funciones del Tribunal Electoral del
Estado de Puebla, Israel Argliello Boy, ante el Secretario Instructor Luis David
Benitez Taboada, que da fe.

MAGISTRADO E

ELLO BOY

SECRETARIO INSTRUCTOR

ﬁ-—-—-ﬁ-—r E ;
-—_

LUIS DAVID BENITEZ TABOADA







TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

CEDULA DE NOTIFICACION

RECURSO DE INCONFORMIDAD.
EXPEDIENTE: TEEP-I-110/2024.
ACTOR: PARTIDO DEL TRABAJO.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO.

TERCERA INTERESADA: ROXANA

LUNA PORQUILLO.
En la ciudad de Puebla, Puebla, a vinisteis de agosto de dos mil
veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 165 y 375 del
Cédigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183,
188 y 190 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, en
cumplimiento a lo ordenado en el ACUERDO de la fecha en que se actua,
dictado por el Magistrado en funciones Israel Argiiello Boy, Integrante del
Tribunal Electoral del Estado, dentro del expediente al rubro citado; siendo
las quince horas con cero minutos del dia en que se actlua, la suscrita
Actuaria Auxiliar NOTIFICA A LAS PARTES y a los demas interesados
mediante cédula que se fija en los ESTRADOS de este Tribunal, anexando

copia del referido acuerdo. DOY FE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA.

A _
'{)7 ! e
ESMERALDA“MD\IEZ PEREZ. .

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es el responsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el uso que se le darén a mis datos personales los cuales estar&n bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Puebla.
EMP
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TRIBUNAL ELECTORAL RAZON DE FIJACION
DEL ESTADO DE PUEBLA

RECURSO DE INCONFORMIDAD.
EXPEDIENTE: TEEP-I-110/2024.
ACTOR: PARTIDO DEL TRABAJO.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO.

TERCERA INTERESADA: ROXANA

LUNA PORQUILLO.
En la ciudad de Puebla, Puebla, a veintiséis de agosto de dos mil
veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 165 y 375 del
Cédigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183,
188 y 190 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en
cumplimiento a lo ordenado en el ACUERDO de la fecha en que se actua,
dictado por el Magistrado en funciones Israel Argiiello Boy, Integrante del
Tribunal Electoral del Estado, dentro del expediente al rubro citado; siendo
las quince horas con cero minutos, se fijaron en los ESTRADOS de este
Tribunal, la cédula de notificaciéon y copia del indicado acuerdo, para los efectos

legales procedentes. CONSTE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA.

07%__&

ESMERALDA MARTINEZ PEREZ.
ﬁh“nh

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es el resoonsable del usoc y prcteccién de sus datos persorales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Protecc:én de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el uso que se le daran a mis datos persconales los cuales estardn bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

EMP



EXPEDIENTE: TEEP-1-110/2024
RECURSO DE INCONFORMIDAD

TRIBUNAL ELEC .
D DUNAL ELECTORAL ACTOR: PARTIDO DEL TRABAJO
AUTORIDAD RESPONSABLE:
3 CONSEJO GENERAL DEL
UEB. A INSTITUTO  ELECTORAL  DEL
N7 ESTADO
26 460 201 TERCERA INTERESADA: ROXANA
1209 ,,,;,Q----iqﬁ LUNA PORQUILLO

MAGISTRADO EN FUNCIONES:
ISRAEL ARGUELLO BOY

SECRETARIO INSTRUCTOR: LUIS
DAVID BENITEZ TABOADA

Puebla, Puebla, a veintiséis de agosto de dos mil veinticuatro.

VISTO el escrito signado por el representante propietario del Partido del

Trabajo ante el Consejo Municipal Electoral en San Pedro Cholula, recibido el
veintitrés de agosto del presente afo.

Con fundamento en los articulos 325, 338, fraccién [lf, 340, fraccion I, 343,
348, fraccion 1ll, 351, 354, segundo parrafo, 366, 367 y 370 del Cadigo de
Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 11, fraccion | y 38,

fraccion IV, inciso a) del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado,
SE ACUERDA:

PRIMERO. Agréguese el escrito de cuenta, para que en el momento procesal
oportuno surta sus efectos correspondientes.

SEGUNDO. Ténganse por autorizado a los ciudadanos mencionados en el

escrito de cuenta, para los efectos que sefiala.

TERCERO. Se reserva acordar sobre la admision y desahogo de las pruebas
ofrecidas, asi como respecto al CIERRE DE INSTRUCCION.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Asi lo acordé y firma el Magistrado en funciones del Tribunal Electoral del
Estado, Israel Argiiello Boy, ante el Secretario Instructor Luis David Benitez

Taboada, que da fe.

MAGISTRADO EN FUNLIONES SECRETARIO INSTRUCTOR

——
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TRIBUNAL ELECTORAL .
DEL ESTADO DE PUEBLA CEDULA DE NOTIFICACION

RECURSO DE INCONFORMIDAD.

EXPEDIENTE: TEEP-I-080/2024.
ACTOR: MORENA.

AUTORIDAD RESPONSABLE:

CONSEJO MUNICIPAL
ELECTORAL DE HUEHUETLAN EL
CHICO.
TERCEROS INTERESADOS:
MARIA GUADALUPE SANCHEZ Y
OTRO.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a veintiséis de agosto de dos mil
veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 165 y 375 del
Cadigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183,
188 y 190 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, en
cumplimiento a lo ordenado en el ACUERDO de la fecha en que se actua,
dictado por el Magistrado en funciones Israel Argiiello Boy, Integrante del
Tribunal Electoral del Estado, dentro del expediente al rubro citado; siendo
las quince horas con cero minutos del dia en que se actia, la suscrita
Actuaria Auxiliar NOTIFICA A LAS PARTES y a los demas interesados
mediante cédula que se fija en los ESTRADOS de este Tribunal, anexando

copia del referido acuerdo. DOY FE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAI-DEL ESTADO DE PUEBLA.

ESMERALDA MARTINEZ2 PEREZ.

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es el responsable del uso y protsccifén de sus datos perzconaless, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Pmseslin de los Sujetos Gbligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el uso que se le darian a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estadc de Puebla.

EMP

21rhas Nrimnace c/n Qan Misnal Ta RAaca Diiahla ~r 72100 (2722% 2 QR A7 AN wmna foan Avo my



TRIBUNAL ELECTORAL RAZON DE FIJACION
DEL ESTADO DE PUEBLA

RECURSO DE INCONFORMIDAD.

EXPEDIENTE: TEEP-1-080/2024.
ACTOR: MORENA.

AUTORIDAD RESPONSABLE:

CONSEJO MUNICIPAL
ELECTORAL DE HUEHUETLAN EL
CHICO.
TERCEROS INTERESADOS:
MARIA GUADALUPE SANCHEZ Y
OTRO.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a veintiséis de agosto de dos mil
veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 165 y 375 del
Cdédigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 183,
188 y 190 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, y en
cumplimiento a lo ordenado en el ACUERDO de la fecha en que se actua,
dictado por el Magistrado en funciones Israel Argiiello Boy, Integrante del
Tribunal Electoral del Estado, dentro del expediente al rubro citado; siendo
las quince horas con cero minutos, se fijaron en los ESTRADOS de este
Tribunal, la cédula de notificacién y copia del indicado acuerdo, para los efectos

legales procedentes. CONSTE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA.
/ 5

g ¥

(1L

ESMERALDA MARTINEZ REREZ.

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es el respcnsable del uso y proteccidén de sus datos personales, en términos de lo previsto en
los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Proteccidn de Datos Personales en Posesidédn de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla. Por lo
que acepto de conformidad el uso que se le darén a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria General de
Acterdos del Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

EME



TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

EXPEDIENTE: TEEP-I-08012024
RECURSO DE INCONFORMIDAD
ACTOR: MORENA

AUTORIDAD RESPONSABLE:
CONSEJO MUNICIPAL ELECTORAL
DE HUEHUETLAN EL CHICO

_TRIBUNAS. F. ERTURAL TERCEROS INTERESADOS: MARIA
~OEL 4 - GUDALUPE SANCHEZ Y OTRO

MAGISTRADO EN FUNCIONES:
ISRAEL ARGUELLO BOY.

r SECRETAR!O INSTRUCTOR: LUIS
— DAVID BENITEZ TABOADA.

Puebla, Puebla, a veintiséis de agosto de dos mil veinticuatro.
VISTO: El estado procesal que guardan los autos del presente asunto.

Con fundamento en los articulos 5, 325, 343, 348 fraccion llI, 351 y 354,
segundo parrafo, del Cédigo de Instituciones y Procesos Electorales del
Estado de Puebla; 11, fraccion I, 38 inciso b) 154 y 157 del Reglamento Interior
del Tribunal Electoral del Estado, SE ACUERDA:

PRIMERO. Con la finalidad de sustanciar debidamente el presente recurso y
allegarse de aquellos elementos necesarios para dictar la resolucién que en
derecho proceda, solicitese a la Magistrada Presidenta de este Tribunal
Electoral del Estado, REQUIERA al Consejo General del Instituto Electoral del
Estado de Puebla, para que, en el término de VEINTICUATRO HORAS
contados a partir de la debida notificacion, remita original o copia certificada
legible de la siguiente documentacion.
- Acta de la sesién de computo celebrada el cinco de junio del presente
ano, por el Consejo Municipal Electoral de Huehuetlan el Chico Puebla.
- Acta o constancia de recuento efectuado por el Consejo Municipal
Electoral de Huehuetlan el Chico Puebla, respecto a la casilla 643
Contigua 1.
SEGUNDO. Se apercibe a dicha autoridad, que de no acatar lo ordenado en
el plazo concedido, se le impondra algin medio de apremio, contemplado por
el numeral 376 Bis del codigo comicial y se resolvera con las constancias que
obren en autos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE con las medidas necesarias gue se ameriten o
implementen por la Secretaria General de Acuerdos y/o la Actuaria, para su

cumplimiento eficaz.



Asi lo acord6 y firma el Magistrado del Tribunal Electoral del Estado, Israel

Arguello Boy, ante el Secretario Instructor Luis David Benitez Taboada, que da
I

fe.

SECRETARIO INSTRUCTOR

g“k

LUIS DAVID BENITEZ TABOADA



TRIBUNAL ELECTORAL ,
DEL ESTADO DE PUEBLA CEDULA DE NOTIFICACION

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-191/2024.

PARTE ACTORA: AIDE MENDOZA
LEON.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
SECRETARIO EJECUTIVO DEL
CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO DE
PUEBLA.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a veintiséis de agosto de dos mil
veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 165 y 375 del
Coédigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla y por
los articulos 183, 186, 189 y 190 del Reglamento Interior del Tribunal
Electoral del Estado, en cumplimiento a lo ordenado en la RESOLUCION del
dia veintitrés de agosto del afio en que se actua, dictada por el PLENO de
este Tribunal Electoral del Estado de Puebla, dentro del expediente al rubro
citado; siendo las quince horas con cero minutos del dia en que se actla,
la suscrita Actuaria Auxiliar NOTIFICA A LAS PARTES y demas
interesados mediante cédula que se fija en los ESTRADOS de este Tribunal

para los efectos legales procedentes.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA.

ESMERALDA MARTINEZ PEREZ.

El Tribunal Electoral del Estado dz Puebla es el responsable del uso y proteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto
en los articulos 3, 16, 27, 45 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla.
Por lo que aceptc de conformidad el uso que se le dardn a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria
General de Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

EMP
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TRIBUNAL ELECTORAL : Z
DEL ESTADO DE PUEBLA RAZON DE FIJACION

JUICIO PARA LA PROTECCIQN DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-191/2024.

PARTE ACTORA: AIDE MENDOZA
LEON.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
SECRETARIO EJECUTIVO DEL
CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO DE
PUEBLA.

En la ciudad de Puebla, Puebla, a veintiséis de agosto de dos mil
veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 165 y 375 del
Cdodigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla y por
los articulos 183, 186, 189 y 190 del Reglamento Interior del Tribunal
Electoral del Estado, y en cumplimiento a lo ordenado en la RESOLUCION
del dia veintitrés de agosto del afio en que se actua, dictada por el
PLENO de este Tribunal Electoral del Estado de Puebla, en el expediente al
rubro indicado, la suscrita Actuaria Auxiliar ASIENTA LA RAZON de que
siendo las quince horas con cero minutos del dia en que se actla, se
fijaron en los ESTRADOS de este Tribunal, la cédula de notificacion y copia de

la referida resolucion, para los efectos legales procedentes. CONSTE.

LA ACTUARIA AUXILIAR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL PEL ESTADO DE PUEBLA.

ESMERALDA MARTINEZ PEREZ.

Il T ibunal Electoral del Estado de Puebla es el resoonsable del uso y prcteccién de sus datos personales, en términos de lo previsto
en los articulos 8, 16, 27, 45 de la Ley de Prot=cci’n de Datos Personales en Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Puebla.
2or lo que acepto de conformidad el uso que se la daran a mis datos personales los cuales estaran bajo resguardo de la Secretaria
General de Acuerdos dal Tribunal Electoral del Estado de Puabla.

EMP
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TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DE
LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-191/2024.

PARTE ACTORA: AIDE MEDOZA LEON.
AUTORIDAD RESPONSABLE:
SECRETARIO EJECUTIVO DEL CONSEJO
GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA.

MAGISTRADA PONENTE: IDAMIS PASTOR
BETANCOURT.

SECRETARIA INSTRUCTORA: |[ISABEL
CARREON PONCE DE LEON.

Heroica Puebla de Zaragoza; a veintitrés de agosto de dos mil

veinticuatro.

Visto, el estado procesal para resolver los autos del medio de

impugnacién al rubro citado, promovidos por Aidé Mendoza Ledn en su

calidad de candidata a Presidenta Municipal de Santa Inés Ahuatempan,

Puebla e indigena NGIBA popoloca, para controvertir las omisiones y

dilaciones del Secretario Ejecutivo del Consejo General del Instituto

Estatal Electoral de Puebla, de conocer, integrar y resolver la denuncia

presentada por la Representacion politica del partido MORENA.

GLOSARIO:
Actora, parte actora, Aidé Mendoza Ledn.
promaovente:
Autoridad Responsable: Secretario Ejecutivo del Consejo General

del Instituto Electoral del Estado de
Puebla.

Cédigo Local, CIPEEP, Cddigo de Institucicnes y Procesos
Codigo Comicial, Cédigo Electorales del Estado de Puebla.

Electoral:



TEEP-JDC-191/2024

Constitucion Federal: Constitucion olitica de los Estados
Unidos Mexicanos.

Constitucion Local: Constitucion Folitica del Estade Libre y
Sobderano de Puebla.

Instituto  Electoral, IEE, Instituto Electoral del Estado.
instituto local:

Juicio de la Ciudadania, Juicio para la Proteccién de los Derechos

Juicio Ciudadaneo, JDC: Politico-Electorales de 1a Ciudadania.
PES: Procedimiento Especial Sancionador.
Sala Regional: Sala Regional del Tribunal Electoral del

Poder Judicial de la Federacion,
comrespondiente a |a cuarta circunscripcién
plurinominal, con sede en Ciudad de
México

Sala Superior: Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion.

Tribunal, Tribunal Loca#: Tribunai Electcral del Estado de Puebla.

Tribunal Federal, TEPJF: Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion.

I. ANTECEDENTES'

Del escrito de demanda y de las constancias que obran en autos del

expediente al rubro indicado, se desprender los siguientes hechos.

1. Presentacidn de escrito de denuncia. El veintinueve de mayo de dos
mil veinticuatro, la parte actora presentd a través de su representante
legal una denuncia ante el Consejo Electoral Municipal en Santa Inés
Ahuatempan, Puebla, en contra de la ciudadana Edith Villa Trujillo
postulados por los partidos Accion Nacional, Revolucionario Institucional,

Pacto Social y Revolucién Democratica.

Los hechos narrados corresponden al afio dos mil veinticuatro, salvo mencion expresa
al respecto.



TRIBUNAL ELECTORAL
EL ESTADO DE PUEBLA

TEEP-JDC-191/2024

2. Presentacién de Juicio de la Ciudadania. El veinticuatro de julio
siguiente, la parte actora presenté un Juicio de la Ciudadania en Oficialia
de Partes del Instituto Electoral del Estado de Puebla, en contra de la
responsable por la presunta omision de conocer, integrar y resolver un
procedimiento especial sancionador que presentoé su representante legal
desde el veintinueve de mayo del presente afo, en contra de la
candidata Edith Villa Trujillo postulados por los partidos Accion Nacional,
Revolucionario institucional, Pacto Social y Revolucion Democratica, al
considerar que dicha dilacién haya generado en beneficio derivados de

sus violaciones electorales y que resulté ganadora.

3. Acuerdo de recepcion. El veintiséis de junio de la presente anualidad,
la Encargada de despacho de la Direccion Juridica del IEE, registré en el
libro de gobierno el escrito de demanda multicitado con la clave
SE/PES/MORENA/599/2024.

4. Informe circunstanciado. El veintisiete de julio siguiente, la
Consejera Presidenta del Instituto Electoral presenté su informe
circunstanciado relativo al escrito de la parte actora, en la que sefial6 que
no existe dilacion por su parte, ya que dicha denuncia les fue remitida el
veintitrés de julio del presente afo por parte de la otora Consejera
Presidenta del Consejo Municipal Electoral de Santa Inés Ahuatempan,
Puebla.

Por lo que le dieron vista a la Contraloria Interna de dicha situacion, para
que determine lo que en Derecho corresponda respecto de la dilacion y

en su caso responsabilidad administrativa.

5. Remision. El veintinueve de julio de dos mil veinticuatro, la Consejera
Presidenta del Instituto Electoral remitio a este Tribunal el presente Juicio
de ia Ciudadania mediante oficio IEE/PRE-1571/2024.

6. Integracién y turno. Mediante acuerdo de misma fecha, la Magistrada
Presidenta de este Organismo Jurisdiccional ordené la integracion del
expediente, asignandole la clave TEEP-JDC-191/2024 conforme al libro
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de gobierno v a su vez, lo turné a la ponencia a su cargo para su estudio

y resolucion.

7. Radicacién. El treinta y uno d= julio siguiente, la Magistrada Ponente
tuvo por turnado el expediente, ordend su radicacidon y reservé acordar

sobre la admision.

8. Requerimientos. El uno siete de agosto de dos mil veinticuatro, este
Tribunal realizé un requerimiento en el que solicité las actuaciones
realizadas dentro del expediente SE/PES/MORENA/599/2024, relativo al
periodo comprendido del veintiocho de julio a la misma fecha del mismo,

dando cumplimiento en misma fecha.

El siete de agosto siguiente, este Tribunal realizé un requerimiento al
Instituto Elecioral para que remitiera copias certificadas del expediente
SE/PES/MORENA/599/2024, asi como que informara a este Tribunal las
actuaciones realizadas dentro del mismo, dando cumplimiento en la

misma fecha.

El veintidds de agosto, este Triosunal realiz6 un requerimiento al Instituto
Electoral para que informara a este Organismo las actuaciones

realizadas dentro del mismo, dando cumplimiento en la misma fecha.

9. Admision y cierre de instrucciéon. Una vez que fue estudiado el
presente recurso de inconformidad, en el momento procesal oportuno, Ia
Magistrada Ponente acord6: acmitir e} medio de impugnacion y cerrar la
instruccién, es por lo que, a fin de dar cumplimiento a lo establecido en
la fraccion Il del articulo 373 y 374 del Cédigo Electoral Local, se

determiné sesionar en esta fecha para resolver el presente recurso.

PRIMERO. JURISDICCION Y COMPETENCIA.

En consecuencia este Tribunal, es competente para conocer y resolver
el presente asunto, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 116
fraccion IV de la Constitucién “ederal; 3 fraccion IV de la Constitucién
Local; 1 fracciones V y VI, 3, 8, 325, 338 fraccion I, 340, 348 fraccion |,
353 bis y 354 parrafo segundc del Cadigo de Instituciones y Procesos
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Electorales del Estado de Puebla; ello, por ser la maxima autoridad
jurisdiccional en materia electoral del Estado, organismo de control
constitucional local, autdbnomo e independiente, de caracter permanente,
encargado de garantizar que los actos y resoluciones electorales se
sujeten invariablemente a los principios de constitucionalidad, legalidad
y definitividad, rectores en los procesos electorales; en esencia, es la
autoridad electoral que debe reparar el orden constitucional.

Lo anterior, al tratarse de un Juicio para la Proteccién de los Derechos
Politico-Electorales de la Ciudada‘nia, presentado por Aidé Mendoza
Ledn en su calidad de candidata a Presidenta Municipal de Santa Inés
Ahuatempan, Puebla e indigena NGIBA popoloca, para controvertir las
omisiones y dilaciones por parte del Secretario Ejecutivo del Consejo
General del Instituto Estatal Electoral de Puebla, de conocer, integrar y
resolver la denuncia presentada veintinueve de mayo de dos mil

veinticuatro.

SEGUNDC. PROCEDENCIA Y EXHAUSTIVIDAD.

A continuacion, se procedera a realizar el andlisis para determinar si la
parte actora retne los requisitos de procedencia previstos en los articulos
351, 352, 353, 354 y 355 del Cédigo de Instituciones y Procesos
Electorales del Estado de Puebla, como se demuestra enseguida:

a) Forma. La demanda se presentd por escrito, se sefiala nombre del
recurrente, el domicilio y correo electronico para recibir y oir
notificaciones, el acto impugnado y érgano responsable, los hechos en
que se basan las impugnaciones, los agravios que estima le causan el
acto impugnado, los preceptos presuntamente violados y se hace constar
la firma autoégrafa de los promoventes; en términos del articulo 361 del
Cédigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla.

b) Oportunidad. Este Tribunal Electoral considera que se encuentra
satisfecho el requisito, pues los actos reclamados, son de tracto sucesivo,
por lo cual no ha dejado de actualizarse con el transcurso del tiempo. Ello
con apoyo en la Jurisprudencia emitida por la Sala Superior de TEPJF de
clave y rubro 15/2011 “PLAZO PARA PRESENTAR UN MEDIO DE
IMPUGNACION, TRATANDOSE DE OMISIONES”.
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c¢) Personeria. Por cuanto hace al documento para acreditar la
personalidad de la parte actora, esta autoridad jurisdiccional la tiene por
reconocida, al constar en las diversas constancias que integran el

expediente y porque nada hay que desvirtué su caracter.

d) Interés juridico. Dicho requisito se actualiza?, pues de la denuncia
que dio origen al procedimiento especial sancionador se advierte que la
parte recurrente lo interpuso a través de su representante?, esto a razon
de que ha sefalado la necesaria intervencion de este Tribunal para hacer
justicia frente a lo que han manifestado como una afectacion a su
derecho de acceso a la justicia y a la equidad de la contienda, ya que fue
candidata a Presidenta Municipal de Santa Inés Ahuatempan, Puebla,
esto a razon de que denuncid actos que contravienen la normatividad
electoral por parte de la candidata electa, pudiendo asi constituir un

resultado en beneficio .

e) Definitividad. Se satisface dicho requisito, pues la demanda no tiene
otra via que con anteiacién procediera, y cuya resolucion pudiera tener

como efecto revocarlo, anularlo o modificarlo.

Asi mismo, este Organismo Jurisdiccional estudiara minuciosamente
todas y cada una de las constancias que integran el expediente, a fin de
cumplir con el principio de exhaustividad que rige en materia electoral y
que obliga a este Tribunal a analizarlas en forma integral, lo anterior en
acatamiento a lo dispuesto er las jurisprudencias 12/2001 y 43/2002
sustentadas por la Sala Superior, de rubros: “PRINCIPIO DE
EXHAUSTIVIDAD. LAS AUTORIDADES ELECTORALES DEBEN

2 Dicho analisis se realiza con perspectiva intercultural al ser la parte actora indigena
de la comunidad NGIBA Popoloca.

3 Tal y como se desprende en el escritc de denuncia al referir: “Los hechos narrados
han causado agravios al principio de equidad en el proceso electoral, a las candidaturas
de morena y a la propla candidatura de Aidé Mendoza Leon, postufada por los partidos
Morena y Partido del Trabajo, que represento ante este Consejo Electoral Municipal en
Santa Inés Ahuatempan, Puebla.”
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OBSERVARLO EN LAS RESOLUCIONES QUE EMITAN™ y
“EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES. COMO SE CUMPLE."s

En el entendido de que se analizara integralmente el escrito de demanda,
toda vez que los agravios se pueden desprender de cualquiera de sus
partes, lo anterior, encuentra sustento en el criterio contenido en la
jurisprudencia 02/98, sustentada por la Sala Superior, de rubro:
"AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN CUALQUIER PARTE DEL
ESCRITO INICIAL.™:

Por otro lado, este Organismo Colegiado, se avocara al estudio de los
agravios expuestos, realizando un examen en conjunto, atendiendo a la
estrecha vinculacioén que pudieran guardar entre si, o bien por separado,
ya sea en el propio orden en que se hayan planteado o en orden diverso,
segln amerite el caso; sin que esta metodologia le cause lésion, dado
que es de explorado derecho que no es la forma como se estudian los
agravios lo que puede originar una lesion.

Al efecto resulta aplicable la jurisprudencia nimero 04/20007, que al rubro
dice: “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO
CAUSA LESION.”

TERCERO. PERSPECTIVA INTERCULTURAL.

El articulo 2 de la Constitucion Federal determina como comunidades
integrantes de un pueblo indigena, aquellas que formen una unidad
social, econdmica cultural, ademas de que reconocen autoridades

propias de acuerdo con sus usos y costumbres.

El derecho de los pueblos indigenas a la libre determinacion se ejercera
en un marco constitucional de autonomia que asegure la unidad nacional,

por lo que se reconoce y garantiza el derecho de los pueblos y las

4 V/isible en la Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial n la Federacién, Justicia
Electoral. Suplemento 6, Afio 2003, pagina 51.

5 \fisible en la Revista del Tribunal Electora! del Poder Judicial de la Federacion, Justicia
Electoral. Suplemento 5, Afic 2002, paginas 16 y 17.

6 Consultable en: Compilacién Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005,
Tomo: Jurisprudencia, paginas 22-23.

7 Consultable en: “Justicia Electoral’. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacién, Suplemento 4, Afio 2001, paginas 5y 6.
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comunidades indigenas a la libre determinacién y, en consecuencia, a la
autonomia, para poder establecer sus formas internas de convivencia,
organizacion social aplicar sus propios sistemas para la regulacion y
solucién de conflictos internos, esto respetando las garantias

individuales.

Asi mismo estos podran elegir de acuerdo con sus normas,
procedimientos y practicas tradicionales, a las autoridades o
representantes para el ejercicio de sus formas propias d= gobierno
interno; asi como acceder y desempenar los carges publicos y de
eleccion popular para los que hayan sido electos o designados, en un -

marco que respete el pacto federal y la soberania de los Estados.

Por lo que en ninglin caso las practicas comunitarias podran limitar los
derechos politico-electorales de los y las ciudadanas, en la eleccién de

sus autoridades.

CUARTO. MEDIOS DE PRUEBA Y VALORACION.

Para el analisis correspondiente, es indispensable senalar los elementos
probatorios, ofrecidos y aportados por la parte actora, asi como la
documentacion remitida por la Responsable, misma que obran en el
expediente:

Pruebas de la parte actora:

1. Instrumental de actuaciones.

2. Presuncional legal y humana,

Valoracion:

Las pruebas sefialadas en los numerales 1 y 2 constituyen la
instrumental de actuaciones, asi como, la presuncional legal y
humana, consistiendo la primera en las actuaciones y constancias que
obran en el presente expediente, y la segunda en la consecuencia que la

ley o este Tribunal deducen de un hecha conocide o debidamente
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probado, para averiguar la verdad de otro desconocido; prueba tendente
a demostrar la procedencia o no de los agravios formulados por el
accionante. En esos términos, se tienen por admitidas y valoradas con

fundamento en los articulos 358, fraccion IV del Cédigo de la materia.
Autoridad Responsable:

1. Copia certificada por la Encargada de Despacho de la Direccion
Juridica del Instituto Electoral del Procedimiento Especial Sancionador
presentado por Aidé Mendoza Leén el veinticuatro de julio de dos mil

veinticuatro.

2. Copia certificada por la Encargada de Despacho de la Direccion
Juridica del Instituto Electoral del acuerdo de veintiséis de julio de dos mil
veinticuatro, del expediente SE/PES/MORENA/599/2024.

3. Copia certificada por la Encargada de Despacho de la Direccién
Juridica del Instituto Electoral del memorandum IEE/DJ-4254/2024
signado por la Encargada de Despacho de la Direccién Juridica del

Instituto Electoral.

4. Copia certificada por la Encargada de Despacho de fa Direccién
Juridica del Instituto Electoral del memorandum IEE-DJ/4533/2024.

5. Copia certificada por la Encargada de Despacho de la Direccion
Juridica del Instituto Electoral del memorandum IEE/DTS-3213/2024.

6. Copia certificada por la Encargada de Despacho de la Direccion
Juridica del Instituto Electoral del oficio IEE/DJ-4879/2024.

7. Copia certificada por la Encargada de Despacho de la Direccion
Juridica del Instituto Electoral del citatorio de veintinueve de julio de dos

mil veinticuatro.
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8. Copia certificada por la Encargada de Despacho de la Direccion
Juridica del instituto Electoral de la cedula de notificacion recibida por

Inés Fernando Chino.

9. Copia cettificada por la Encargada de Despacho de la Direccion
Juridica del Instituto Electoral de una credencial para votar emitida por el

Instituto Nacional Electoral a nombre de Inés Fernando Chino.

10. Copia certificada por la Encargada de Despacho de la Direccion
Juridica del Instituto Electoral del acta de comparecencia de dos de

agosto de dos mil veinticuatro firmada por Lourdes Flores Fernando.

11. Copia certificada por la Encargada de Despacho de la Direccién
Juridica del Instituto Electoral de una credencial para votar emitida por el
Instituto Nacional Electoral a nombre de Lourdes Flores Fernando.

12. Copia certificada por la Encargada de Despacho de la Direccion
Juridica del Instituto Electoral del memorandum IEE/DTS-3213/2024.

13. Copia certificada por la Encargada de Despacho de la Direccion
Juridica del Instituto Electoral cel acuerdo dentro del Procedimiento

especial sancionador SE/PES/MORENA/599/2024.

14. Copia certificada por la Encargada de Despacho de la Direccion
Juridica del Instituto Electoral del memorandum |IEE/DJ-4641/2024.

15. Copia certificada por la Encargada de Despacho de la Direccion
Juridica del Instituto Electoral del memorandum |EE/DJ-4642/2024.

16. Copia certificada por la Encargada de Despacho de la Direccion
Juridica del Instituto Electoral del memorandum IEE/DJ-4691/2024.

17. Copia certificada por la Encargada de Despacho de la Direccion
Juridica del Instituto Electoral del memorandum IEE/OE-0823/2024.

in
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18. Copia certificada por la Encargada de Despacho de la Direccién
Juridica del Instituto Electoral de! cumplimiento al requerimiento de

informacién con fecha siete de agosto de dos mil veinticuatro.

19. Copia certificada por la Encargada de Despacho de la Direccion
Juridica del Instituto Electoral de una solicitud signada por el coordinador
de Campana de la Candidata Edith Villa Trujillo, de fecha veinticinco de
mayo de dos mil veinticuatro.

20. Oficio IEE/PRE-1657/2024 y anexos, signado por la Consejera
Presidenta del instituto Electoral del Estado de veintidés de agosto de
dos mil veinticuatro.

Valoracion:

Las pruebas sefialadas en los numerales del 1 al 20 constituyen
documentales publicas con pleno valor probatorio en términos de lo
establecido en los articulos 358, fraccion |, inciso a) y 359, primer parrafo
del CIPEEP.

QUINTO. AGRAVIOS, PRETENSION Y LITIS.

I. Agravios: mismos que fueron sefialados por la parte actora de la

siguiente manera:

“PRIMERO: Me causa agravio la omisién y dilacién por parte del Secretario Ejecutivo
del Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Puebla en cuanto a integracion,
estudio y resolucién de la denuncia en Procedimiento Especial Sancionador presentada
por la representacion politica del partido MORENA ante el Consejo Electoral Municipal

de Santa Inés Ahuatempan el dia veintinueve de mayo de dos mil veinticuatro.

SEGUNDO. Me causa agravio la dilacion de integracion, estudio y resolucion de la
denuncia en Procedimiento Especial Sancionador presentada por la representacion
politica del partido MORENA ante el Consejo Electoral Municipal de Santa Inés
Ahuatempan, el dia veintinueve de mayo de dos mil veinticuatro, toda vez que se han
excedido en lo establecido en el articulo 413 del codigo comicial y articulo 53 del
Reglamento de Quejas y Denuncias, resultando en una violacién grave a la
imparciafidad, equidad, transparencia y legalidad del proceso juridico, asi como a mis
garantias electorales, ya que el Instituto Electoral del Estado ha sido omiso en resolver

la denuncia presentada en Procedimiento Especial Sancionador, y no ha realizado las

1



TEEP-JDC-191/2024

actuaciones correspondientes que dicta el Cédigo Comicial Local y el Reglamento

citado.

TERCERO. Me cusa agravio, que la omision y dilacién del Institufo Electoral del Estado
de Puebla, haya generado un resultado en beneficio de gquien es sefalado de
violaciones y delitos electorales y que resultd en virtual ganador del Proceso Electoral

en el Municipio de Santa Inés Ahuatempan, Puebla.

CUARTO. Me causa agravio que el delito denunciado dentro del escrito inicial de la
denuncia en Procedimiento Especia' Sancionador presentada por la representacion
politica del partidoc MORENA ante el Consejo Electoral Municipal de Santa Inés
Ahuatempan el dia veintinueve de mayo de dos mil veinticuatro, se desprende que
existieron actos que contravienen las normas sobre propaganda politica o electoral en
perjuicio de los principios de neutralidad, imparcialidad, legalidad y equidad en el
proceso electoral, violentando el articulo 229 del Cddigo de Instituciones y

Procedimientos Electorales del estado de Puebla...”

Il. Pretension: De los agravios manifestados por la parte actora, se
desprende que su pretension radica en que se le ordene a la Autoridad
Responsable, que resuelva los procedimientos especiales
sancionadores conforme a lo establecido en los articuios 348 y 350 del
Cédigo Local

lil. Litis: Se advierte que la litis en el presente asunto consiste en
dilucidar si como lo sefala la parte actora, el actuar del Instituto se

encuentra apegado a derecho.

SEXTO. MARCO NORMATIVO.

La Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos en su articulo
14 sefnala que nadie podra ser privado de su libertad o de sus
propiedades, posesiones o derechos, sino mediante juicio seguido ante
los tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan las
formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las leyes
expedidas con anterioridad al hecho.

Por su parte, el articulo 16 del mismo ordenamiento establece una

garantia de seguridad juridica fundamental para los gobernados al

establecer que: "Nadie puede ser molestado en su persona, familia,

1
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domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito
de la autoridad competente, que funde y -motive la causa legal del
procedimiento”.

Asi, el diverso 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos fija que toda persona tiene derecho a que le administre justicia
por tribunales que estaran expeditos para impartirla en los plazos y
terminos que fijen las leyes, emitiendo sus resoluciones de manera
pronta, completa e imparcial.

De lo anterior se advierte que las autoridades en atencién al derecho de
acceso a la justicia tienen la obligacidbn de emitir sentencias o
resoluciones en las que se funde y motive, tal y como lo establece la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y las normas

aplicables en cada caso concreto.

De esta forma, la fundamentacién implica la expresién del precepto legal
aplicable al caso, esto es, la obligacion de la autoridad emisora del acto,
de citar los preceptos legales y normativos, en que se apoya la

determinacion adoptada.

Por su parte, l[a motivacion radica en la necesidad de sefalar las
circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que
se hayan considerado para la emision del acto, es decir, 1a manifestacion
de los razonamientos sobre el por qué consideré que el caso concreto se

adecua a la hipétesis normativa.

En ese sentido, toda autoridad, ya sea administrativa o jurisdiccional,
tiene la obligacién de sefialar los preceptos legales y los motivos por los

cuales considera que su decision se encuentra apegada a derecho.

Por otro lado, en relacion con los procedimientos sancionadores, el
articulo 386 del CIPEEP, sefala que se clasifican en dos tipos, siendo

uno de ellos, los especiales sancionadores, que se instauran por faltas

cometidas dentro del proceso electoral.

13
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En ese sentido, en los diversos 410, 412 y 413 del mismo cuerpo
normativo, se regula el Procedimiento Especial Sancionador,
estableciendo los requisitos para su presentacién; la facultad del
Secretario Ejecutivo para realizar prevenciones a los denunciantes en
caso de que los omitan; los plazos para la admision de la denuncia o, en
su caso, para realizar la propuesta de desechamiento y el plazo de

cuarenta y ocho horas para el dictado de medidas cautelares.

Asimismo, los articulos 1, 5, 17 y 29 del Reglamento de Quejas y

Denuncias del Instituto Electoral del Estado, establecen lo siguiente:

"Articulo 1. Del 4mbito de apiicacion y cbjeto

El presente Reglamenio es de orden piblico, de observancia general
en todo el Estado y tiene por objeto regular los procedimientos
sancionadores aplicables respecto de las faltas administrativas
establecidas en el Capitulo i dal Titulo Quinto del Libro Sexto del
Codigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla,
asi como la adopcién de medidas cautelares y el dictado de fas

medidas de proteccion.

Las normas contenidas en el presente Regle mento son aplicables a
fos procedimientos sancionadores sefialados en fos articulos 386,
387 ditimo parrafo y 416 del Codigo de Instituciones y Procesos
Electorales del Estado de Puebla, que conozca y substancie la
Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral dei Estado y resuelvan, en
su respectivo ambito de compsetencia, la referida Secretaria, Ia
Comision Permanente de Qusjas y Denuncias del Instituto Electoral
del Estado, el Consejo General del Instituto Electoral del Estado o ef
Tribunal Electoral del Estado de Puebia.

Articulo 5, Organos Competentes.

Son Organos competentes para sustanciar o resolver [os

procedimientos administrativcs sancionadores:

lil. La Secretaria Efecutiva tiene !a facultad ce substanciar todas /as
etapas de los procedimientos regulados vor el Cédigo y este
Reglamento, /a cual podra en todo momento ser delegada af personal
de la Direccion Juridica.

14
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Articulo 17. Principios que rigen la investigacion.

La investigacién es la indagacién o bisqueda que ordena Ia
Secretarfa Ejecutiva, con el propésito de allegarse de los elementos
necesarios para la integracién de los expedientes en los que se
substancien los procedimientos contemplados en este Reglamento.

La investigaciébn se realizard de forma seria e idénea, bajo los
principios de legalidad, profesionalismo, congruencia, exhaustividad,
concentracion de actuaciones, idoneidad, eficacia, expeditez, minima
intervencién y proporcionalidad. Ademas, dicha funcién podré ser
delegada a /as Areas y Secretarfas de Jos Consejos.

En el acuerdo de admision de la queja, se deferminarg la inmediata
certificacion de documentos u ofros medios de prueba que se
requieran, asf se deberan determinar las diligencias necesarias de
fnvesftigacién, sin perjuicio de dictar diligencias posteriores con base

en los resultados obtenidos de las primeras investigaciones.
(énfasis anadido)

Articulo 29. Reglas generales

Durante proceso electoral todos los dfas y horas son héabiles.
(énfasis anadido)

De las disposiciones transcritas con anterioridad, se desprende que:

a) El Reglamento regula lo relativo a los procedimientos
sancionadores aplicables, respecto de las faltas
administrativas establecidas en el Capitulo 111 del Titulo
CUARTO del Libro Sexto del CIPEEP, asi como la

adopcion de medidas cautelares.

b) Que el Secretario Ejecutivo puede delegar la facultad de
substanciar todas las etapas de los procedimientos
administrativos sancionadores al personal de la Direccion

Juridica.

15
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c) El Secretario puede ordenar las diligencias necesarias

para allegarse de los elementos necesarios para resolver.

En relacién con lo anterior, en términos del articulo 53 del Reglamento
de Quejas y Denuncias del IEE, el legislador local previd lo relativo al
plazo de investigacion preliminar y fa admisién y emplazamiento de los

procedimientos, asi como lo concerniente al plazo para llevar a cabo de

la investigacion:

"Artfculo 53. De la Admisién y emplazamiento

Presentado el escrito de denuncia, la Secretaria Ejecutiva acordara la
recepcion y radicard el mismo, informandc a la Comisibn para su
conocimiento, asignéndole un namero progresivo y el tipo de
procedimiento por ef que se dara trémite a la denuncia interpuesta,
atendiendo a los hechos denunciados y a la presunta infraccion.

La Secretaria Ejecutiva debera admitir o desechar fa denuncia en un
plazo no mayor a veinticustrc horas posteriores a que reciba la

denuncia correspondiente.

Si del andlisis de las constfancias aportadas por la persona
denunciante, se advierte ia falta de indicios suficientes para iniciar la
investigacion, la Secretaria Ejecutiva dictarz las medidas necesarias
para llevar a cabo una investigacion preliminar, atendiendo al objeto y
al caracter sumario del procedimiento, debiendo justificar para tal
efecto su necesidad y oportunidad. £n este caso, ef plazo para Ia
admision se computaré a partir de que la autoridad cuente con los
elementos necesarios.”

Del examen de lo transcrito, se observa que el tiempo para admitir o
desechar la denuncia cebe darse un plazo no mayor a veinticuatro horas,
sin embargo, ante la falta de incicios para iniciar la investigacion, el plazo
de admisiéon se computara a parzir de que la autoridad cuente con los

elementos necesarios.
SEPTIMO. ESTUDIO DE FONDO.

La parte actora sefiala le causa agravio la omision de la responsable toda

vez que ha sido omisa y ha causado una dilacion injustificada en cuanto

1R
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a la integracion, estudio y resolucion de la denuncia en Procedimiento
Especial Sancionador presentada por su representante legal, el dia
veintinueve de mayo de dos mil veinticuatro, toda vez que se ha excedido
en lo establecido en el articulo 413 del codigo local y, el articulo 53 de!
Reglamento de Quejas y Denuncias, resultando en una violacién grave a
la imparcialidad, equidad, transparencia y legalidad del proceso juridico,
asi como a sus garantias electorales, al no haber realizado las
actuaciones correspondientes que dicta la legislacion citada generando
un resultado en beneficio de quien es sefialado de violaciones y delitos
electorales y que resulté en virtual ganador del Proceso Electoral en el
Municipio de Santa Inés Ahuatempan, Puebla.

Por otro lado, la responsable sefiala que, si bien es cierto el veintinueve
de mayo fue recepcionado un escrito de queja presentado por la
Ciudadana Lourdes Flores Fernando ante el Consejo Municipal Electoral
de Santa Inés Ahuatempan, Puebla, lo cierto es que fue remitido a la
Secretaria Ejecutiva de Instituto Electoral mediante oficio IEE/CME147
SANTA INES AHUATEMPAN/2024 hasta el veintitrés de julio siguiente y

registrado en el libro de gobierno el veintiséis siguiente.

Por lo que este Tribunal procedera a realizar el analisis correspondiente,
esto de conformidad a la normativa mencionada que establece que
cuando se presenta una queja ante la autoridad administrativa, esta tiene
la obligacion de verificar si reune los requisitos de procedencia
establecidos en el CIPEEP y demas reglamentos aplicables, asi como de
llevar a cabo un analisis preliminar, con la finalidad de apreciar si de los
hechos denunciados se podria actualizar una infraccion en materia

electoral para ser admitida o en caso contrario desecharla.

Ello significa que, previo a que a la responsable deseche o admita una
queja, debera analizar si es posible que se configure una posible
vulneracién a la normativa electoral, en el caso concreto, actos

anticipados de precampainia.

Bajo esa tesitura, la responsable de conformidad a los articulos 413 del
Cédigo local y 53 del Reglamento de Quejas y Denuncias del Instituto
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Electoral del Estado de Puebla, tisne un plazo para admitir o desechar la

denuncia, en el que se menciona que no debe ser mayor a veinticuatro

horas posteriores a que reciba la denuncia correspondiente, sin embargo,

cuando este ante la falta de indicios para iniciar la investigacion, el plazo

de admisién se computara a partir de que fa autoridad cuente con los

elementos necesarios.

En ese sentido, de las constancias que obrar en el expediente, es posible

advertir que la responsable, dentro del Procedimiento Especial

Sancionador, ha realizado las siguientes actuaciones:

CUADRO UNO
FECHA | REQUERIMIENTO O DILIGENCIA
| | Presentacion de Procedimiento Sancionador ante el
29 MAYO 2024 ) o
| [ Consejo Municipal de Sants Inés Ahuatempan, Puebla.
[ | Acuerdo admisorio ¥ analisis de los requisitos del escrito de
| 26 JULIO 2024 denuncia, asi como requerimiento para ratificacién de escrito
por parte de la actora.
|
| Memorandum IEE/DJ-44254/2024 en el que se solicitd |
27 JULIO 2024
notificacion.
Memorandum IEE/DJ-4533/2024 por el que la Encargada de
29 JULIO 2024 Despacho de |a Direccion Juridica del Instituto dio vista a la
Contraloria Interna del Instituto Electoral.
Notificacion y reguerimienio recepcionado por Inés F d
30 JULIO 2024 ‘ A - §
_ Chino.
[rMemora’ndum IEE/DTS-3213/2024 por el que el Encargado

| 31 AGOSTO 2024
|

‘ de Despacho de la Direccién Técnica del Secretariado
| remitio el acuse del oficio [EE/DJ-4878/2024,

21 AGOSTO 2024

| Comparecencia personal de ratificacion de denuncia por

parte de Lourdes Flores Fernando en su caiidad de
representane propietaria del partido politico MORENA.

D5 AGOSTO 2024

Acuerdo signado por la Encargada de Despacho de la

Direccion Juridica del Instituto Electoral del Estado. |

. Memordndum |EE/DJ-4641/2024 en el que solicita ‘

[ 05 AGOSTO 2024 notificacion de los oficios IEE/DJ-5040/2024 y IEE/DJ—‘
' 5041/2024.

05 AGOSTO 2024 Memorandum :EE/DJ-4642/2024 en el que se solicita fe |

publica.

| 06 AGOSTO 2024

Memorandum IEE/DJ-4691/2024 en el que se requiere. |
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} Memorandum IEE/OE-0823/2024 respecto la verificacion y

I 06 AGOSTO 2024 .
| certificacion de existencia y contenido de una lona. '
| Acta circunstanciada de verificacién y certificacién de Ia
existencia c i i

06 AGOSTO 2024 | A y contenido de una lona denunciada, en
| cumplimiento al proveido de seis de agosto de dos mil
| veinticuatro.
| Cumplimiento al imi i i -

07 AGOSTG 2024 plimiento al requerimiento mediante oficio IEE/DJ

5041/2024.
Memorandum |EE/DPPP-1560/2024 signado por el
08 AGOSTQ 2024 encargado de Despacho de la Direccién de Prerrogativas y

; Partidos Politicos.
“Memorandum IEE/OE-0836/2024 en donde hace de
09 AGOSTO 2024 conocimiento respecto la solicitud de fe puablica dentro del
memorandum IEE/SE-60562/2024.

i Acta circunstanciada en cumplimiento al punto cuarto del
| 09 AGOSTO 2024 ) o
| proveido de cinco de agosto de dos mil veinticuatro.
| Acuerdo signado por la Encargada de Despacho de la |
22 AGOSTO 2024
| Direccién Juridica.
| |
i | Memorandum IEE/DJ-4948/2024 por el que solicita la
22 AGOSTO 2024 | !

| notificacién de documentacion.

Ahora bien, de conformidad con lo determinado por la Sala Regional del
Tribunal Electoral de! Poder Judicial de la Federacién®, para analizar la
razonabilidad temporal del actuar del Instituto, se debe interpretar a
confoorme a las reglas y finalidades del procedimiento especial
sancionador, ello toda vez que el plazo establecido en los articuios 413
del Codigo Local y 53 del Reglamento de Quejas no debe traducirse en
plazos ilimitados que desvirttien y dejen sin efectos el caracter sumario

de este tipo de procedimientos.

Asi mismo, ha senalado que la razonabilidad temporal resulta valida
siempre y cuando esté debidamente justificada y las diligencias que se
realicen se hagan con la celeridad suficiente para no desnaturalizar el
procedimiento ni tornarlo ineficaz, de forma que ese plazo debe ser

razonable, a fin de cumplir la garantia de justicia pronta.

De acuerdo con los estandares emitidos por la Corte Interamericana de

Derechos Humanos, los cuales se encuentran contenidos y reflejados en

€ En |as sentencias SCM-JRC-046/2024, SCM-JRC-047/2024 y SCM-JRC-048/2024.
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la tesis LXXINI/2016, para determinar si una autoridad ha incurrido en una

dilacién o no se deben analizar los siguientes elementes:

a) La complejidad del asunto
b) La actividad procesal de la persona interesada y;

c) La afectacion causada a la persona.

Es por lo anterior que este Tribunal procede a realizar el analisis de
dichos elementos para establecer si la responsabie ha incurridc en una
omision de resolver en los plazos ordenados por los articulos 413 del
Cadigo Local y 53 del Reglamenio de Quejas y denuncias del IEE en el
procedimiento especial sancionados SE/PES/MORENA/599/2024.

i) La complejidad del asunto, para lo cual, tendria que haber advertido
que se traté de una denuncia de actos que a dicho de la promovente
contravienen las normas sobre propaganda politica o electoral en
perjuicio de los principios de neutralidad, imparcialidad, legalidad y

equidad en el proceso electoral.

ii) La conducta de la autoridad administrativa. Para esto, la
responsable tuvo que substanciar todas Jas etapas del proceso
sancionador para resolver la denuncia presentada en los plazos

establecidos por los ordenamientos juridicos aplicables.

ili) Finalmente, debi6 analizar la posible afectaciéon causada tanto a la
denunciante como, en general, a la ciudadania y al electorado, derivado
de que se trata de una queja que pretende proteger la equidad en la

contienda.

De lo anterior se puede advertir que, si bien no existia una complejidad
del asunto relevante, lo cierto es que la Consejera Presidenta del Consejo
Municipal Electoral de Santa Irés Ahuatempan, Puebla, debid remitir el
escrito de la promovente ante el Secretario Ejecutivo del Instituto
Electoral a la brevedad para que resolviera o que a derecho

corresponda.
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Ahora bien, tampoco se advierte una razonabilidad temporal esto al no
existir una justificacion que sefiala la necesidad y oportunidad para llevar
a cabo una investigacion preliminar al advertir que faltaban indicios
suficientes como lo sefiala el articulo 53 del Reglamento de Quejas y
denuncias del IEE.

Sin embargo, por lo que respecta a las actuaciones ordenadas por la
responsable del cuadro uno se puede observar que la parte actora
presenté un escrito el veintinueve de mayo del afio en curso, por lo que,
desde su presentacion hasta la fecha en que fue registrado en el libro de
gobierno con la clave SE/PES/MORENA/599/2024 por el Instituto
Electoral transcurrieron cincuenta y ocho (58) dias, siendo un plazo que
a juicio de este Tribunal es excesivo para poder registrar un asunto
especial sancionador y mas aun tratandose de una conducta relacionada

con el proceso electoral en curso.

Es por todo lo anterior que, se observa que si pudo existir una afectacion
a la parte actora y en general a la equidad de la contienda esto a razén
de que se trata de quejas que pretenden proteger la misma, toda vez que
el periodo de tiempo que transcurrid no guarda una proporcion racional
en relacion con el plazo ordinario de 24 (veinticuatro) horas previsto en
el articulo 413 del Cédigo Local, con la naturaleza expedita que deben
tener los Procedimientos Sancionadores y con la finalidad de estos
cuando se trata de la investigacién de posibles infracciones que pueden

tener un impacto negativo en el proceso electoral.

Asi, a pesar de que, como ya se sefiald, la razonabilidad temporal
prevista en el articulo 53 del Reglamento de Quejas es, en principio,
valida, también es cierto que debe estar debidamente justificada, sobre
todo, es posible desprender una inactividad por parte de la Consejera
Presidenta del Consejo Municipal Electoral de Santa Inés Ahuatempan,
Puebla.

OCTAVO. EFECTOS.
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Ahora bien, derivado de lo razcnado, se califica como FUNDADO el

agravio, se estima necesario ordenar al Secretario Ejecutivo del Instituto:

1. Que actue con diligencia y prontitud dentro del Procedimiento
Sancionador presentado el veintinueve de mayo ante el Consejo

Municipal Electoral de Santa Inés Ahuatempan.

2. En caso de contar con los elementos anteriores emita acuerdo de
admision o desechamiento de cada uno de los procedimientos, en un

plazo que no podra exceder de veinticuatro horas.

3. Una vez realizado lo anterior debera de informar a este Tribunal en un

plazo de cuarenta y ocho horas siguientes.

4. Se le da vista a la Contraloria Interna del Instituto para que realice las
investigaciones necesarias para determinar las responsabilidades
respectivas respecto de la dilacion ocurrida dentro del asunto especiaf
con clave SE/PES/MORENA/599/2024.

En consecuencia, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 118,
fraccion IV, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
3, fraccion IV, de la Constitucion local; 1, fracciones Vy VI, 3, 8, 28, 54,
194, 325, 338, fracciones | y lll, 340, fraccién ll, 348, fraccién I, 353 Bis,
354, parrafo segundo, del Cédigo de Instituciones y Procesos

Electorales, se:
RESUELVE:

PRIMERO. Se declara como FUNDADO el agravio sefialado por ia parte
actora en términos de lo estudiado en el considerando SEPTIMO de esta
sentencia y en consecuencia se le ordena a la responsable que realice lo

determinado en el considerando OCTAVO del presente fallo.

SEGUNDO. Se dé le vista a la Contraloria Interna del Instituto para que
realice las investigaciones necesarias para determinar las
responsabilidades respecto la dilacién ocurrida dentro del asunto
especial con la clave SE/PES/MORENA/599/2024.
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NOTIFIQUESE CONFORME A DERECHO CORRESPONDA. EN SU
OPORTUNIDAD ARCHIVESE EL PRESENTE EXPEDINETE COMO
ASUNTO CONCLUIDO Y, EN CU CASO HAGASE LA DEVOLUCION
DE LOS DOCUMENTES ATINENTES.

Asi lo resolvieron y firmaron en esta fecha, por mayoria de votos y en
sesion publica las Magistradas y el Magistrado en Funciones del
Tribunal Electoral del Estado ante la Secretaria General de Acuerdos

en Funciones que autoriza y da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTA

IDAMIS PASTOR BE"TAHCQURT

7,
ﬂORMA ANGELICA
SANDOVAL SANCHEZ

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS EN FUNCIONES

|

IRMA JOSEFINA MONTIEL RODRIGUEZ
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VOTO PARTICULAR QUE CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 340
FRACCION V DEL CODIGO DE INSTITUCIONES Y PROCESOS
ELECTORALES DEL ESTADO DE PUEBLA Y 11 FRACCION VI, DEL
REGLAMENTO INTERIOR DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL
ESTADO, EMITE LA MAGISTRADA NORMA ANGELICA SANDOVAL
SANCHEZ RESPECTO DEL JUICIO DE LA CIUDADANIA
IDENTIFICADO CON EL NUMERO DE EXPEDIENTE TEEP-JDC-
191/2024.

La suscrita Magistrada, de forma respetuosa me permito
apartarme de la decision de la mayoria al dictar sentencia en el Juicio
para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales de la Ciudadania,
identificado con la clave TEEP-JDC-191/2024.

Decision de la mayoria.

En principio, debo manifestar que de la lectura integral de la
demanda promovida por la actora, la suscrita advierte que la parte
promovente reclama -a través del Juicio para [a Proteccién de los
Derechos Politico-Electorales de |la Ciudadania-, el acto consistente en
las omisiones y dilaciones del Secretario Ejecutivo del Consejo General
del Instituto Estatal Electoral de Puebla, de conocer, integrar y resolver
la denuncia presentada por la representacion politica del partido
MORENA, en el expediente con clave SE/PES/MORENA/599/2024.

De igual manera, en el citado juicio de la ciudadania, la pretension
de la actora se centra en que este Tribunal Electoral ordene al Secretario
Ejecutivo a integrar y sustanciar con prontitud el procedimiento

sancionador instaurado, asi como a admitir la denuncia propuesta.

En ese sentido, mis pares consideran que debe declararse

fundado el agravio expuesto por la actora en su demanda.

Razones que sustentan mi voto.
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De forma respetuosa no concuerdo con mis companeros de pleno,

en adoptar la determinacion antes referida, ello, en atencién a los
siguientes razonamientos:

En primer témino, reitero que la actora sefala como acto
reclamado las omisiones y dilaciones del Secretario Ejecutivo del
Consejo General del Instituto Estatal Electoral de Puebla, de conocer,
integrar y resolver la denuncia presentada por la representacion
politica del partido MORENA, en el expediente con clave
SE/PES/MORENA/599/2024.

Sin embargo, contrario a lo decidido por la mayoria, desde mi
optica consideré que la demanda debié ser desechada por falta de

interés juridico de la promovente, como se vera a continuacion.

El articulo 369, fraccién ll, del Cédigo electoral local, establece que
son notoriamente improcedentes los recursos, y por tanto, deberan
desecharse de plano, cuando el promovente no acredite su personalidad

o0 interés juridico; dicho precepto es del siguiente tenor:

“Articulo 369.- En todo caso seran notoriamente improcedentes Ios
recursos y, por tanto, deberan desecharse de plano, cuando:

()

Il.- El promovente no acredite su personalidad o interés juridico;

(-..)

Conforme a este precepto, la personalidad juridica es el
reconocimiento formal de una entidad como titular de derechos y
obligaciones y se encuentra intrinsecamente relacionada con la
legitimacion, dado que ésta ltima es la aptitud especifica de esa entidad
para ejercitar esos derechos y defender sus intereses ante tribunales u

organismos administrativos.

Por lo anterior, cuando las personas carecen de ella, no pueden
actuar eficazmente para proteger o reivindicar sus derechos en un
contexto procesal y proceda el desechamiento de plano de la demanda

respectiva.
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En el caso en concreto, quien viene promueve el juicio de la
ciudadania es Aide Mendoza Leén, en su calidad de candidata a
Presidenta Municipal de Santa Inés Ahuatempan, Puebla, e indigena
NGIBA popoloca; sin embargo, quien presenté la denuncia ante el IEE
fue Lourdes Flores Fernando, en su caracter de representante
propietaria del partido politico Morena, acreditada ante el Consejo
Municipal Electoral de Santa Inés Ahuatempan, Puebla, por lo que era
ésta o alguien que ostente la representacion del partido la legitimada para
hacer valer las referidas omisiones y dilaciones; no asi la candidata por

si, aun cuando ésta se haya ostentado como indigena.

Ello es asi, ya que aun y cuando la recurrente, ostenta personeria
como candidata del partido Morena ante la autoridad electoral del estado
de Puebla, lo cierto es que no exhibié el documento idonec con el
que pruebe algln tipo de representacion legal, estatutaria o
acreditacion partidaria ante el drgano emisor del acto reclamado o
que haya sido legitimada por el partido politico representado para

poder impugnar las omisiones y dilaciones que reclama.

Aunado a lo anterior, contrario a lo estimado por la mayoria, la
suscrita no advierte que la candidata del partido Morena ante la autoridad
electoral del estado de Puebla pueda obtener la declaracion de un
derecho en contra de los actos que pretende combatir (en el caso,
omisiones y dilaciones), pues éstos fueron emitidos por el Secretario
Ejecutivo del IEE; y en todo caso, dicha facultad le corresponderia al
representante partidista de Morena, evidenciandose asi Ia

improcedencia por falta de interés juridico.

Sirve de sustento al argumento de improcedencia, lo esgrimido en
las Jurisprudencias 7/2002' emitida por la Sala Superior del Poder
Judicial de la Federacién, de la voz: “INTERES JURIDICO DIRECTO
PARA PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION. REQUISITOS PARA

* Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 6, Afio 2003, pagina 39.
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SU SURTIMIENTO” y 02/992, de rubro: “PERSONERIA. LA TIENEN
LOS REPRESENTANTES DE LOS PARTIDOS POLITICOS
REGISTRADOS ANTE LOS ORGANOS ELECTORALES
MATERIALMENTE RESPONSABLES, AUNQUE ESTOS NO SEAN
FORMALMENTE AUTORIDADES RESPONSABLES NI SUS ACTOS
SEAN IMPUGNADOS DIRECTAMENTE EN EL JUICIO DE REVISION
CONSTITUCIONAL”.

Lo anterior, se robustece ante la circunstancia de que la denuncia
de Lourdes Flores Fernando, en su caracter de representante propietaria
del partido politico Morena, acreditada ante el Consejo Municipal
Electoral de Santa Inés Ahuatempan, Puebla, que dio origen al
procedimiento especial sancionador con clave
SE/PES/MORENA/599/2024, fue presentada via correo electrénico, por
lo que el IEE la requirié para que compareciera a ratificar su denuncia, y
precisamente quien comparecié de manera personal a ratificarla fue la
mencionada representante propietaria, quien se ostenté como
representante partidista, no como representante de la candidata
indigena, -como se advierte de la comparecencia de dos de agosto
levantada ante el IEE-; de ahi que ésta no tenga interés juridico para
promover el presente juicio de la ciudadania, por la sencilla razén de que
ella no present6 denuncia alguna, mucho menos acredito representar al
partido Morena, como tampoco se acreditd en el expediente que el
procedimiento especial sancionador haya sido iniciado por ella por

conducto de algun representante acreditado.

Lo anterior cobra especial relevancia si dentro del escrito de
denuncia se desprende que la representante partidista sefiala que
representa a la ciudadana ante el Consejo Municipal, lo cual es
IMPOSIBLE, pues quienes tienen representacién reconocida vy
acreditada ante el 6rgano administrativo son los representantes de

partidos politicos, coaliciones o candidaturas independientes, y en el

2 Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 3, Afio 2000, paginas 19 y 20.
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caso la aqui actora es candidata de Ia coalicidén integrada por el partido
politico Morena y sus coaligados; y para el caso de que dentro del
procedimiento sancionador la actara det presente juicio ciudadano fuera

parte, debié acompariar el documento que asi lo acreditara.

En ese sentido, es que en |la demanda del presente juicio de la
ciudadania que la propia actora sefiala que el procedimiento
sancionador se presento por la representacion de Morena, lo que de
manera inconcusa lleva a la conelusién de que en ningln momento fue
su intencidén ser parte del mismo y en consecuencia, no existe interés en

el presente.

De igual manera, el proyecto aprobado por la mayoria establece
un apartado de interculturalidad sin que se advierta porqué basandonos
en ese elemento es suficiente para no observar uno de los requisitos de
procedencia, pues en este juicio la actora no comparece en
representacion de ninguna comunidad indigena y pretende traer a
este tribunal un expediente en donde ella no es parte, si como se ha
sefialado por las jurisprudencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion 25/20123 y 28/2014* de rubros:
“REPRESENTACION. ES ADMISIBLE EN LA PRESENTACION E
INTERPOSICION DE LOS MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA
ELECTORAL” y “SISTEMAS NORMATIVOS INDIGENAS. ES VALIDA
LA REPRESENTACION DE LOS CIUDADANOS PERTENECIENTES A
COMUNIDADES O PUEBLOS INDIGENAS”, debiéndose resaltar que
los derechos, alin los humanos, deben seguir reglas para hacer efectivo

el acceso a los mismos.

® Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, Afio 5, Nimerc 11, 2012, paginas 27 y 28.
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Por tanto, la hoy recurrente no retne las exigencias legales y
jurisprudenciales en la materia, a efecto de que se le reconozca la
representacion del Partido Morena, o bien, que la denuncia la haya

presentado por conducto de algtin representante.

Ademas, con la decision de la mayoria se genera la
modificacién sustancial al procedimiento sancionador, y devendria
en iniciar nuevamente el mismo para que ahora la aqui actora sea
parte, y no como se pretende, que el expediente sea remitido

inmediatamente a este Tribunal.

Por tanto, desde mi perspectiva, no se satisface el requisito de
procedibilidad consistente en la acreditacion del interés juridico, por lo
que se actualizara la causal de improcedencia a que se refiere la fraccion
Il del articulo 369 del CIPEEP; por tanto, debié desecharse el presente

juicio de {a ciudadania.

ES CUANTO.

NORMA ANGELICA SANDOVAL SANCHEZ
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