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PROCEDIMIENTO ESPECIAL
SANCIONADOR.

EXPEDIENTE: TEEP-AE-050/2018.

DENUNCIANTE: PARTIDO ACCION
NACIONAL.

DENUNCIADOS: FERNANDO
MANZANILLA PRIETO, LUIS
MIGUEL GERONIMO BARBOSA
HUERTA Y LA COALICION
“JUNTOS HAREMOS HISTORIA”.

AUTORIDAD REMISORA:
INSTITUTO ELECTORAL DEL
ESTADO DE PUEBLA.

MAGISTRADO PONENTE: JESUS
GERARDO SARAVIA RIVERA.

SECRETARIA INSTRUCTORA:
NORMA ANGELICA SANDOVAL
SANCHEZ.

Heroica Puebla de Zaragoza, catorce de noviembre

de dos mil dieciocho.

VISTOS, para resolver los autos del procedimiento
especial sancionador interpuesto por José Roberto Orea
Zarate representante suplente del Partido Accién Nacional,
acreditado ante el Consejo General del Instituto Electoral
del Estado, en contra de los actos de Fernando Manzanilla
Prieto y Luis Miguel Geronimo Barbosa Huerta, en su
calidad de candidatos a los cargos de Diputado Federal por
el principio de mayoria relativa por el 12 Distrito Electoral

en el Estado de Puebla, con cabecera en Puebla capital y
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Gobernador del Estado de Puebla, ambos por la coalicion
“‘Juntos Haremos Historia” integrada por los partidos
politicos Morena, del Trabajo y Encuentro Social, y por

culpa invigilando a la misma.

RESULTANDO:

|. Proceso electoral local.

a) Inicio. El tres de noviembre de dos mil diecisiete,
el Consejo General del Instituto Electoral del Estado
decretdé el inicio del proceso electoral local, para la
renovacion de Gobernador (a), Diputados (as) vy

Presidentes (as) Municipales, de esta entidad federativa.

b) Precampafa, intercampafia y campafia. Con
fundamento en lo dispuesto en el acuerdo
INE/CG430/2017, se determind que la etapa de
precampafia fue del dos al once de febrero, el periodo de
intercampana fue del doce de febrero al veintiocho de abril,
ambos de dos mil dieciocho, y la etapa de campaiia inicié
el veintinueve de abril, concluyendo el veintisiete de junio

del afio en curso.

[I. Trdmite de la denuncia.

a) Presentacion. El diecisiete de mayo de dos mil
dieciocho, el representante suplente del Partido Accion
Nacional, presento escrito de denuncia en contra Fernando

Manzanilla Prieto y Luis Miguel Gerénimo Barbosa Huerta,
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en su momento candidatos a los cargos de Diputado
Federal por el principio de mayoria relativa por el 12 Distrito
Electoral Federal en el Estado de Puebla y Gobernador del
Estado de Puebla, respectivamente, ambos por la coalicion

denominada “Juntos Haremos Historia”.

b) Admision, recepcion y diligencias de
requerimientos. Mediante acuerdo de dieciocho de mayo
de dos mil dieciocho, la Directora Juridica del Instituto
Electoral del Estado, tuvo por recibida la denuncia, ordeno
integrar el expediente como procedimiento especial
sancionador, registrarlo con la clave
SE/PES/PAN/048/2018 e informar a la Comision de Quejas

y Denuncias para los efectos de ley.

c) Emplazamiento, dia y hora para la audiencia de
pruebas y alegatos. En proveido de veintiuno de mayo del
afio en curso, se emplaz6 a los denunciados y se sefal6
dia y hora para celebrar la audiencia de pruebas y

alegatos.

d) Audiencia. El veinticuatro de mayo de dos mil
dieciocho, a las diecisiete horas con cero minutos, se

celebro la audiencia de pruebas y alegatos.

e) Medida cautelar. La Comision de Quejas y
Denuncias del Instituto Electoral del Estado, a través de la
resolucién de veinticuatro de mayo de dos mil dieciocho,
determind como improcedente la solicitud de medida

cautelar asi como la tutela preventiva formuladas por José
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Roberto Orea Zarate, representante suplente del Partido
Accidon Nacional acreditado ante el Consejo General del

Instituto Electoral del Estado.

[1l. Trdmite ante el Tribunal Electoral del Estado.

a) Remisidén del expediente. Realizado lo anterior, el
veintitrés de junio de dos mil dieciocho se recibio a las
veintitrés horas con treinta y un minutos en la Secretaria
General de Acuerdos del Tribunal Electoral, oficio
identificado como |IEE/SE-2940/18, signado por Ila
Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral del Estado de
Puebla, junto con el cual remiti6 a este oOrgano el
expediente del procedimiento especial sancionador en que

se actua, asi como el informe circunstanciado.

b) Turno y radicacion. Mediante proveido de
veinticinco de junio del presente afo, el Magistrado
Presidente de este Tribunal, ordend integrar el expediente
respectivo, registrarlo en el libro de gobierno con la clave
TEEP-AE-050/2018, remitirlo a la Unidad Especializada de
Andlisis a los Procedimientos Especializados
Sancionadores y una vez acreditado lo anterior turnarlo a la
ponencia del Magistrado Jesus Gerardo Saravia Rivera,
mismo que fue radicado

en la misma data.

c) Acuerdo Plenario. El veintinueve de junio de dos
mil dieciocho, mediante acuerdo plenario este Tribunal

Electoral del Estado de Puebla, se declaré incompetente
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para conocer respecto de uno de los actos denunciados, en
concreto el referido al candidato a una diputacion federal

por el distrito 12, Fernando Manzanilla Prieto.

d) Acuerdo de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion. El
veinticuatro de julio del presente afio, mediante
determinacion que recayo6 al expediente SUP-AG-92/2018,
determinGé que es competencia de este Tribunal conocer y
resolver del presente procedimiento especial sancionador,
remitiendo a la Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral

del Instituto Nacional Electoral el expediente de cuenta.

V. Solicitud de Sesién Publica para resolver el
presente expediente. El trece de noviembre del afio en
curso, el Magistrado Ponente solicitd al Presidente de éste
Organismo Colegiado convocara a Sesion Publica, en la
misma data, a fin de dar cumplimiento a lo establecido en
la fraccion 1l del articulo 373 y 374 del Cddigo de
Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla,
se determind sesionar en ésta fecha para resolver el

presente recurso.

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Competencia. Este Tribunal Electoral es
competente para resolver el procedimiento especial
sancionador tramitado por el Instituto Electoral del Estado,
con fundamento en el contenido de los articulos 1, 116
fraccion IV de la Constitucion Politica de los Estados
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Unidos Mexicanos; 3 fraccion 1V, de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Puebla; 1, fracciones V y
VII, 3, 8, fracciones | y IV, 325, 410 y 415 del Cddigo
Electoral Local y 1, 139, 145, fraccion I, 152, 170 del
Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado de

Puebla.

Lo anterior porque en la denuncia se alega la
presunta realizacion de violencia politica a través del portal
de internet del periddico “EL POPULAR”, en contra de
Martha Erika Alonso Hidalgo, en su momento candidata por

la Coalicion “Por Puebla al Frente”.

En consecuencia, se actualiza la competencia de
este Tribunal y corresponde a este érgano jurisdiccional
conocer y resolver acerca de la posible realizacion del acto

que se tilda de ilegal.

SEGUNDO. Planteamiento de la denuncia vy

defensa. En su escrito de denuncia el promovente afirma

que el once de mayo de dos mil dieciocho, los sujetos
denunciados personalmente declararon ante los medios
masivos de comunicacion social, encabezado siguiente:

“Martha Erika no simboliza a la mujer poblana: Barbosa vy

Manzanilla”.

En su defensa el partido politico Morena manifesto

qgue: “...los supuestos actos atribuibles a ambos candidatos
no incurren los elementos ni condiciones necesarias para ser
considerados como tal, lo anterior se deduce asi, porque no es un

acto que degrade, violente, discrimine o humille a la candidata por su



s\DOS 4,

& -@vwa\
;‘2 QUUUQ\ \\\ &

w‘\m W

{
/y ~

TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

TEEP-AE-050/2018 7

condicién de mujer, o por el que la campafa haya tenido un efecto

diferenciado o desproporcionado en ella por ese hecho...”.

De igual forma, en su defensa Luis Miguel Gerénimo

Barbosa Huerta, a través de su representante legal Juan

Pablo Cortés sefald que: “...el quejoso no acredita sus

afirmaciones al referir una nota periodistica que no llega a constituir

ni siquiera un indicio...”.

Por lo que hace al en su momento candidato
Fernando Manzanilla Prieto, a pesar de haber sido
debidamente notificado el veintiuno de mayo del presente
afio, no existe dentro del expediente de cuenta

manifestacion escrita al respecto.

TERCERO. Materia del procedimiento. Lo antes
seflalado permite establecer que la materia del
procedimiento sometida a la decision de este Tribunal

consiste en:

- Determinar, si en el caso, se actualiza o no la
comision de los presuntos actos constitutivos de violencia
politica de género en contra de Martha Erika Alonso
Hidalgo en su momento candidata de la coalicion “Por
Puebla al Frente”, por parte de Fernando Manzanilla Prieto
y Luis Miguel Geronimo Barbosa Huerta, en su momento
candidatos a Diputado Federal por el principio de mayoria
relativa por el 12 Distrito Electoral Federal en el estado de
Puebla y Gobernador del Estado de Puebla,
respectivamente, ambos por la coalicibn denominada

“Juntos Haremos Historia”.
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CUARTO. Existencia de los hechos a partir de la
valoracién probatoria. Del elemento probatorio que obra

en el expediente se obtiene lo siguiente:

|. Acta circunstanciada identificada con la clave
ACTA/OE-073/18.

En los autos del expediente obra acta circunstanciada

de catorce de mayo de dos mil dieciocho, de la Oficialia
Electoral del Instituto Electoral del Estado de Puebla,
identificada con la clave ACTA/OE-073/18, mediante la cual
dan cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo identificado
como SE/AC-065/2018, signado por la Secretaria Ejecutiva
del citado Organismo Electoral, en atencion a la peticion
del representante propietario del Partido Accion Nacional,
en la que solicito la verificacion de la existencia y contenido

del siguiente link:
http://www.elpopular.mx/2018/05/12/local/martha-erika-no-simboliza-

a-la-mujer-poblana-fernando-manzanilla-181224.

Documental publica, con pleno valor probatorio, en
términos de lo establecido en los articulos 358 y 359 del
Caddigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado
de Puebla, por cuanto hace a la autoridad que la emite, y
por lo que hace a su contenido la misma adquiere valor de

presuncional, con base en los numerales mencionados.

Como se muestra en la siguiente imagen, de tal
diligencia se desprende la existencia y contenido del portal

de internet del periédico “EL POPULAR”, pues la propia
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autoridad insert6 la impresién de pantalla y la descripcion

del contenido de la misma.

QUINTO. Marco normativo. La Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos establece en el
Titulo Primero, Capitulo | “De los Derechos Humanos y sus

Garantias”, articulos 1° y 4°, lo siguiente:

“Articulo 1.- En los Estados Unidos Mexicanos todas las
personas gozaran de los derechos humanos reconocidos en esta
Constitucion y en los tratados internacionales de los que el Estado
Mexicano sea parte, asi como de las garantias para su proteccion,
Cuyo ejercicio no podra restringirse ni suspenderse, salvo en los
casos y bajo las condiciones que esta Constitucion establece.

Las normas relativas a los derechos humanos se
interpretaran de conformidad con esta Constitucién y con los tratados
internacionales de la materia favoreciendo en todo tiempo a las
personas la proteccion mas amplia.

Todas las autoridades, en el ambito de sus competencias,
tienen la obligacion de promover, respetar, proteger y garantizar los
derechos humanos de conformidad con los principios de
universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En
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consecuencia, el Estado debera prevenir, investigar, sancionar y
reparar las violaciones a los derechos humanos, en los términos que
establezca la ley.

Estd prohibida la esclavitud en los Estados Unidos
Mexicanos. Los esclavos del extranjero que entren al territorio
nacional alcanzaran, por este solo hecho, su libertad y la proteccion
de las leyes.

Queda prohibida toda discriminacibn motivada por origen
étnico o nacional, el género, la edad, las discapacidades, la condicién
social, las condiciones de salud, la religion, las opiniones, las
preferencias sexuales, el estado civil o cualquier otra que atente
contra la dignidad humana y tenga por objeto anular o menoscabar
los derechos y libertades de las personas.

Articulo 4.- El varén y la mujer son iguales ante la ley. Esta
protegera la organizacién y el desarrollo de la familia...”.

De los articulos anteriores se desprende que todas
las personas gozaran de los derechos humanos
reconocidos en esta Constitucion y en los tratados
internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte,
asi como de las garantias para su proteccion; prohibiendo
toda clase de discriminacion, asi como también se

reconoce la igualdad del varén y la mujer ante la ley.

También, la Convencion Interamericana para
Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia Contra la

Mujer, (Convenciéon de Belem Do Para) sefiala:

“Articulo 1.- Para los efectos de esta Convencion debe
entenderse por violencia contra la mujer cualquier accién o conducta,
basada en su género, que cause muerte, dafio o sufrimiento fisico,
sexual o psicologico a la mujer, tanto en el ambito publico como en el
privado.

Articulo 2.- Se entendera que violencia contra la mujer incluye
la violencia fisica, sexual y psicoldgica:

a. que tenga lugar dentro de la familia o unidad domeéstica o en
cualquier otra relacién interpersonal, ya sea que el agresor comparta
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0o haya compartido el mismo domicilio que la mujer, y que
comprende, entre otros, violacion, maltrato y abuso sexual;

b. que tenga lugar en la comunidad y sea perpetrada por
cualquier persona y que comprende, entre otros, violacién, abuso
sexual, tortura, trata de personas, prostitucion forzada, secuestro y
acoso sexual en el lugar de trabajo, asi como en instituciones
educativas, establecimientos de salud o cualquier otro lugar, y

C. que sea perpetrada o tolerada por el Estado o sus agentes,
donde quiera que ocurra.

Articulo 3.- Toda mujer tiene derecho a una vida libre de
violencia, tanto en el ambito publico como en el privado.

Articulo 4.- Toda mujer tiene derecho al reconocimiento,
goce, ejercicio y proteccion de todos los derechos humanos y a las
libertades consagradas por los instrumentos regionales e
internacionales sobre derechos humanos. Estos derechos
comprenden, entre otros:

a. el derecho a que se respete su vida,

b. el derecho a que se respete su integridad fisica, psiquica y
moral,
c. el derecho a la libertad y a la seguridad personales;

d. el derecho a no ser sometida a torturas;

e. el derecho a que se respete la dignidad inherente a su
persona y que se proteja a su familia;

f. el derecho a igualdad de proteccion ante la ley y de la ley;

g. el derecho a un recurso sencillo y rapido ante los tribunales
competentes, que la ampare contra actos que violen sus derechos;
h. el derecho a libertad de asociacion;

i. el derecho a la libertad de profesar la religion y las creencias
propias dentro de la ley, y

j. el derecho a tener igualdad de acceso a las funciones
publicas de su pais y a participar en los asuntos publicos, incluyendo
la toma de decisiones.

Articulo 5.- Toda mujer podra ejercer libre y plenamente sus
derechos civiles, politicos, econdémicos, sociales y culturales y
contara con la total proteccion de esos derechos consagrados en los
instrumentos regionales e internacionales sobre derechos humanos.
Los Estados Partes reconocen que la violencia contra la mujer impide
y anula el ejercicio de esos derechos.
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Articulo 6.- El derecho de toda mujer a una vida libre de
violencia incluye, entre otros:

a. el derecho de la mujer a ser libre de toda forma de
discriminacion, y

b. el derecho de la mujer a ser valorada y educada libre de
patrones estereotipados de comportamiento y practicas sociales y
culturales basadas en conceptos de inferioridad o subordinacion.

Articulo 7.- Los Estados Partes condenan todas las formas de
violencia contra la mujer y convienen en adoptar, por todos los
medios apropiados y sin dilaciones, politicas orientadas a prevenir,
sancionar y erradicar dicha violencia y en llevar a cabo lo siguiente:

a. abstenerse de cualquier acciébn o practica de violencia
contra la mujer y velar por que las autoridades, sus funcionarios,
personal y agentes e instituciones se comporten de conformidad con
esta obligacion;

b. actuar con la debida diligencia para prevenir, investigar y
sancionar la violencia contra la mujer;

c. incluir en su legislacién interna normas penales, civiles y
administrativas, asi como las de otra naturaleza que sean necesarias
para prevenir, sancionar y erradicar la violencia contra la mujer y
adoptar las medidas administrativas apropiadas que sean del caso;

d. adoptar medidas juridicas para conminar al agresor a
abstenerse de hostigar, intimidar, amenazar, dafiar o poner en
peligro la vida de la mujer de cualquier forma que atente contra su
integridad o perjudique su propiedad;

e. tomar todas las medidas apropiadas, incluyendo medidas
de tipo legislativo, para modificar o abolir leyes y reglamentos
vigentes, o para modificar practicas juridicas o consuetudinarias que
respalden la persistencia o la tolerancia de la violencia contra la
mujer;

f. establecer procedimientos legales justos y eficaces para la
mujer que haya sido sometida a violencia, que incluyan, entre otros,
medidas de proteccion, un juicio oportuno y el acceso efectivo a tales
procedimientos;

g. establecer los mecanismos judiciales y administrativos
necesarios para asegurar que la mujer objeto de violencia tenga
acceso efectivo a resarcimiento, reparacion del dafio u otros medios
de compensacion justos y eficaces, y

h. adoptar las disposiciones legislativas o de otra indole que
sean necesarias para hacer efectiva esta Convencion.”
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Los articulos anteriormente citados establecen que
por violencia contra la mujer se debe entender cualquier
accion o conducta, basada en su género y que cause
muerte, dafio o sufrimiento fisico, sexual o psicoldgico a la

misma.

En efecto, toda mujer tiene facultad de acceder a
una vida libre de violencia tanto en el ambito publico como
privado y que podran ejercer libre y plenamente sus
derechos civiles, politicos, econdmicos, sociales vy
culturales, y contaran con la total proteccion de esos
derechos consagrados en los instrumentos regionales e
internacionales sobre derechos humanos, ya que los
Estados Partes condenan todas las formas de violencia
contra la mujer y convienen en adoptar, por todos los
medios apropiados y sin dilaciones, politicas orientadas a

prevenir, sancionar y erradicar dicha violencia.

De igual forma, el Protocolo para la Atencion de la
Violencia Politica Contra las Mujeres!, menciona que la
violencia politica de género comprende todas las acciones
y omisiones que tengan por objeto o resultado
menoscabar o anular el reconocimiento, goce y/o ejercicio
de los derechos politicos o de las prerrogativas inherentes
a un cargo publico. Es importante sefialar que existen dos
elementos indispensables para considerar que un acto se
basa en género; el primero cuando la violencia se dirige a
una mujer por ser mujer, es decir, en contra de mujeres

por su condicion de mujer y por lo que representan en

! protocolo para la Atencion de la Violencia Politica Contra las Mujeres. Primera edicién 2016.
Recuperado de: http://sitios.te.gob.mx/protocolo_mujeres/media/files/7db6bf44797e749.pdf
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términos simbdlicos bajo concepciones basadas en
perjuicios y el segundo, cuando la violencia tiene un
impacto diferenciado en las mujeres o0 les afecta
desproporcionadamente, este elemento se hace cargo de
aquellos hechos que afectan a las mujeres de forma
diferente 0 en mayor proporcion que a los hombres o
aquellos hechos cuyas consecuencias se agravan ante la

condicidon ser mujer.

Asi mismo, la Sala Superior en la jurisprudencia
48/20162 y el Protocolo para Atender la Violencia Politica
contra las Mujeres, precisé que, para identificar la violencia
politica en contra de las mujeres con elementos de género,
es necesario verificar que se den cinco elementos del acto

u omision respectiva:

a) Se dirige a una mujer por ser mujer, tiene un
impacto diferenciado y/o afecta desproporcionadamente a

las mujeres;

b) Tiene por objeto o resultado menoscabar o
anular el reconocimiento, goce y/o ejercicio de los

derechos politico-electorales de las mujeres;

c) Se da en el marco del ejercicio de derechos

politico-electorales o bien en el ejercicio de un cargo

2 La Sala Superior en sesion publica celebrada el dos de noviembre de dos mil dieciséis, aprob6 por unanimidad de

votos, la jurisprudencia que antecede y la declaré formalmente obligatoria.

Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio
9, NUmero 19, 2016, paginas 47, 48 y 49.
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publico (sin importar el hecho de que se manifieste en el
ambito publico o privado, en la esfera politica, econdmica,
social, cultural, civil, etcétera; tenga lugar dentro de la
familia o unidad doméstica o en cualquier relaciéon
interpersonal, en la comunidad, en un partido o institucion

politica);

d) Es simbolico, verbal, patrimonial, economico,

fisico, sexual y/o psicoldgico, y

e) Es perpetrado por el Estado o sus agentes, por
superiores jerarquicos, colegas de trabajo, partidos
politicos o representantes de los mismos; medios de
comunicacion y sus integrantes, un particular y/o un grupo

de personas.

En su conjunto, tales elementos resultan de
indispensable andlisis para considerar si se actualiza o no

la violencia politica de género.

SEXTO.- Estudio del fondo. En el presente asunto
este Tribunal Electoral analizara si en el caso, se actualiza
0 no la comisién de los presuntos actos constitutivos de
violencia politica de género en contra de Martha Erika
Alonso Hidalgo en su momento candidata de la coalicion
“Por Puebla al Frente”, por parte de Fernando Manzanilla
Prieto y Luis Miguel Geronimo Barbosa Huerta, en su
calidad de candidatos a Diputado Federal por el principio
de mayoria relativa por el 12 Distrito Electoral Federal en el

estado de Puebla y Gobernador del Estado de Puebla,
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respectivamente, ambos por la coalicion denominada

“Juntos Haremos Historia”.

De la publicaciéon realizada en el portal de internet
del periddico “EL POPULAR”, misma gue se encuentra
verificada mediante el acta circunstanciada identificada
como ACTA/OE-073/18, documental publica con pleno
valor probatorio de conformidad con los articulos 358
fraccion | 'y 359 parrafo primero del Codigo de Instituciones
y Procesos Electorales del Estado de Puebla, de la cual se

lee el contenido siguiente:

“Martha Erika no simboliza a la mujer poblana eso les quieren hacer
creer pero en esa simulacion absurda denigran a la ama de casa de
casa y a la obrera porque ella solo trabaja por los intereses de un
hombre que es Moreno Valle”, declaré el candidato a una diputacion
federal por el distrito 12, Fernando Manzanilla Prieto.

El candidato asisti6 a la presentacion de “Ejes y Compromisos” de la
Coalicion Juntos Haremos Historia con mujeres poblanas; Manzanilla
Prieto dijo que el partido Movimiento Regeneracion Nacional
(Morena) ha sido sefialado por ejercer violencia politica de género,
sin embargo, consideran que los miembros del Partido Accidn
Nacional (PAN) son los que ha emitido violencia al ocupar a Martha
Erika Alonso Hidalgo. abanderada de la alianza Por Puebla al Frente,
como objeto politico (sic).

En su discurso sefialo que no estan en contra de Alonso Hidalgo
como mujer, sino lo que ella representa. Ademas pidié que votaran
por las candidatas de la coalicion pues considera que ellas son
mujeres que si representan los intereses de las poblanas.

En su participacion el candidato al gobierno del estado, Luis Miguel
Barbosa Huerta dijo que el movimiento “Amlo si Barbosa no” se
convirtié en una encuesta y la gente ahora dice “Amlo si Barbosa va”.
Desde su Optica la camparfa de Violeta Lagunes se esta realizando
con recursos publicos.

“No quieran que el candidato a gobernador aguante toda la presion
nuestras candidatas son competidores extraordinarios mujeres que
no se rajan esas son las mujeres que necesitamos”, expreso.

Entre los compromisos de la coalicion con las mujeres esta darles
una vida libre de Violencia, garantizar los derechos econdmicos de
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las mujeres, impulsar el liderazgo, elaborar y presentar el
presupuesto con el proximo gobierno con perspectiva de género.
Barbosa hace un llamado a las mujeres para no ser presentadas por
Martha Erika.

Por su parte el candidato a Gobernador de Puebla por la Coalicion
Juntos Haremos Historia Miguel Barbosa Huerta llamé a las mujeres
militantes y simpatizantes de Morena a pronunciarse y participar en
la confrontacion politica para que no sea una sola mujer la que hable
en Puebla y la que diga que las representa.

“No podemos andar con medias tintas no podemos caminar con
discursos y programaticos que no se pueden entender, juguemos el
todo por el todo, para ganar el 1 de julio”, dijo.

Comenté que la acusacion de violencia de género politica que
enfrenta junto con Fernando Manzanilla, tampoco dara resultado a
Sus oponentes.

En dicho encuentro, Miguel Barbosa escuché de las mujeres
planteamientos por una vida sin violencia, derecho a la salud,
impulsar el liderazgo politico, igualdad sustantiva, elaborar y
presentar el presupuesto de egresos con perspectiva de género,
promover la cultura, capacitacion de los servicios publicos con
perspectiva de género, mayor seguridad, entre otros temas
fundamentales.

Finalmente, Barbosa Huerta nombré a David Méndez como
coordinador de campafia y sera quien tenga el contacto con todas
las areas, sectores y grupos de Morena para coordinar’.

Del analisis de las manifestaciones anteriormente
transcritas, realizadas por Fernando Manzanilla Prieto y
Luis Miguel Gerénimo Barbosa Huerta, en su momento
candidatos a Diputado Federal por el Distrito 12 Electoral
Federal en el estado de Puebla y Gobernador del Estado
de Puebla, respectivamente, por la coalicion “Juntos
Haremos Historia”, no se advierte que tengan por objeto o
resultado menoscabar o anular el reconocimiento, goce y/o
ejercicio de los derechos politico-electorales de la

candidata de la coalicion “Por Puebla al Frente”.

Ello, considerando que el mero hecho de que

determinadas  expresiones resulten rebeldes o
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tendenciosas no se traduce en violencia politica y que,
ademas, los actos denunciados se generaron en el
contexto de un proceso electoral donde la tolerancia de
expresiones que critiquen a las y los contendientes, son
mas amplios en funcién del interés general y del derecho a

la informacion del electorado.

Lo anterior no pretende justificar cualquier discurso o
expresion en contra de las mujeres que participan en
politica o desconocer que en ciertos casos algunas
afirmaciones tienen un impacto diferenciado cuando se
dirigen a mujeres por reproducir estereotipos o generar
efectos de exclusion injustificada del debate publico, pues
ello debe valorarse en cada caso, atendiendo a sus
circunstancias y al contexto de desigualdad estructural,
reconociendo que por lo general el lenguaje politico se
inscribe en una cultura dominada por pautas de conducta
que tienden a invisibilizar a las mujeres sobre la base de

estereotipos de género.

De igual forma, toda vez que el ejercicio dialéctico de
los candidatos contribuye a la conformacion de la opinion
publica, libre e informada, por lo que la libertad de
expresion debe garantizarse especialmente durante las
campafas electorales, sin que ello suponga reproducir o

fomentar condiciones de desigualdad.

Por tanto, si las expresiones ocurrieron durante el
desarrollo del proceso electoral, no hay una vulneracion al

derecho politico de la quejosa, porque, debe existir un
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intercambio de ideas desinhibido, una critica fuerte a los
partidos y sus candidatos, con la finalidad de que el
electorado tenga la posibilidad de conformar una opinion
mayormente objetiva e informada y bajo esas condiciones,
se encuentre en la posibilidad de emitir su voto de manera

libre y razonada.

De igual forma, recordemos que el analisis que se
realizd, es relacionado con una nota periodistica alojada en
un portal de internet, en la que se manifiesta la opinién de
quien la escribié, pues aun que contiene la libertad de
expresion de los denunciados, no fueron ellos quienes la
publicaron en el portal del internet “EL POPULAR”.

Es por lo anterior, que este Organismo Jurisdiccional
concluye que no se acredita el acto reclamado en contra de
Fernando Manzanilla Prieto y Luis Miguel Geronimo
Barbosa Huerta, respecto de las declaraciones realizadas
a traves del portal de internet “EL POPULAR” como
violencia politica de género, sino expresiones que estan
amparados por la libertad de expresion en el contexto de

una contienda electoral.

En consecuencia de todo lo anterior, en términos del
contenido del articulo 415, parrafo sexto, fraccion | del
Cabdigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado
de Puebla, lo procedente es declarar la inexistencia de la

violacién sefialada por el denunciante.
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Por lo antes expuesto y con fundamento en lo
dispuesto en los articulos 116, fraccion IV de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 3
fraccion IV de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Puebla; 1, fracciones V y VII, 3, 8, 194, 325,
338 fracciones | y lll, 340 fraccion 11, 410 y 415 del Cddigo
de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de
Puebla; 11 fraccion V del Reglamento Interior del Tribunal

Electoral del Estado de Puebla se:

RESUELVE:

UNICO. Es inexistente la infraccién de violencia
politica de género atribuida a Fernando Manzanilla Prieto,
Luis Miguel Gerénimo Barbosa Huerta y la coalicion “Juntos
Haremos Historia”, en los términos establecidos en el cuerpo

de esta sentencia.

NOTIFIQUESE, PERSONALMENTE AL DENUNCIANTE Y
A LOS DENUNCIADOS, POR OFICIO AL INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO A TRAVES DE SU
PRESIDENTE Y POR ESTRADOS.

Asi lo resolvieron y firmaron en esta fecha, por unanimidad
de votos los Magistrados del Tribunal Electoral del Estado
de Puebla ante el Secretario General de Acuerdos que

autoriza y da fe.
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MAGISTRADO PRESIDENTE

FERNANDO CHEVALIER RUANOVA

MAGISTRADO MAGISTRADO
RICARDO ADRIAN JESUS GERARDO
RODRIGUEZ PERDOMO SARAVIA RIVERA

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

ISRAEL ARGUELLO BOY

El que suscribe Secretario General de Acuerdos del Tribunal
Electoral del Estado de Puebla, en ejercicio de las facultades
previstas en el articulo 341 del Cédigo de Instituciones y Procesos
Electorales del Estado y en el articulo 14 fraccion XXl del
Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado de Puebla.-------
------------------------------------ CERTIFICO-
Que las presentes firmas de los Magistrados de este Tribunal
Electoral del Estado, asi como la del Secretario General de
Acuerdos, forman parte integrante de la resolucién dictada dentro del
procedimiento especial sancionador numero TEEP-AE-050/2018 de
los radicados en este Organismo Jurisdiccional, en un total de
veintiun fojas en original. CONSTE. e e e e

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

ISRAEL ARGUELLO BOY



