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TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

SENTENCIA INTERLOCUTORIA
INCIDENTE DE INEJECUCION
EXPEDIENTE: INC-TEEP-A-191/2019
ACTOR: DANIEL LUNA VAZQUEZ
AUTORIDAD RESPONSABLE:
PRESIDENTE 'MUNICIPAL DE
ZAPOTITLAN DE MENDEZ, PUEBLA

MAGISTRADO PONENTE: JESUS
GERARDO SARAVIA RIVERA

SECRETARIO INSTRUCTOR: LUIS IGNACIO
SANCHEZ CASTANEDA

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA:
ISABEL CARREON PONCE DE LEON

Heroica Puebla de Zaragoza, a veinticuatro de noviembre de dos

mil veinte.

VISTO el estado procesal que guardan los autos del incidente de

inejecucion del recurso de apelacion identificado como INC-TEEP-A-

191/2019, formado mediante acuerdo plenario de uno de septiembre

del afno en curso, en virtud de que la autoridad responsable no di

cumplimiento a la sentencia de cuatro de agosto del presente afio,

dictada por este Tribunal Electoral del Estado de Puebla, dentro del

recurso de apelacion clave TEEP-A-191/2019, y:

RESULTANDO

1. Glosario. Para efectos de la presente sentencia, se entendera

por:
Ayuntamiento:
CIPEEP:

Comunidad:

Honorable Ayuntamiento del municipio de
Zapatitlan de Méndez, Puebla.

Codigo de Instituciones y Procesos Electorales
del Estado de Puebla.

Comunidad de Nanacatlan, municipio de
Zapotitlan de Méndez, Puebla.
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Constitucion: Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.
Constitucién local: Constitucion Politica del Estado Libre vy

Soberano de Puebla.

Presidente Auxiliar: Presidente Auxiliar de Nanacatlan, municipio
de Zapotitlan de Méndez, Puebla.

Junta Auxiliar: - Junta Auxiliar de Nanacatlan, municipio de
Zapotitlan de Méndez, Puebla.

Ley Organica: Ley Organica Municipal.

Municipio: Municipio de Zapotitlan de Méndez, Puebla.

Presidente Municipal: Presidente Constitucional del Ayuntamiento
del Municipio de Zapotittan de Meéndez,
Puebla.

Sala Regional: Sala Regional Ciudad de México del Tribunal

Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

Sala Superior: Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion.

Secretaria/Secretario: Secretaria/Secretario General de Acuerdos del
Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

entencia de origen: Sentencia dictada por el Tribunal Electoral del
: Estado de Puebla dentro del expediente TEEP-
A-191/2019, el cuatro de agosto de dos mil

veinte.

Tribunal: Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

Los hechos referidos corresponden al afio dos mil veinte, salvo

mencion especifica.

Antecedentes. De las actuaciones que obran en el presente

incidente de inejecucion de sentencia se desprende lo siguiente:

a) Sentencia de origen. El cuatro de agosto, se dicto la

Sentencia de origen.

b) Requerimiento. El veinticuatro de agosto, se le solicitd a la
autoridad responsable, para que, en el término de tres dias contados
a partir de recibida la notificacion correspondiente, informara a este

Tribunal la respuesta que se le orden6é mediante la sentencia TEEP-
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A-191/2019, el cual le fue notificado electrénicamente el veinticinco

siguiente.

c) Presentacion de escrito del actor para informar
incumplimiento de sentencia. E| veintiocho de agosto, a las diez
horas con treinta y tres minutos se recibié en la Secretaria General de
Acuerdos de este Tribunal, un escrito de Daniel Luna Véazquez en el
que informé el incumplimiento de la autoridad responsable a lo
ordenado en la Sentencia de origen, por lo que solicitd se vinculara al

Presidente Municipal para dar cumplimiento a lo ordenado.

d) Certificacion de no cumplimiento. El treinta y uno de agosto,
el Secretario General de Acuerdos de este Tribunal, certifico gue no
existia en el libro de gobierno registro alguno de recepcion de
documento remitido por la autoridad responsable, durante el periodo
comprendido el veinticinco de agosto a esa fecha, en relacién con el

requerimiento ordenado mediante proveido de veinticuatro de agosto.

e) Apertura de incidente de inejecucién de sentencia del
expediente TEEP-A-191/2019. Por acuerdo plenario de uno de
septiembre, y derivado del incumplimiento de la autoridad responsable
a lo ordenado en la Sentencia de origen, se ordend formar el inciden
de inejecucion registrandolo en el libro de gobierno como INC-TEEP-
A-191/2019, el cual fue turnado a la ponencia del Magistrado
Presidente para la formulacion del proyecto de resolucién
correspondiente, siendo radicado el siete de septiembre vy
reservandose el acuerdo sobre la admisidn de este, el cual fue

notificado electronicamente a las partes el cuatro siguiente.

f) Radicacion. El siete de septiembre, se radicé el incidente de

inejecucion y se reservé la admision del medio de impugnacion.

g) Requerimientos. El catorce de octubre, esta autoridad
nuevamente requirid a la responsable para que, en un plazo de tres
dias contados a partir de la notificacion correspondiente, remitiera la

contestacion que realizé respecto de la solicitud del actor, asi como
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las copias certificadas de las cedulas de notificacion al actor de la

contestacion brindada.

h) Oficio de contestacion al recurrente. El diecinueve de
noviembre, a las quince horas con quince minutos se recibiod en la
Secretaria, el oficio de contestacion de fecha diecisiete de agosto de
la autoridad responsable signado por el Sindico Municipal, mediante
el cual le niega su peticion de transferencia de recursos economicos
que tiene el Ayuntamiento en partidas, federales, estatales o
especiales para ser administrados directamente por la Comunidad,;
anexando, ademas las cédulas de notificacion personal realizada al

actor del oficio de respuesta llevada a cabo el dieciocho de noviembre.

i) Admisién y cierre de instruccion. Una vez que fue
sustanciado el presente incidente de inejecucion, mediante proveidos
de veintitrés de novierﬁbre, el Magistrado ponente acordéd admitir el
incidente, cerrar la instruccion, formular el proyecto de resolucién y, a
fin de dar cumplimiento a lo establecido en la fraccion |l del articulo
373 y 374 del CIPEEP, el Pleno de este Tribunal determino sesionar

e dia para resolver los presentes recursos.
CONSIDERANDO:

PRIMERO. Jurisdicciéon y competencia. Este Tribunal es
competente para conocer y resolver este asunto, con fundamento en lo
dispuesto en los articulos 116 fraccion IV de la Constitucion; 3 fraccion
| inciso c) de la Constituciéon Local; 1 fracciones V, VII, VIl y X1, 3, 4, 5,
325, 338 fraccion |, 339 fracciones VIII, XIl 'y XlIl'y 340 fraccion Il del
CIPEEP; 7 fracciones II, XIX y XXI, 11 fracciones Vy VI, 169 y 170 del

Reglamento Interior del Tribunal.

Sumado a lo anterior se considera que una de las finalidades de
la funcion jurisdiccional del estado es garantizar el cumplimiento de
sus resoluciones, lo que solo podré lograrse si, en efecto, se
materializan cada uno de los requerimientos establecidos en la
sentencia de origen, asegurandose que las autoridades responsables

den debido cumplimiento a lo ordenado por este Tribunal y asi
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consolidarse como la maxima autoridad en materia electoral, garante
de la defensa de los derechos politico-electorales del ciudadano. Sirve
de referente la jurisprudencia 24/2001, sustentada por la Sala
Superior, cuyo rubro es: “TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER
JUDICIAL DE LA FEDERACION. ESTA FACULTADO
CONSTITUCIONALMENTE PARA EXIGIR EL CUMPLIMIENTO DE
TODAS SUS RESOLUCIONES”!

Lo anterior, encuentra sustento en Ia tesis de la Suprema Corte
de rubro “EJECUCION DE SENTENCIAS DE AMPARO. EL JUEZ DE
DISTRITO O EL TRIBUNAL COLEGIADO QUE HAYAN CONOCIDO DEL
AMPARO, DEBEN PROCURAR LA PRONTITUD Y EXPEDITEZ DEL
PROCEDIMIENTO RESPECTIVO Y, POR TANTO, SOLO ENVIAR LOS
AUTOS A LA SUPREMA CORTE DESPUES DE HABER RESUELTO
EXPRESAMENTE SOBRE EL CUMPLIMIENTO O INCUMPLIMIENTO DE
AQUELLAS.” de la que resulta evidente que, quien debe pronunciarse
sobre la ejecucién de sus sentencias, es el propio érgano que las
emitid pues ese juzgador es quien debe manifestarse expresamente
sobre el cumplimiento o no de las mismas, esto con la finalidad de
evitar que otra autoridad analice, estudie y concluya sobre una

determinacion que no le es propia.

Por lo tanto, al tratarse de un incidente que tiene por objet
verificar el cumplimiento a lo ordenado en la Sentencia de origen es

que este Tribunal tiene competencia para conocer de la misma.

Con lo anterior se establece que la labor de este organismo
jurisdiccional no se reduce Unicamente a la substanciacion vy
resolucion de las controversias que son de su competencia, sino que
debe ocuparse de una posterior vigilancia a efecto de que se ejecuten
cabalmente cada una de sus resoluciones, haciendo efectiva la

garantia individual de acceso a la justicia y estableciendo determinada

Wisible en la liga de internet: https:.’!www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis
=24/2001&tpoBusqueda=$&sWord=24/2001

? Criterio resultante del Incidente de inconformidad 47/96. Comisariado Ejidal del Ejido Izucar
de Matamoros, Municipio del mismo nombre, Estado de Puebla. 21 de junio de 1996. Cinco
votos. Ponente: Genaro David Géngora Pimentel. Secretario: Nedfito Lopez Ramos.
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responsabilidad para aquella autoridad que persista en su

inobservancia.

SEGUNDO. Procedencia y exhaustividad. Toda vez que, la
procedencia ya. fue otorgada en la Sentencia original, es por lo que
este Tribunal tiene por cumplido lo sefialado en articulo 369 del
CIPPEP.

Asi analizados los escritos y autos que integran los expedientes
acumulados, se advierte que cumplen con los requisitos de

procedibilidad que al efecto establece el articulo 361 del CIPEEP.

Por otra parte, este Tribunal estudiara minuciosamente todas y
cada una de las constancias que integran el expediente, a fin de
cumplir con el principio de exhaustividad que rige en materia electoral
y que lo obliga analizarlas en forma integral, lo anterior en acatamiento
a lo dispuesto en las jurisprudencias 12/2001 y 43/2002 sustentadas
por la Sala Superior de rubros: “PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD. LAS
AUTORIDADES ELECTORALES DEBEN OBSERVARLO EN LAS

ESOLUCIONES QUE EMITAN™® 'y “EXHAUSTIVIDAD EN LAS
RESOLUCIONES. COMO SE CUMPLE™.

TERCERO. Pruebas. A continuacion, se enlistan las pruebas
ofrecidas y aportadas ante este Tribunal por el actor y la autoridad

responsable:
1. Pruebas aportadas por el actor.

1.1. Copia certificada del escrito de veintiocho de agosto, signado
por Daniel Luna Vazquez en el que informo el incumpﬁmienfo de la
autoridad responsable a lo ordenado en la Sentencia de origen, por lo
que solicitaron se vinculara al Presidente Municipal para dar

cumplimiento a lo ordenado.

3 \jisible en la Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Justicia
Electeral. Suplemento 6, Afio 2003, pagina 51.

4 vfisible en la Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Justicia
Electoral. Suplemento 5, Afio 2002, paginas 16y 17.
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2. Pruebas aportadas por la autoridad responsable:

2.1. Oficio de fecha diecinueve de noviembre, signado por el
Presidente Municipal de Zapotitlan de Méndez, Puebla, manifestando
que ya cumplio con lo determinado en la sentencia dictada en el
expediente TEEP-A-191/2019, por lo que anexa documentacion que

lo acredita.

2.2. Oficio Original de la contestacion de fecha diecisiete de
agosto de la autoridad responsable signado por el Sindico Municipal,
mediante el cual da respuesta a la peticién del recurrente, negando de
manera fundada y motivada su peticion de transferencia de recursos
economicos que tiene el Ayuntamiento en partidas, federales,
estatales o especiales para ser administrados directamente por la

comunidad.

2.3. Cedulas de notificacion personal de fecha dieciocho de
noviembre, a Daniel Luna Vazquez del oficio de contestacion en
cumplimiento de la sentencia del expediente TEEP-A-191/2019,

realizada por el Sindico Municipal.
3. Valoracion Probatoria:

3.1. Los documentos descritos de los numerales se valoran como
pubicas 1.1, 2.1, 2.2. y 2.3, son documentales publicas, por lo que
en terminos del contenido de los articulos 358, fraccién | y 359, parrafo
primero, del CIPEEP, esta autoridad les reconoce su pleno valor

probatorio.

CUARTO. Manifestacion de incumplimiento y pretensién. El
actor incidentista manifiesta que la autoridad responsable ha sido
omisa en dar cumplimiento a lo ordenado en la Sentencia de origen,
por lo cual la parte actora tiene como pretension en esta via incidental
se ordene el cumplimiento de la responsable a lo ordenado; es decir,
la contestacion de manera fundada, motivada y con la normatividad
aplicable a los derechos de peticion al escrito del recurrente

presentados el diez de octubre de dos mil diecinueve.
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QUINTO. Estudio de fondo. Como se indico en los
antecedentes previamente narrados, el cuatro de agosto este Tribunal
en sesion plblica emitié la Sentencia origen, la cual ha quedado firme,
misma que, en lo conducente en su parte considerativa y resolutiva se

sefalo lo siguiente:

“SEPTIMO. Efectos de la sentencia. Se ordena a la autoridad
responsable, para que, dentro del plazo de CINCO DIAS habiles,
contados a partir de la notificacion de esta sentencia de respuesta a
la peticién formulada por el actor en el escrito inherente, la cual debe
de ser debidamente fundada y motivada, ademas de cumplir con los
elementos sefialados por la normativa antes citada para la
satisfaccion del derecho de peticion.

Respuesta que debera ser notificada de forma personal al actor,
debiendo seguir al efecto el procedimiento legal correspondiente,
levantando como elemento minimo el acta de notificacion
correspondiente y acuse de recibo del recurrente; debiendo, en
todo momento en la notificacion de la respuesta considerar las
circunstancias especificas y especiales que deriven por
tratarse de una persona que se autoadscribe como indigena
totonaco - tutunakuj.

Hecho lo anterior, debera remitir dentro del plazo de veinticuatro
horas posteriores a su cumplimiento las copias certificadas de las
documentales que justifiquen la respuesta y notificacion de la misma
al actor.

hace del conocimiento de la autoridad responsable, que de no
dar debido cumplimiento al fallo emitido:

a) Con fundamento en lo dispuesto se le impondra la medida de
apremio consistente en una multa, la cual se encuentra prevista en
el articulo 376 Bis, fraccion Ill del CIPEEP.

b) Con base en el articulo 400, fraccion Il del CIPEEP, este Tribunal
podra darle vista al Honorable Congreso de Puebla para que inicien
a los integrantes del Cabildo el procedimiento correspondiente, por
vulnerar las garantias y derechos fundamentales del demandante.

c) Se hace saber que con fundamento en el numeral 200 del Codigo
Penal del Estado Libre y Soberano de Puebla, este Tribunal podra
dar vista al Ministerio Publico competente por la posible comision de
delitos contra la autoridad, pues el numeral en mencion seflala que
al que sin causa legitima rehusare prestar un servicio de interés
publico, a que la ley lo obligue, o desobedeciere un mandato
legitimo o una cita de la autoridad, se le aplicara prision de quince
dias a un afio y multa de uno a diez dias de salario.

RESUELVE.

UNICO. Se declara FUNDADO el agravio sefialado por el
promovente conforme a lo dispuesto en el considerando SEX TO de

esge fallo rector, con los efectos establecidos en el similar
SEPTIMO”.
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Como se advierte, la sentencia fue vinculante para que la
autoridad responsable diera una respuesta de manera fundada,
motivada y cumpliendo con los elementos sefialados por la normativa
para la satisfaccion del derecho de peticién del escrito del recurrente
en los que solicitaban la transferencia de los recursos econémicos que
tiene el Ayuntamiento en partidas, federales, estatales o especiales
para ser administrados por la Comunidad; dicha respuesta deberia ser
notificada de forma personal, debiendo seguir al efecto el
procedimiento legal correspondiente, levantando como elemento
minimo, el acta de notificacion correspondiente y acuse de recibo de
cada uno de los recurrentes; considerando en todo momento de la
diligencia de notificacién las circunstancias especificas y especiales
que, debido a que se trata de una persona que se autoadscribe como

indigena.

Lo anterior, en término de la jurisprudencia 13/2013 de la Sala
Superior de rubro ‘“COMUNIDADES INDIGENAS. EL CRITERIO DE
AUTOADSCRIPCION ES SUFICIENTE PARA RECONOCER A SUS
INTEGRANTES.” ®, criterio que sefala que, si una persona se identifica
y autoadscribe como indigena, tal aseveracion es suficiente para
reconocerle tal identidad y asi gozar de los derechos que de esa

pertenencia se derivan.

Es por lo que, se analizaran las constancias que obran en auto
del expediente en estudio, para determinar si existe o no un

incumplimiento a lo ordenado en la Sentencia de origen.

El diecinueve de noviembre, se recibid en la Secretaria, el oficio
de contestacion de fecha diecisiete de agosto de la autoridad
responsable signado por el Sindico Municipal, mediante el cual da
contestacion a la solicitud formulada por el actor negando de manera
fundada y motivada su peticion de transferencia de recursos
econdmicos que tiene el Ayuntamiento en partidas, federales,
estatales o especiales para ser administrados directamente por la

Comunidad, la cual contenia el acuse con la firma autdgrafa del

5 Visible en: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, Afio 6, Nimero 13, 2013, paginas 25 y 26.




recurrente, como a continuacién se observa en las

siguientes:
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C. Daniet Luna Yézguez

Presidents Auxiiar de Nanacallan del
Municipio e Zapolitidn de Meéndez, Puebia.
PRESENTE

Con fundaments en los articulos 1.2, 8, 14,16, 17, 35, 41, 60 9%, 105, 108y 115
de 1a Constitucién Politica de los Estados Unides Mexicanos: 1. 2. R e
2028, 102, 103, 104, 108, 108, 111, 124 y 125 de la Constitucién Politica del
Estado Libre y Soberano de Puebla; 1,2, 3.4, 44, 45 59, 78,91, 82,107 18 119,
194, 165, 196, 497, 198, 199, 200, 201, 223. 223 bis, 239, 240 ¥ 242 de la Ley
Organica Municipal del Estade de Pueblal y en cumplimiento a la sentencia
recaida al expediente TEEP-A1812018 v sus acumulados emitida por et Tribunal
Electoral el Estado de Pusbia, v en atencién a su oficio de fecha 27 de agusio de
2018, donde esencialmente solicita la iransferencia de recursos lederales
esmxai ; (mm c&paias y %msm ;}ara 13 administracién directa de los mismos

;;st%d feaﬁza, resulta juridica y materiaimente xmposible atender favorablemenle
'ya que se estaria afectando ia ibre hacfemh municipal consagrada
'General de la Republica, ya que no se pueden administrar
directa ni ibremente los recursos por parte de fa comunidad, ai lampoco dedids
unilateralmente su desting, ya que es facultad exclusiva del municipo: 3 partt de
las sigulentes consideracionas.

o e S S A e
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La segunda Sala de la Suprema Corte de Justicla de la Nacidn. en la sentencia
recaida al juicio de amparo ditesto identificado con la clave 4672018, entre otras
cuestiones establecio.

Que tal como lo sefiala ef articufo 115 Constitucional, gue 3 la lteralidad establece
Los estados adoptaran, para su régimen infenor, la forma de gobierno republicano,
representative. democratico, talco v popular_tenisnda como base de su division
lerritorial y de su organizacion politica ¥ adminisirativa &l Municipio libte, conforme
a las bases siguientes:

) IV Les Municipios administrardn ibremente su hacienda, fa cual se formard
de les rendimientos de los bignes gque les pedenezcan, asi como de las
conttbuciones v olres ingresos que las legislaturas establezcan a su favor,

{1 Los recursos gue integran la hacienda munisinal serdn ejercidos en forma
directa por los ayuntamientos, 0 bien, por quien ellos sutodcen, conforme a la ley,

Es decwr, los ayuntamisntos como autoridad administrativa municipal son los entes
juridicos facultados para la administracién de los recursos ﬁub@o& fo cual implica
respacto; las cuales son

una carga de obligaciones jurldicas y administrativas

La Gnica salvedad que establece la cara magna, es la posibiidad de fitrnar
acuerdos cen el Estado pam la asuncidn de algunas de esas funciohes
relacionadas con la administracion de los recursos.

e ot W cum b Sl

Ahora bien, fas soliciludes de transfarencia de recursos para la administracion
directa por parte de la comunidad indigena no se encuentran en el marco de’

derechos politicos y elestorales de los ciudadanos, la autonomia y libre
omanizacion de fas comunidades esld plenamente garantizada a partir del
reconocimiento de las mismas y su ejecucion apegada a la Conslitucion mexicana.

Lo antenor fue plenamente dilucidado por la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judiciat de 1a Federacion en su sentencia SUP-JDG-131-2020, en la
cual establece entre ofras circunstancias que el sistema de niedios de
mpigascion en maters electoral iene como finalidad dotar de definitividad = fas
distintas etapas del proceso electoral y garantizar la proteccidn de los derechos
politico electorales del cudadano,

Paor lo que atendienda a esa vision de la Sala Superior del Trbunal Elecloral del
Poder Judicial de fa Federacion la transferencia de recursos y responsabilidades
del ayuntamients a la comunidad indigena se aleja de los derechos de
aylodeterminacion, autonomia vy aulogobierno. asi como de la  efeciiva
participacién politica de las comunidedes indigenas, debido a que, lrasciende al
ambito constitusional de proteccion de Ja. jurisdiccion ‘electoral, siendo materia
sstrictamente administrativa y fiscal ™ " .

Aunago a lo antenor, es menesler sefialat gus la regulacién de la hacienda
mumcpal corresponde al ambito fiscal, por fo que no puede ser objeto de tutela
medante el sistema de control de legalidad y constitucionalidad en materia

alectoral.
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£1 pleno do este cabildo reconece 2 1a comunidad de Nanacatian, con todos sus
derechos v libertades, respeta su autonomia y libre determinacidn, en el marco
constitusional y a partir de la definicion de “ta expresion de la libre determinacion
de los pueblos y las comunidades indigenas como partes integrantes del Estado,
de conformiiad cen el orden juridico wgente, pam adoptar por sl mismos
decisiones & insliuir practicas propias relacionadas con su manera de ver e
interpretar tas tosas, con relacién a su terrtorio, recursos naturales, organizacion
sociopolitica, econfmica, de administracion de justicia, educacin, lenguaje. salud
y cultura, que no contravenga la unidad nacional”,

Ya que ia propia SCJIN en ef amparo direcio 46,*2019 sefiaia especificamente que
sdminisiacion de._sus

pamcrpmam tederam cozrwpcandiemes a 305 ramos 33 ¥ 2&3 sino al derecho de
08 Jugares en

dela cammﬁdad va gue & tinglmn gwpa ainerable o no vulnerable o indviduo, se
le as&gnan ECUTS0S érrectameme para $u administracion.

Para mbuw!ecex ka antemf tambiéﬂ @5 necesario sefialar que ia comumdad que
usted sepresenta  carece personalidad juridica que e pemuta la Hbre

ministracidn de los recursos piblicos, por o lanto no es cable fa ransterencis
de recursos y obligaciones inherentes a la figura juridica del syuntamiento

e b Mane eomlo Genle

En esta medida, el precedente de fa Suprema Corle de Justicia de la Nacihn, en g
juicio de amparo directo 4672078, asi como lo establesiso por fa Sala Superior gel
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion en su sentencia SUP-JDC-
13172020 adquieren un cardcter de observancia para 10s tribunales y aulondades
diversas, al fijar un punto jurldice a partr det cual dafinih ta compatencia, ¥ por o
tanto los 4mbitos de afectacitn de los problemas refacionacos con el
reconocimiento de! derecho a la administracién ditecia de recursos pablicos y ia
transferencin de esponsabliidades, en ohservancia a dicho precedente y loda vez
gque ha guedado plenamente demestrado que no viable juridicamente dicha
transferencia de recursos piblicos ¥ responsabilidades.

Mo omitimes haser de su conocimiento que e ariculp 108 de la Censtluciin
Politica de los Estados Unidos Mexicanos establece claraments que los ejecutivas
de las entidades federativas, lus diputados a las Legisialuras Locales, 05
Magistragos de los Tribunales Superiores de Justicia Locales, en su caso, 108
miembros: de los Consejos de 13& Judicaturas Locales. los integrantes de los
miembros: de los organismos a 05 que las
W‘i& Wm olong m‘?{mnia, asi
pubist ’écscaim seran mspﬁ:ﬂsab% por watactmas a psta Constitucidn y & las
feyes federales, asi como por &l manejo y aphcacién mdebidos de fondos v
fecwﬁ»ﬂ&ﬁadmai%s

&;s demas seradores

Por io tanto. o3 necesatio precisar que, de proveer conforme a su schoitud, esta
autoridad estaria en desacato a diversas leyes que establecen la cebida aphcacion
de rocursos publicos, y por ello del sentido del presente que se le informa en
tiempo v forma legal: lo anterior sin menoscabo de que este cabildo continuaia
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e b Yame con o Gende

rabajande en favor del desanolio de la ciudadania Zapatitteca y sus comunidades

indigonas

ATENTAMENTE
A7 DE AGOSTOS DE 2020
H. AYUNTAMIENTO DEL MUNICIPI ZAPOTITLAN DE MENDEZ, PUEBLA.
A - :
C. BRENDA [TZELLUCAS JUAREZ
SINDICO MUNICIPAL,

Por lo que, al analizar y concatenar las constancias remitidas por
la autoridad responsable se advierte que la contestacién fueron
realizada de manera fundada, motivada y aplicando la normatividad
del derecho de peticion, toda vez que la negacion de su peticion estgvo
debidamente sustentada en preceptos legales, precedentes de la Sa
Superior y de la Suprema Corte aplicables al caso en concreto,
ademas de considerar las circunstancia especial de la comunidad
indigenas y en las razones por las cuales no se les podia otorgar la
transferencia solicitada, por lo que este Tribunal considera que se tiene

por cumplidas lo ordenado a la responsable.

De igual mafanera, se advirti6 que anexé las cédulas de
notificacion personal de fecha dieciocho de noviembre, al actor del
oficio de contestacion en cumplimiento de la sentencia del expediente
TEEP-A-181/2019, realizada - por el Sindico Municipal, como a

continuacion se obhserva:
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CEDULA DE NOTIFICACION PERSONAL

ASUNTO: NOTIFICACION DEL OFICIO
MEDIANTE EL  CUAL SE DA
CUMPLIMIENTO A LO ORDENADOC EN EL
EXPEDIENTE TEEP-A-19Y/2019 EMITIDA
POR EL TRIBUNAL ELECTORAL DEL
ESTADO DE PUEBLA

En Zapstiian de Mendez, Pusbla, 8 Vo ds Vouiebsr | 2000 en cumplimiento a

lo ordenado en & expediente TEEP-A-191/2010 emitida por el Tribunal Eiecloral del

Estads de Puebls; doy cuenta que slendo fas _14_horas con 47 minutos del dia

19 b Bpotembiee 200, el suserio e,
Voendss Vool Vocae Nosnes : on mi caracter de
,,,,,, Candice  Puunits ‘Q.;A\,, .. achando en fa presents

diligencia, mae constituyo en e domicilio ubicado er
Lﬁ&;g&minw& g\a \u Lnkaidend ‘\xﬁ Lax

i y habiéndome carclorado de serel domicilio sefiaiade en el oficin

pnnge snde. mm;wrﬂté-ﬁ translerencia de recurses federales ¥ por asi
sefaiarls la nomenclatura de la calle, con la finalided de llevar a cabe fa presente
difigencis de notficacion y entrega del DEL OFICIO MEDIANTE EL CUAL SE DA

CUMPLIMIENTC A LO ORDENADO EN EL EXPEDIENTE TEEP-A-191/2018 EMITIDA

kll&m&
POR EL TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA, Por o que en esle acie
procedo & consfituime en las insialacienes de la Fresidencia Auxiiar de
MosacaMon . scudiends a  mi llamado

6 Daasel Loee Neagat
quien dio ser_ Vcresdande . Buadicx

identificéndose con documanto

olicial copsisle en

Acte sequido procedi a notificarle perscnaimente el oficia de fechiz 17 de 448 de
2020 integradoen ___{ 4. ) fojas, para los efectos legales procedentes

£1 {Los) notficado {s) ___. firma {n} como constancia de haber recibido la cedule ¢
notficacion, dictamen defecha Y3 de 08 de 2020 que se sspecifican en e mismo

ECMQQGENSTE S i

B Wi e . e

s A tentamente
e £ ~

SINDICO MUNICIPAL
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Es por todo lo anterior, que este Tribunal llega a la conclusion
que la autoridad responsable de |a gjecucion de Sentencia de origen

ha dado cumplimiento a Io que en ella fue ordenado.

Ahora bien, no pasando inadvertido para este Tribunal que la
autoridad responsable dio cumplimiento a lo ordenado en la Sentencia

de origen fuera de los plazos sefialados en |Ia resolucion.

Esa conducta es reprochable, pues de lo contrario, las sentencias
dictadas por este Tribunal serian incompletas, en contra del mandato
legal y procesal previsto en el articulo 17 de Constitucion, lo cual
genera incertidumbre procesal e incluso, la ejecucion del sistema

jurisdiccional electoral.

Derivado de lo anterior v, por ser esta la primera vez que la
autoridad responsable fue omisa en observar los plazos establecidos
para el cumplimiento de lo ordenado en la Sentencia de origen, y que
no obstante ello, acredito su cumplimiento, es que este Tribunal
exhorta al Presidente Municipal, para que, en lo sucesivo,
cumplimiento en tiempo y forma a los fallos que emita este Tribunal
cuando le sean vinculantes. De lo contrario, ell\o podria sentar un
precedente legal en su contra que lo hiciera acreedor a una medida de

apremio de las establecidas en el articulo 376 Bis del CIPEEP.

Por lo antes expuesto y con fundamento en lo dispuesto en los
articulos 116 fraccion IV y 127 de la Constitucion; 3 fraccion IV y 134
de la Constitucion local: 1 fracciones V, VII, Vil 'y XI, 3, 4, 5, 325, 338
fraccion |, 339 fracciones VIII, XII y Xlll'y 340 fraccion II; 7 fracciones
Il XIX'y XXI, 11 fracciones V y VIII, 169 y 170 del Reglamento Interior

del Tribunal, se:
RESUELVE:

PRIMERO. Se declara INFPUNDA:DO el agravio senalado por el
promovente conforme a lo dispuesto en el considerando QUINTO de

la presente interlocutoria.




INC-TEEP-A-191/2019 16

SEGUNDO. Se exhorta al Presidente Municipal de Zapotitlan de
Méndez, Puebla, para que en lo sucesivo, de cumplimiento en tiempo

y forma a los fallos que emita este Tribunal cuando le sean vinculantes.

TERCERO. En consecuencia, se ordena el archivo definitivo del
presente asunto, realizandose las anotaciones en los libros

correspondientes.

NOTIFIQUESE AL ACTOR Y A LA AUTORIDAD
RESPONSABLE EN TERMINOS DE LEY, A TRAVES DE LA
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS, CON LA PREVISION
LEGAL Y SANITARIA DERIVADA DE LA CONTINGENCIA DE
SALUD VIGENTE, ADOPTANDO LAS MEDIDAS NECESARIAS
PARA CUMPLIR TAL FIN.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, y firmaron en esta

fecha, los Magistrados del Tribunal Electoral del Estado de Puebla,

ALFONSO ROSAS BRITO
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