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DEL ESTADO DE PUEBLA

RECURSO DE APELACION

\
EXPEDIENTE: TEEP-A-191/2019.

ACTOR: DANIEL LUNA VAZQUEZ.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
PRESIDENTE MUNICIPAL DE
ZAPOTITLAN DE MENDEZ,
PUEBLA.

TERCEROS INTERESADOS: NO
EXISTEN.

MAGISTRADO PONENTE: JESUS
GERARDO SARAVIA RIVERA.

SECRETARIO INSTRUCTOR: LUIS
IGNACIO SANCHEZ CASTANEDA.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y
CUENTA ISABEL CARREON
PONCE DE LEON.

Heroica Puebla de Zaragoza, a cuatro de agosto de dos mil

veinte.

VISTO el estado procesal que gluardan los autos del expediente
al rubro citado, relativos al recurso de apelacion interpuesto Daniel
Luna Vazquez, por su propio derecho y en su calidad de Presidente
de la junta auxiliar de Nanacatlan, municipio de Zapotitlan de Méndez,
Puebla, autoadscribiéndose como indigena totonaco - tutunakuj, e
contra de la omisidn del Presidente Municipal de dar respuesta al
escrito de veintisiete de agosto de dos mil diecinueve, en el que solicita
la transferencia de los recursos economicos que tienen los
ayuntamientos en partidas, federales, estatales o especiales para ser
administrados directamente por la comunidad, violando su derecho de

peticion consagrado en el articulo 8 y 35 fraccion V de la Constitucion
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RESULTANDO:

1. Glosario. Para efectos de la presente sentencia, se entendera

por:
Ayuntamiento:
CIPEEP:
Comunidad:
Constitucién:
Constitucion local:

Cohvenio 169:

Declaracion ONU:
sidente Auxiliar:

Instituto Electoral:

Junta Auxiliar:

Ley Organica:

Municipio:

Presidente Municipal:

Sala Regional:

Sala Superior:

Secretario:

Tribunal:

Honorable Ayuntamiento del
Zapotitlan de Méndez, Puebla.

municipic de
Codigo de Instituciones y Procesos Electorales
del Estado de Puebla.

Comunidad de Nanacatlan,
Zapotitlan de Méendez, Puebla.

municipio de
Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

Constitucion Politica del
Soberano de Puebla.

Estado Libre vy

Convenio Numero 169 de la Organizacion
Internacional del Trabajo sobre pueblos
Indigenas y Tribales.

Declaracion de las Naciones Unidas sobre los
Derechos de los Pueblos Indigenas.

Presidente Auxiliar de Nanacatlan, municipio
de Zapotitlan de Méndez, Puebla.

Instituto Electoral del Estado de Puebla.

Junta Auxiliar de Nanacatlan, municipio de
Zapotitlan de Méndez, Puebla.

Ley Organica Municipal.

Municipio de Zapotitlan de Méndez, Puebla.
Presidente Constitucional del Ayuntamiento
del Municipio de Zapotitlan de Mendez,

Puebla.

Sala Regional Ciudad de México del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion.

Secretario General de Acuerdos del Tribunal
Electoral del Estado de Puebla.

Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

Los hechos referidos corresponden al afio dos mil diecinueve,

salvo mencion especifica.



TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

[
TEEP-A-191/2019

{ Pt iads it
| AR R T

2. Entrega del escrito en las oficinas del Ayuntamiento. El
diez de octubre, fue entregado por servicio de mensajeria DHL en las
oficinas del Ayuntamiento el escrito de fecha veintisiete de agosto
suscrito por el actor, en el que solicité la transferencia de recursos
econdémicos que tiene el Ayuntamiento en partidas, federales,
estatales o especiales para ser administrados directamente por la

Comunidad.

3. Presentacion del medio de impugnacién ante el Tribunal.
El actor presento el diecisiete de dicie:mbre, ante la Secretaria General
de Acuerdos de este Tribunal, un escrito de apelacion en contra de la
omision de la autoridad responsable de dar respuesta a la peticion que
formuld en el escrito de veintisiete de agosto, en la cual solicitd la
transferencia de recursos econdmicos que tiene el Ayuntamiento en
partidas federales, estatales o especiales para ser administrados
directamente por la Comunidad, violando su derecho de peticion
consagrado en el articulo 8 y 35 fraccion V de la Constitucion, derivado
de que en diversas ocasiones la autoridad responsable negd recibirle
dicho escrito, tuvo que enviarlo por el servicio de mensajeria DHL es
por ello que anexd las copias simples del recibo de pago con la clave
IAECR62709 y con el recibo de rastreo de paquete de numero
1726641490, con la finalidad de comprobar que la autoridad
responsable tuvo conocimiento de dicho escrito desde el diez de

octubre.

4. Informe justificado. El trece de enero de dos mil veinte, la
autoridad responsable manifesté que del escrito de demanda no
existia elemento probatorio que acreditara el conocimiento en alguna
de las oficinas del Ayuntamiento del ocurso del recurrente GN
veintisiete de agosto, por lo que con la finalidad de no vulnerar los
derechos del recurrente solicitaria a las diversas areas integrantes que
informara si existe alguna recepcién de dicho documento y se
comprometia a dar contestacion a la peticién en un término de quince

dias a partir de la presentacién ante el Tribunal de dicho informe

justificado, al ya tener conocimiento por la notificacion de la apelacion.

5. Turno y radicacién del expediente TEEP-A-191/2019.

Mediante acuerdo de trece de enero de dos mil vente, se turno el
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expediente a la ponencia del Magistrado Presidente Jesus Gerardo
Saravia Rivera, para la formulaciéon del proyecto de resolucion

correspondiente, siendo radicado el dieciséis siguiente.

6. Cdertificacién del Secretario. Mediante acuerde de dieciséis
de enero de dos miil veinte, se instruyo al Secretario del Tribunal para
que rastreara el paquete que contenia el escrito de veintisiete de
agosto, con la cla\)e IAECR62709 en la paqueteria DHL, por lo que el
veinte siguiente mediante el control de clave SGA/JUR/016/2020,
certificd que dicho paquete fue entregado el diez de octubre a las
quince horas con cuarenta minutos en la calle Doctor Gonzalo
Bautista, sin nimero, Presidencia Municipal, colonia centro, el cual fue

recibido y firmado por Basilio Fuentes Simén.

T Requerimlientos. El veintiuno de enero, cuatro y doce de
marzo del presente afio, se realizaron diversos requerimientos a la
autoridad responsable para solicitarle el informe justificado, las
cedulas de publicitacion, el escrito o escritos de terceros interesados,

[ tramite que dio al escrito presentado por el actor en donde se solicitd
la “Mransferencia de recursos, debiendo remitir el oficio de
requerimiento, coleia de la constancia de recepcion, la contestacion,
copia certificada de las cédulas de notificacion de dicha contestacion
y el tramite de publicitacion, otorgandole un plazo de tres dias para su
cumplimiento, contados a partir de recibida la notificacion respectiva

de cada uno de los acuerdos.

8. Certifica(i;ién del Secretario de la no existencia de
contestacion por, parte de la autoridad responsable. E| doce de
marzo de dos mil veinte, mediante el control con clave
SGA/JUR/157/2020, el Secretario certifico e hizo constar que no
existia en el libro de gobierno registro de algiin documento remitido
por la autoridad responsable, durante el periodo comprendido del

cinco al doce de marzo de dos mil veinte.

9. Presentacion de escrito Daniel Luna Vazquez. El
veinticuatro de jun|io de dos mil veinte a las quince horas con treinta
minutos fue presentado en la Secretaria un escrito de del actor en el
que solicita que se discuta y se resuelvan de manera no presencial por

parte del pleno de este Tribunal el expediente TEEP-A-191/2019 con
. 4
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el caracter de urgente en atencidn a los puntos sexto y octavo de los
‘Lineamientos para resolver los asuntos de caracter urgente”, emitidos
por este Tribunal, mediante el acuerdo general 04/2020 de veintiséis
de mayo del presente afio, asimismo sefalo domicilio de correo
electrénico y numero telefonico para ser noftificado, en atencion al

contenido de los lineamientos citados.

10. Admision y cierre de instruccion. Una vez que fue
sustanciado el presente recurso de apelacién, mediante proveido de
tres de agosto del presente afio, el Magistrado ponente acordd admitir
el medio de impugnacion, cerrar la instruccion, formular el proyecto de
resolucién y, a fin de dar cumplimiento a lo establecido en la fraccién
Illinciso b) del articulo 373 y 374 del CIPEEP, el Pleno de este Tribunal
determino sesionar en esta misma fecha para resolver el presente

recurso.

CONSIDERANDO:
&

PRIMERO. Jurisdiccién y competencia. Este Tribunal es
competente para conocer y resolver el presente asunto, con
fundamento en lo dispuesto en los articulos 116 fraccion IV de la
Constitucion; 3 fraccion IV de la Consﬁtucic’m local; 1 fracciones V y VII,
3, 8, 325, 338 fraccion lll, 340 fraccion I, 350 y 354 parrafo segundo
del CIPEEP, por ser la maxima autoridad jurisdiccional en materia
electoral del Estado; organismo de control constitucional local,
autdbnomo e independiente, de caracter permanente, encargado de

garantizar que los actos y resoluciones electorales se sujeten

invariablemente a los principios de constitucionalidad, legalidad \
a

definitividad, rectores en los procesos electorales; en esencia, es |
autoridad electoral que debe reparar el orden constitucional y, en su

caso, restituir al impetrante en el usoy goce del derecho violado.

Por lo que al tratarse de un recursos de apelacion, interpuesto
por el actor en su caracter de Preside:nte Auxiliar, al considerar que le
violaron su derecho de peticion, el cual se encuentra consagrado en
los articulos 8 y 35, fraccidon V, de la Constitucion al no darle respuesta

al escrito presentado en las oficinas del Ayuntamiento.
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SEGUNDO, Procedencia y exhaustividad.

Previo al eétudio de fondo de la cuestion planteada, resulta
atinente analizar si en la especie se actualiza o no, alguna de las
causales de imprdcedencia a que se refiere el contenido del articulo
369 del CIPEEP, toda vez gue el analisis de estas resulta preferente y

de orden publico.

Asi, analizados el escrito recursal y los autos que integran el
expediente, se advierte que cumplen con los requisitos de

procedibilidad que al efecto establece el articulo 361 del CIPEEP.

Por otra parte, este Tribunal estudiara minuciosamente todas y
cada una de las constancias que integran el expediente en estudio, a
fin de cumplir con el principio de exhaustividad que rige en materia
electoral y que lo obliga analizarlas en forma integral, lo anterior en
acatamiento a lo dispuesto en las jurisprudencias 12/2001 y 43/2002
stentadas por la Sala Superior de rubros: “PRINCIPIO DE
EXHAUSTIVIDAD. LAS AUTORIDADES ELECTORALES DEBEN
OBSERVARLO EN LAS RESOLUCIONES QUE EMITAN" vy
“EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES. COMO SE CUMPLE™,

En el entendido de que ademas se analizara integralmente el
escrito de demanda, toda vez que los agravios se pueden desprender
de bua[quier parte; lo que encuentra sustento en el criterio contenido
en la jurisprudencia 02/98, sustentada por la Sala Superior, de rubro:
‘AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN CUALQUIER PARTE DEL
ESCRITO INICIAL™.

En el caso én concreto, ademas se atendera las circunstancias
de interculturalidad, toda vez gue el actor se autoadscribe como
indigena totonaco - tutunakuj, por lo que la suplencia debe de ser total,
debiéndose atendelar el acto que realmente le afecte, en términos de
las jurisprudencias 13/2008 y 13/2013 de la Sala Superior de rubros
‘COMUNIDADES INDfGENAS. SUPLENCIA DE LA QUEJA EN LOS

T Visible =n la Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Justicia
Electoral. Suplemento 6, Afic 2003, pagina 51.

? Visible en la Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Justicia
Electoral. Suplemento 5, Afic 2002, paginas 16y 17.

® Consultable en: Compilacion Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005, Tomo:
Jurisprudencia, paginas 22-23.
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JUICIOS ELECTORALES PROMOVIDOS POR SUS INTEGRANTES™ y
“COMUNIDADES INDIGENAS. EL CRITERIO DE AUTOADSCRIPCION ES
SUFICIENTE PARA RECONOCER A SUS INTEGRANTES.” ¢ siendo este
el ultimo criterio que senala que, si una persona se identifica y
autoadscribe como indigena, tal aseveracion es suficiente para
reconocerle tal identidad y asi gozér de Ios- derechos que de esa

pertenencia se derivan. ‘

TERCERO. Pruebas. A continuacion, se enlistan las pruebas
ofrecidas y aportadas ante este Tribunal por el actor y las de

adquisicion procesal:
1. Pruebas aportadas por el actor:

1.1. Copia simple de la credencial para votar con fotografia

expedida por el Instituto Nacional Electoral de Daniel Luna Vazquez.

1.2. Copia simplé de la constancia de la Comision Municipal
Electoral de Zapotitlan de Méndez, de uno de abril, en la que sefala

que Daniel Luna Vazquez es el Presidente Auxiliar.

1.3. Copia simple de la credencial de Presidente Auxiliar de

Daniel Luna Vazquez.

1.4. Copias simples del recibo d{a pago numero IAECRG62709 y el
recibo de rastreo de envio del paqguete con numero de guia aére

1726641490, expedidos por la paqueteria DHL.

1.5. Copia simple del escrito de veintisiete de agosto del

recurrente dirigido al Presidente Municipal.

1.6. Copia simple de la consulta de rastreo de envio DHL, del
paquete con numero de guia aérea 1726641490, el cual fue recibido y
firmado el diez de octubre a las quince horas con cuarenta minutos por

Basili‘o Fuentes Simoén, en Zapotitlan de Méndez.

4 Consultable: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del
Pcder Judicial de la Federacion, Afio 2, Numere 3, 2009, paginas 17 y 18.
5 \/isible en: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, Afic 6, Numero 13, 2013, paginas 25 y 26.
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1.7. La presuncional legal y humana que se desprendan de la

tramitacion del presente recurso.

1.8. La instrumental de actuaciones misma que hizo consistir
en todas y cada de las actuaciones y consideraciones de caracter legal

existentes en el expediente en tanto favorezcan sus intereses.
2. Pruebas de adquisicion procesal:

2.1. Original del informe circunstanciado, recibido en la
Secretaria General de Acuerdos de este Tribunal el trece de enero de

dos mil veinte, emitido por el Presidente Municipal.

2.2. Copias certificadas de las constancias de publicitacion de los

recursos, signadas por el Presidente Municipal.

2.3. Certificacion del Secretario de veinte de enero de dos mil
veinte, en donde certificdé que el folio de clave IAECR62709 de la
pagueteria DHL, fue entregado el diez de octubre a las quince horas
con cuarenta minutos, en la calle Doctor Gonzalo Bautista, sin nimero,
Presidencia Municipal, colonia Centro; el cual fue recibido y firmado

por Basilio Fuentes Simon.
3. Valoraciéh Probatoria:

3.1. Los documentos descritos de los numerales 2.1, 2.2 y 2.3,
son documentales publicas, por lo que en términos del contenido de
los articulos 358, fraccion | y 359, parrafo primero, del CIPEEP, esta

autoridad les recori100e su pleno valor probatorio.

3.2. Los documentos descritos en los numerales 1.1, 1.2, 1.3, 1.4,
1.5y 1.6, son documentales privadas con valor indiciario, por lo que
en términos del contenido de los articulos 358, fraccion Il y 359, parrafo
segundo del CIPEEP, tienen el valor de presuncion, las cuales seran
valoradas y en su caso adminiculadas o concatenadas en el estudio

de fondo del presente recurso.

3.3. La presufmcional citada en el punto 1.7, en términos de lo

establecido por el articulo fraccién |V del CIPEEP, se valora en su

8
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doble aspecto, legal y humano, consistiendo en la consecuencia que
la ley o este Tribunal deducen de un hecho conocido o debidamente
probado, para averiguar la verdad de otro desconocido; prueba
tendente a demostrar la procedencia 'o improcedencia de los agravios

formulados por los recurrentes.

I

p : | . "
3.4. Con relacién a la instrumental de actuaciones sefialada en
el punto 1.8, se tiene por ofrecida, la cual se valora en razon de su

propia y especial naturaleza. i

CUARTO. Sintesis de agravios y litis. En esencia el actor
aduce como agravio, la omision de la autoridad responsable de darle
respuesta a su escrito de veintisiete. de agosto, en el que solicita Ia
transferencia de los recursos economicos que ?tienen los
ayuntamientos en partidas, federales, estatales o especiales para ser
administrados directamente por la Comunidad, violando con ello su
derecho de peticidn, por lo que solicita que se le conteste de manera

fundada y motivada en un breve termino.

De lo antes citado se desprende que el actor tiene como
pretension que se le dé una respuesta a la peticion formulada a la
autoridad responsable, de manera fundada y motivada en un breve

término.

Por lo tanto, la litis en el presente asunto se centra en dilucidar
si la autoridad responsable fue omisa o no en la respuesta al escrito

presentado por el actor.
QUINTO. Analisis del agravio planteado por el actor.

La Constitucion sefiala por cuanto hace al derecho de

peticion lo siguiente:

“Articulo 8°. Los funcionarios y empleados ptiblicos respetaran el
gjercicio del derecho de peticién, siempre que ésta se formule por
escrito, de manera pacifica y respetuosa; pero en materia politica
soélo podran hacer uso de ese derecho los ciudadanos de la
Republica. ‘

A toda peticion deberda recaer un acuerdo escrito de la
autoridad a quien se haya dirigido, la cual tiene obligacion de
hacerlo conocer en breve término al peticionario.”
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Por su parte, el derecho de peticion en materia politica se
encuentra especificamente reconocido en el articulo 35, fraccién V, de

[
ese ordenamiento que establece.

“Articulo 35. Son derechos de la ciudadania:

[-]

V. Ejercer en toda clase de negocios el derecho de peticion.”

Con relacién a lo que se ha determinado como respuesta en
breve termino, la Sala Superior ha determinado en la jurisprudencia
32/2010 de rubro “DERECHO DE PETICION EN MATERIA ELECTORAL.
LA EXPRESION “BREVE TERMINO” ADQUIERE CONNOTACION
ESPECIFICA EN CADA CASOQ.”8, que, para determinar tal término, debe

marse en cuenta, en cada caso, las circunstancias especificas, y con

base en ello, dar respuesta oportuna.

Por su parte la Constituciéon local en su articulo 138, determina:

‘La Autoridad, ante quien se ejerza el derecho de peticién, dictara
su proveido por escrito y lo hara saber al peticionario dentro del
término de ocho dias habiles.”

Asimismo, esta autoridad toma en consideracién el criterio
establecido por la‘Suprema Corte, en la tesis por contradiccion P./AJ.
5/2019 (10a.), de rubro: “PETICION. LA EMISION DEL ARTICULO 7 DE
LA CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADO DE VERACRUZ DE IGNACIO
DE LA LLAVE, QUE, FIJA EL PLAZO MAXIMO DE 45 DIAS HABILES PARA
QUE LAS AUTORIDADES DE ESE ESTADO, SUS MUNICIPIOS Y
ORGANISMOS AUTONOMOS DEN RESPUESTA ESCRITA, FUNDADA Y
MOTIVADA A LAS INSTANCIAS QUE LES SEAN ELEVADAS EN
EJERCICIO DE A!QUEL DERECHO HUMANO, SE SUSTENTA EN
FACULTADES DE I\'IA TURALEZA COINCIDENTE.” en la cual sefiala que
el “plazo razonable” para que las autoridades den contestacién a
peticiones es de es de cuarenta y cinco dias habiles como plazo

maximo.

& Consultable en: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, Afo 3, Numero 7, 2010, paginas 16 y 17.

7 Consultable en: https://sjf scjn.gob.mx/sjfsist/paginas/DetalleGeneralV2 aspx?id=
2019191&Clase=DetalleTesisBL
[
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Asimismo este Tribunal ha sostenido consistentemente que el
derecho politico electoral a ser votado establecido en la fraccion V del
articulo 35 de la Constitucién, no solo comprende el derecho de la
ciudadania de emitir el sufragio o a ser postulada para desempenar un
cargo de representacion popular, sino que también abarca el derecho
de ocupar ese cargo, incluyendo el derecho a permanecer en él y a
desempenfiar las funciones que le corresponden, asi como a hacer uso
de los derechos inherentes al misrﬁo, entre los cuales esta el de
gjercer en toda clase de negocios el derecho de peticién, como se

establece en la fraccion V del precepfo en cita.

Asi, el aludido derecho implica alcances mayores consistentes

en ocupar y desempefiar el cargo encomendado por la ciudadania y el
de mantenerse en él durante el periodo correspondiente, de ahi que al
afectar este derecho, como es el caso del Presidente Auxiliar, se
trasgrede también el derecho de las personas de la junta-auxiliar que
lo eligieron, lo que se reafirma con el ériterio emitido por Sala Superior
en la jurisprudencia 20/2010 de, rubro: “DERECHO POLITICO
ELECTORAL A SER VOTADO. INCLUYE EL DERECHO A OCUPAR Y

DESEMPENAR EL CARGO".®

Por lo que cualquier acto u omisién que impida u obstaculice
injustificadamente el correcto desempefio de las atribuciones
encomendadas a un autoridad electa como en el caso del presidente
Auxiliar, vulnera la normativa aplicable, toda vez que con ello se impide
que ejerza de manera efectiva sus atribuciones y cumpla las funciones
que la ley les confiere por mandato, de la ciudadania. Por tanto, el
obstaculizar el ejercicio del derecho de peticion de manera efectiva,
evidentemente implica una afectacion al derecho politico-electoral a

ejercer su cargo.

Lo anterior, se confirma por analogia con el contenido del criterio
de sala Superior inserto en la ju!risprudencia 5/2008, de rubro:
“PETICION. EL DERECHO IMPONE A TODO ORGANO O FUNCIONARIO
DE LOS PARTIDOS POLITICOS EL DEBER DE RESPUESTA A LOS
MILITANTES™, en la que se establece que el derecho de peticién en

B Ccnsultable en: https:l.’mexico.justia.éomlfedera!es/jurisprudencias-tesis/tribunal-
electoral/jurisprudencia-20-2010/. [
? Caonsultable en: https://mexico.justia.com/federales/jurisprudencias-tesis/tribunal-

electoral/jurisprudencia-5-2008/.
11
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materia politica a févor de la ciudadania a que se refieren los articulos
8° y 35 fraccion V de la Constitucion implica el deber de los servidores
publicos de respetarlo, siendo que a toda peticion formulada debe
recaer un acuerdo escrito de la autoridad a la que se haya dirigido la
solicitud, el cual se debe hacer del conocimiento del peticionario en

breve plazo.

Asi el actor por su propio derecho y en su caracter de Presidente
Auxiliar de Nanaéatlén, del Municipio de Zapotitlan de Mendez,
Puebla, autoadscribiéndose como indigena totonaco-tutunakuj,
presenté ante este Tribunal un recurso de apelacion en contra de la
omision del Pres?dente Municipal de dar respuesta al escrito de
veintisiete de agosto, en el que solicito la transferencia de recursos
econémicos que tienen los Ayuntamientos en partidas, federales,
estatales o especiales para ser administrados directamente por la

omunidad, de la cual es representante, en funcién de su derecho de
autodeterminacion, y autogobierno y por considerar que dicho acto,
permitira mitigar la falta de equilibrio en el desarrollo que presentan las
comunidades, el cual fue recibido en las oficinas del Ayuntamiento el
diez de octubre, violando asi su derecho de peticion consagrado en

los articulos 8 y 35 fraccion V de la Constitucion.

Ademas, manifiesta que dicho escrito fue enviado por la
paqueteria DHL a las oficinas del Ayuntamiento, toda vez que la
autoridad responsable en diversas ocasiones se negd a recibirlo,
anexando como prueba copias simples de los recibos de pago y de

rastreo del paguete, correspondientes.

Por su parte la autoridad responsable, sefald en su informe
justificado que en escrito del medio de impugnacion, no existia
elemento probatorio que acreditara el conocimiento en alguna de las
oficinas del Ayuntamiento del escrito del recurrente de veintisiete de
agosto, por lo que con la finalidad de no vulnerar sus derechos del
recurrente solicitaria a las diversas areas integrantes que informara si
existe alguna recepcion de dicho documento y se comprometia a dar
contestacion a la peticion en un término de quince dias a partir
de la presentacién ante el Tribunal de dicho informe justificado ,

al ya tener conocimiento por la notificacién de la apelacién.
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Ante la discrepancia de las partes referente a la entrega del
escrito de veintisiete de agosto, este :Tribunal apegado al principio de
exhaustividad, objetividad, certeza e imparcialidad y de juzgar con
perspectiva intercultural, instruy6 al Secretario para que certificara e
hiciera constar con el folio de rastreo que acompafo la parte actora a
su escrito recursa, si el escrito de veintisiete de agosto fue entregado
en alguna dependencia del Ayuntam‘ento, realizando la certificacion
de que el paguete que contenida el eécrito inherente, fue entregado el
diez de octubre a las quince horae:. con cuarenta minutos, en las
oficinas de la Presidencia Municipal ubicadas en la calle Doctor
Gonzalo Bautista, sin numero, Presidencia Municipal, colonia centro,
el cual fue recibido y firmado por Basilio Fuentes Simon, por lo que se
concluye que la responsable tuvo conocimiento del escrito de peticion

desde el diez de octubre y no le dio contestacién alguna al recurrente.

Aunado a lo anterior, la responsable siguié sin dar cbntestacién
al escrito de peticion del recurrente, y no obstante que fenecio el plazo
de quince dias sefialado por la misma en su informe justificado para
dar contestacion al recurrente, no remitié constancia alguna que
acreditara que habia dado contestécién a la solicitud inherente, a
pesar de que este Tribunal realizo dos requerimientos para que la
autoridad responsable acreditara su respuesta, tal y como se acredita
con la certificacion del Secretario, en la que hizo constar que no existi
en el libro de gobierno registro alguno de documento remitido por dicha

la autoridad.

Una vez sefialado lo anterior, ipara\ resolver el presente asunto
se tomaran en cuenta los documentos aportados como pruebas por la
parte actora y el informe justificado de la autoridad responsable,
documentos publicos y privados, que al relacionarse entre si no dejan
lugar a duda sobre la veracidad de hechos en ellos contenidos, por lo
que, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 358 fraccion |y
359 parrafo primero del CIPEEP, se les concede valor probatorio

pleno.

Del andlisis y estudio realizado a los autos del expediente que
ahora se resuelve, se advierte que el actor es el Presidente Auxiliar de

dicha Comunidad y que la autoridad responsable sigue siendo omisa
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en dar contestacion al escrito del actor de veintisiete de agosto, aun
cuando tuvo conocimiento del mismo en dos momentos diferentes,
ademas que se obligd en su informe justificado presentado ante este
Tribunal el trece de enero del presente afio, a dar respuesta al escrito
en un plazo de quince dias, sin que en los autos del expediente obre
constancia alguna que acredite que ello fue asi, no obstante los

diferentes requerimientos realizados por esta autoridad.

i -
De lo anterior se infiere que no se ha colmado el elemento de
respuesta que debe otorgar la autoridad responsable a la solicitud

I
formulada por el actor.

En consecuencia, de lo anterior se declara FUNDADO el agravio
sefalado por el actor, toda vez que la autoridad responsable no le dio
contestacion a su escrito de veintisiete de agosto vulnerando con ello

u derecho de petii:ic’m consagrado en el articulo 8° de la Constitucion

y por ende el ejercicio de su cargo.

SEPTIMO. Efectos de la sentencia. Se ordena a la autoridad
responsable, para que, dentro del plazo de CINCO DIiAS habiles,
contados a partir de la notificacién de esta sentencia de respuesta ala
peticion formulada por el actor en el escrito inherente, la cual debe de
ser debidamente fundada y motivada, ademas de cumplir con los
elementos seﬁalaqos por la normativa antes citada para la satisfaccion

del derecho de pe’ficién.

\
Respuesta que debera ser notificada de forma personal al actor,

debiendo seguir al efecto el procedimiento legal correspondiente,
levantando como elemento minimo el acta de notificacidn
correspondiente y acuse de recibo del recurrente; debiendo, en todo
momento en la notificacion de la respuesta considerar las
circunstancias especificas y especiales que deriven por tratarse
de una persona que se autoadscribe como indigena totonaco -

tutunaku;j.

Hecho lo anterior, debera remitir dentro del plazo de veinticuatro
horas posteriores a su cumplimiento las copias certificadas de las
documentales que justifiquen Ia respuesta y notificacion de la misma

al actor.
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Se hace del conocimiento de lé autoridad responsable, que de

no dar debido cumplimiento al fallo emitido:

a) Con fundamento en lo dispuesto se le impondra la medida de
apremio consistente en una multa, la cual se encuentra prevista en el
articulo 376 Bis, fraccion Il del CIPEEP.

b) Con base en el articulo 400, fraccion Il del CIPEEP, este
Tribunal podra darle vista al Honorable Congreso de Puebla para que
inicien a los integrantes del Cabildo el procedimiento correspondiente,

por vulnerar las garantias y derechos fundamentales del demandante.

c) Se hace saber que con fundamento en el numeral 200 del
Cddigo Penal del Estado Libre y Soberano de Puebla, este Tribunal
podra dar vista al Ministerio PL’Jinco competente por la posible
comision de delitos contra la autoridéd, pues el numeral en mencién
seflala que al que sin causa legitima rehusare prestar un servicio de
interés publico, a que la ley lo obligu'e, 0 desobedeciere un mandato
legitimo o una cita de la autoridad, se 'le aplicara prision de quince dias

a un afo y multa de uno a diez dias de salario.

Por lo antes expuesto y con fundamento en lo dispuesto en los
articulos 116 fraccion IV y 127 de la Constitucion; 3 fraccion [V y 1
de la Constitucion local; 1 fracciones V y VII, 3, 8, 194, 325, SN
fracciones | y lll, 340 fraccidn I, 348 fraccion I, 350, 354 parrafo
segundo y 368 del CIPEEP se:

RESUELVE.

UNICO. Se declara FUNDADO el agravio sefalado por el
promovente conforme a lo dispuesto en el considerando SEXTO de

este fallo rector, con los efectos establecidos en el similar SEPTIMO.

NOTIFIQUESE CONFORME A LEY; Y EN CASO DE SER
CONDUCENTE, ACORDE AL CONTENIDO DEL ACUERDO
GENERAL 06/2020 DE DIECINUEVE DE JUNIO DEL PRESENTE
ANO, A LAS PARTES MEDIANTE CORREO ELECTRONICO
SENALADO PARA TALES FINES: Y POR ESTRADOS.

Asi lo acordaron por unanimidad de votos en sesion publica y

firman la Magistrada y los Magistrédos que integran el Pleno del
15
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Tribunal Electoral del Estado de Puebla, ante el Secretario General de

Acuerdos, quien autoriza y da fe.

RDO ADRIAN
ODRIGUEZ PERDOMO

SECRETARIO GENE
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