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TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

SENTENCIA INTERLOCUTORIA
SOBRE LA PRETENSION DE
APERTURA DE PAQUETES
ELECTORALES

EXPEDIENTE: INC-TEEP-1-040/2021

INCIDENTISTA: PARTIDO PpLiTICO
VERDE ECOLOGISTA DE MEXICO Y
OTRO

AUTORIDAD RESPONSABLE:
CONSEJO MUNICIPAL ELECTORAL
DE ZAPOTITLAN, PUEBLA

TERCERO INTERESADO: PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL

MAGISTRADO PONENTE: RICARDO
ADRIAN RODRIGUEZ PERDOMO

SECRETARIO INSTRUCTOR: LUIS
DAVID BENITEZ TABOADA

SECRETARIO DE ESTUDIO Y
CUENTA: OSWALDO ALFREDO
DOMINGUEZ ESCOBAR, CON LA
COLABORACION DE MARCELA
DOMINGUEZ FUENTES

Heroica Puebla de Zaragoza, a treinta de agosto de dos mil veintiuno.

Sentencia interlocutoria que niega por improcedente, la pretension de un

nuevo escrutinio y cdmputo municipal de la eleccion de los miembros del

Ayuntamiento de Zapotitlan, Puebla, realizado por su Consejo Municipal

Electoral, al no colmarse los supuestos del Cdédigo de Instituciones y

Procesos Electorales del Estado de Puebla.

GLOSARIO

Parte actora incidentista

Autoridad Responsable

Partido Verde Ecologista de México y Leonardo Nos, |
Arizmendi Martinez

Consejo  Municipal Electoral de Zapotitlan, |
Perteneciente al Distrito Electoral Uninominai 24, Con
Cabecera En Tehuacan, Puebla

Cédigo comicial o cédigo
local:

Codigo de Instituciones y Procesos Electorales del
Egtado de Puebla
¥

Consejo municipal:

Consejo Municipal Electoral de Zapotitlan, Puebla

PVEM Partido Verde Ecologista de México
CPP Compromiso por Puebla
PRI Partido Revolucionario Institucional
PAN Partido Accién Nacional

Reglamento Interior:

Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado |
de Puebla

1. ANTECEDENTES
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INC-TEEP-1-040/2021

Los hechos narrados corresponden al afio en curso, salvo mencién expresa

al respecto.

1.1 Jornada Electoral. El seis de junio se celebraron las elecciones para
renovar a los diputados del Congreso y miembros de los Ayuntamientos en
el estado de Puebla.

1.2 Sesion de cémputo'final. El nueve de junio del afio que transcurre, el
Consejo Municipal Electoral de Zapotitlan, perteneciente al Distrito Electoral
Uninominal 24, con cabece.ra el Tehuacan, en el estado de Puebla, realizd
el computo final de la eleccion de miembros del Ayuntamiento, mismo que

arrojé los resultados siguientes:

oy DOS MIL TRESCIENTOS
l “ I nu 2,319 DIECINUEVE
5219 DOS MIL DOSCIENTOS
, DIECINUEVE
© 324 TRESCIENTOS VEINTICUATRO
PACTO SOCIAL DE
INTEGRACION
morena 75 SETENTA Y CINCO
MORENA
i3 16 DIECISEIS
PARTIDO NUEVA
ALIANZA
PARTIDO DE LA 12 PDOCE
REVOLUCION
DEMOCRATICA
= 7 SIETE
MOVIMIENTO
CIUDADANO
Candidatos no
registrados ! ke
\r\ﬁg: 157 CIENTO CINCUENTA Y SIETE
Total 5130 CINCO MIL CIENTO TREINTA

Después de obtener los resultados, el Consejo Municipal hizo la declaracion

de validez de la eleccién y entregé la constancia de mayoria a la férmula
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postulada en candidatura comun por los Partidos Accion Nacional y

Revolucionario Institucional. Dicha sesién concluy6 el diez de junio y la
TRIBUNAL ELECTORAL _ _
DEL ESTADO DE PUEBLA constancia fue entregada en la misma fecha.

Del tramite y sustanciacién ante este Tribunal Electoral del Estado.

1.3 Recurso de inconformidad. E! doce de junio, el representante del
Partido Verde Ecologista de México y el otrora candidato comun a la
Presidencia del Ayuntamiento de Zapotitlan por el citado partido junto con
Compromiso por Puebla, presentaron ante el Instituto Electoral del Estado
su recurso de inconformidad, a fin de impugnar los resultados consignados

en el acta de computo municipal de la referida eleccion.

1.4 Tercero Interesado. El catorce de junio, el representante del Partido
Revolucionario Institucional ante el Consejo General del Instituto, presenté
en la Oficialia de Partes del mismo Instituto, un escrito en su caracter de

tercero interesado.

1.5 Recepcidén y turno. El nueve de julio del mismo ario, se recibi6 el
recurso de inconformidad en la Oficialia de Partes de este Tribunal, por lo
que la Magistrada Presidenta acordé integrar el expediente principal TEEP-
1-040/2021, y turnarlo a la ponencia correspondiente para los efectos

legales conducentes.

1.6 Radicacidén y vista al Pleno. Mediante proveido de doce de julio, el
Magistrado Instructor radicé en su ponencia el expediente al rubro indicado,
reservando acordar sobre la recepcion y cierre de instruccién; dando vista
al Peno con la finalidad de resolver sobre la peticion de la parte actorx

incidental para abrir todos los paquetes electorales del municipio.

1.7 Del incidente. En sesion privada de nueve de agosto, el Pleno de este
organismo jurisdiccional acord6 formar el expediente del Incidente sobre la
pretensidn de nuevo escrutinio y cdmputo, su registro en el Libro de
Gobierno, asi como, su turno y remisién al Magistrado Ricardo Adrian
Rodriguez Perdomo, para formular el proyecto de resolucion
correspondiente.

1.7 Admisién y cierre de instruccion. En su oportunidad, se acordo
admitir y cerrar instruccion, con lo cual se ordené la formulacion del

proyecto y se solicitdé convocar a la presente sesién publica.
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INC-TEEP-1-040/2021

2. JURISDICCION Y COMPETENCIA

El Tribunal Electoral del Estado de Puebla es competente, por razén de
territorio y materia, para conocer y resolver el presente incidente sobre la
pretension apertura de los paquetes electorales de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 116, fraccion 1V, inciso I), de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 3, fracciones |, inciso e) y IV, de
la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Puebla; 3, 312, 325,
326, parrafo segundo; 338 fracciones | y lll; 351, 354, parrafo segundo; 370
Bis y 375, del Codigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado;
7, 11, fraccién XX; 13, fracciones Il y IllI; 14, fraccidén IV; 17, fracciones | y
Il; 185, 166 y 167 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado
de Puebla.

La competencia de este Tribunal surte con la aplicacion del principio
general de derecho consistente en que lo accesorio sigue la suerte de lo
principal; dado que, si este organismo jurisdiccional esta facultado para
emitir una sentencia definitiva en el recurso de inconformidad, también lo
es para dictar la interlocutoria de esta incidencia, sobre la pretension del
Partido Verde Ecologista de México y del candidato a la Presidencia del
Ayuntamiento de Zapotitlan del Partido Compromiso por Puebla, de abrir

los paquetes electorales.
3. ESTUDIO DE FONDO

La parte actora solicita se ordene el recuento de las casillas instaladas en
el municipio impugnado, puesto que, desde su punto de vista, la autoridad
administrativa se neg6 a realizar dicho recuento en sede administrativa, a
pesar de habérselo solicitado de manera expresa antes y después de la

sesién de cdmputo municipal.

Por ofra parte, menciona la parte actora que el siete de junio, el
representante del PVEM solicité al Consejo Municipal de Zapotitlan, el
recuento de votos en la totalidad de los paquetes electorales de la eleccion
municipal, al considerarse que se acreditaba lo establecido en la fraccién
Xll, del articulo 312 del Cédigo Local, sin que hubiese recibido una
respuesta; ademas el diez de junio, solicitd por escrito que se abrieran y
contabilizaran los paquetes electorales de las casillas 2492 Basica, 2493
Basica, 2494 Bésica, 2494 Contigua 1, 2495 Basica, 2496 Basica y 2498
Basica, por considerar que existian muchas boletas nulas y no coincidian

con el numero de folio.
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Ahora, conforme a la interpretacion sistematica a los articulos 41 de la

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 370 Bis del Cédigo
TRIBUNAL ELECTORAL ) b .

DEL ESTADO DE PUEBLA Local, asi como conforme al criterio sustentado por la Sala Superior de este
Tribunal Electoral al resolver el expediente SUP-REC-93/2012, este Pleno
estima que, en el caso, resulta improcedente la pretension de un nuevo
escrutinio y cémputo de la totalidad de las casillas de la eleccion para
renovar los cargos del Ayuntamiento del Municipio de Zapotitlan, en el
Distrito Electoral Uninominal 24 con cabecera en Tehuacan, Puebla, como

se razona a continuacion.

Los consejos del Instituto, sesionan segun lo disponen los articulos 304 y
311 del Cddigo Local, el miércoles siguiente al dia de la jornada electoral,

a fin de realizar el computo final de la eleccién correspondiente.

En este sentido, una vez que se verifica que existe quérum legal para
sesionar, los miembros del Consejo proceden a hacer el cémputo de los
resultados consignados en las actas de cada casilla de las que se hubieren
instalado, en el caso concreto, la jornada electoral se llevd a cabo el
domingo seis de junio del presente afio, por lo que, el dia que debio

celebrarse la sesién fue el miércoles nueve siguiente.

Por otra parte, el articulo 312 del Cédigo Local, establece especificamente,
una serie de pasos a seguir, los cuales funcionan nuevamente como

instrumentos de control que permiten evitar, en la mayor medida posib!
gue la certeza en el resultado de la votacion emitida en casilla se ve}%}\x_&_

*

afectada.

De dicho numeral podemos advertir que las hipétesis previstas en las
fracciones IV a VIII explican los casos en los que habra necesidad de
realizar un nuevo escrutinio y computo en las casillas donde se presenten

irregularidades, siendo los siguientes:

- Si los resultados de las actas no coinciden y/o si existen errores o

alteraciones evidentes;

- Cuando el numero de votos nulos sea mayor a la diferencia de votos

entre los candidatos ubicados en el primero y segundo lugares; v,

- Cuando todos los votos hayan sido depositados a favor de un mismo

partido;

Por su parte, las fracciones XIl a XVI establecen los casos en los que se
debe proceder a realizar el recuento de votos en la totalidad de los

paquetes electorales de las casillas, los cuales son:
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INC-TEEP-1-040/2021

- Cuando exista indicio de que la diferencia entre el candidato presunto
ganador de la eleccion en el municipio y el que haya obtenido el segundo

lugar es igual o menor a un punto porcentual;

- Si a la conclusion del computo se establece que la diferencia entre el
candidato presuntamente ganador y el ubicado en el segundo lugar es igual

0 menor a un punto porcentual;

- En ambos casos, debe existir peticion expresa, al inicio de la sesion,
o a la conclusién del cédmputo, respectivamente, del representante del

partido que postulé al candidato que quedo en segundo lugar.

Cabe hacer la precision de que, acorde a los articulos 312 fraccién XIX y
370 Bis de la citada codificacién, si el Consejo en cualquiera de los
supuestos previstos por la ley abre los sobres que contienen las boletas
electorales y estas fueron objeto de un nuevo escrutinio y computo, ese
paquete electoral ya no podra someterse a un nuevo analisis ante esta
autoridad jurisdiccional, en este sentido, sélo procedera el incidente sobre
dicha pretension en aquellos casos en que no exista causa justificada para
que el Consejo hubiere negado dicha peticién al partido politico o coalicion

solicitante.

Asimismo, es importante resaltar que sea cual sea la etapa y supuesto en
el que encuadre el recuento de votacion de la eleccion o de casilla, genera
como efecto juridico, Unica y estrictamente la rectificacidn o recomposicion
de resultados de la votacion, si la hubiere, mas nunca asi la nulidad de
casillas, ni mucho menos de la eleccién por si misma, pues para que la
anulacién de la votacién sea procedente, es necesario tomar en cuenta, en
el caso concreto y mediante estudio de fondo y no incidental, el analisis de
los hechos particulares narrados por la parte actora, asi como de las
pruebas que existan en autos, la subsuncién de todos estos elementos a la
norma correspondiente, aunado a la consideracion del resolutor y asi

arribar y justificar la nulidad de casillas 0 mas aun, de una eleccion.

Por otra parte, tenemos que de acuerdo a los numerales 312, 314, 353,
fraccion 1, 361, fraccion Il y 370 Bis, del Cédigo Local, se exige a los
impugnantes, entre otras cuestiones, el deber de precisar la mencién
individualizada de las casillas cuya votacién se solicite sea recontada, la
causal que se invoque para cada una de ellas, mencionando de manera
expresa y clara los hechos en que se basa la impugnacién, a guisa de

ejemplo sefalar el numero de casilla, la seccidén y en cual o cudles de los
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INC-TEEP-1-040/2021

rubros fundamentales se contienen inconsistencias, alteraciones o
espacios en blanco.

TRIBUNAL ELECTORAL

DEL ESTADO DEPUEBLA Dg esa manera, este organismo jurisdiccional contara con los elementos

minimos necesarios con los cuales pueda verificar de las actas de
escrutinio y cdémputo de casilla, si se actualiza alguna hipoétesis
contemplada por el Cédigo Local, para proceder en via incidental a ordenar
la apertura y recuento de la votacién de la mesa directiva de casilla’, de ahi,
que si no se cuenta con los elementos minimos para el estudio respectivo,
tal omision no puede ser estudiada de oficio por la autoridad que conoce
del juicio de inconformidad, puesto que tal situacién no seria una suplencia
de la queja, sino una subrogacion total en el papel de promovente, cosa
totalmente ilegal.

En este caso en concreto, atendiendo a la solicitud del actor, sobre el
recuento por la actualizacion de la fraccién XIl del numeral 312 del Cédigo
comicial, en el municipio, no fue considerado, debido a que la candidatura
comun de los Partidos Accién Nacional y Revolucionario Institucional,
obtuvo un total de 2,319 (dos mil trescientos diecinueve) votos, mientras

que la candidatura comun del PVEM con el partido Compromiso por Puebla,
obtuvo 2219 (dos mil doscientos diecinueve) votos; el total de votos en
dicho municipio fue de 5,130 (cinco mil ciento treinta) votos, por lo que la
primera candidatura porcentualmente obtuvo 45.20% y la segunda 43.25 _
por lo que la diferencia porcentual es de 1.95%, lo cual obviamente es\;’"*:_

mayor a la establecida por el articulo mencionado.

Es pertinente sefialar que, los inconformes no sefialan ninglin argumento
ni probanza dirigido a establecer que el Consejo Municipal omiti6 realizar el
recuento total de la eleccion de los miembros del ayuntamiento, por haberse
actualizado el supuesto contemplado por el articulo 312, fraccion Xl del
Cédigo Local, es decir, que exista indicio que la diferencia entre el
candidato presunto ganador de la eleccién en el municipio y el que haya
obtenido el segundo lugar en votaciéon es igual o menor a un punto
porcentual, y al inicio de la sesién exista peticion expresa del representante
del partido o coalicién que postulé al segundo de los candidatos antes

sefialados, y a la conclusion del computo se establece que la diferencia

T Tesis CXXXVII/2002: “SUPLENCIA EN LA EXPRESION DE LOS AGRAVIOS. SU ALCANCE
TRATANDOSE DE CAUSAS DE NULIDAD DE LA VOTACION RECIBIDA EN CASILLA". Justicia
Electoral, Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 6, Afio 2003, a
paginas 203 y 204, consultable en:

hitps://www te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=CXXXVII1/2002&tpoBusaueda=S&s\Word=C XXX
VHI/2002
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entre el candidato presuntamente ganador y el ubicado en segundo lugar

es igual o menor a un punto porcentual, lo que no sucede en la especie

como se advierte en la siguiente tabla:

DOS MIL
2,319 TRESCIENTOS
| | DIECINUEVE
e | -
|
2210 DOS MIL DOSCIENTO

DIECINUEVE

CINCO MIL CIENTO

Del cuadro anterior, se desprende que la votacién total en el municipio fue
de 5,130 (cinco mil ciento treinta), y el uno por ciento equivale a 51
(cincuenta y uno), lo que no es igual o menor a la diferencia entre el primer
y segundo lugar que resulté ser de 100 (cien) votos, o visto de otra manera,
dicha diferencia es de 1.95 puntos porcentuales, debido a que como se
habia mencionado, al haber obtenido la candidatura comun PAN-PRI el
45.20% y la candidatura comun PVEM y CPP el 43.25%.

Por otra parte, en el acta CME-ZAPOTITLAN-009/20212, referente a la
sesion de cémputo municipal, se desprende que: “Sefiala la secretaria:
Sefior consejero presidente me permito informar al pleno que al inicio de
esta sesion no se recibié ningun escrito o solicitud verbal relativa al
recuento total de votos, mas en cambio el dia de ayer se recibioé por parte
del sefior Fernando Garcia Pacheco, pero dadas las condiciones que se

presentan no aplica para realizar un recuento total”.

2Visible a foja 000124 del expediente principal. Probanza que adquiere valor probatorio pleno por tratarse
de un documento publico expedido y signado por el funcionario electoral con facultades para ello, sin
que exista objecion a la misma. Ello de conformidad con el inciso a), de la fraccion |, del articulo 358, y
359 del codigo comicial.
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Igualmente, en la prueba documental privada ofrecida por los actores, se
tiene que hizo una solicitud por escrito ante el Consejo Municipal, donde
pide el recuento de algunas casillas, sin embargo, este es de diez de junio
y recibido en la misma fecha, por lo cual imposibilita al Consejo a realizar
dicha accion, porque la sesién de computo finalizé el mismo dia a las cinco

horas con cincuenta y seis minutos.

Por otra parte, tampoco resulta viable atender un nuevo escrutinio y
computo en esta sede judicial, pues solamente procede para salvaguardar
el principio de certeza y se exponen agravios dirigidos a evidenciar errores
0 inconsistencias evidentes relacionados, exclusivamente, con citados
rubros fundamentales, en tal virtud que una afirmacién genérica como la
gue nos ocupa, no es apta para tener por vulnerado el principio que busca

proteger el sistema juridico®.

Lo anterior encuentra sustento en las tesis XXI1/99 emitida por la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, cuyo
rubro es: “ESCRUTINIO Y COMPUTO DE VOTOS. EN PRINCIPIO
CORRESPONDE REALIZARLO EXCLUSIVAMENTE A LAS MESAS
DIRECTIVAS DE CASILLA (Legislacion de Guerrero)”.*

De dicha tesis se desprende, que sélo en aquellos casos en que la misma
ley asi lo autoriza (paquetes que contengan muestras de alteracién, o bi

datos no coincidentes) y se encuentre plenamente justificado por la
naturaleza de la alteracion o la materia del recurso, es a la autoridad
electoral administrativa a quien le corresponde, por estar legalmente
facultada para ello, verificar un nuevo escrutinio y computo, atendiendo al
principio de definitividad de las etapas del proceso electoral, mismo que en
nuestro caso, esta previsto en el articulo 312 del cédigo comicial, de
conformidad con el cual, los actos realizados dentro de la etapa de la
jornada electoral adquieren definitividad y no pueden ser revocados,
modificados o sustituidos en una posterior, salvo en los casos de excepcion
que para el efecto el legislador poblano ya designé, cuestién que en el caso
en particular, como se advierte de autos, no ocurrid, pues no se subsumen

claramente en ninguna de las casillas instaladas en el municipio impugnado

3 Criterio sustentado por la Sala Superior en diversos incidentes de nuevo escrutinio y computo, sirva a
guisa de ejemplo los expedientes SUP-JIN-207/2012 y SUP-JIN-213/2012, acumulados.

4Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Suplemento 3, Afio
2000, pagina 44; consultable en:
https:/www.te gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idiesis=XX!11/99&tpoBusqueda=S&sWord=XXI11/29
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los supuestos legales que se prevén para la apertura de paquetes

electorales.

De igual forma, es INOPERANTE este mismo agravio respecto de las
casillas 2490 Basica, 2490 Contigua 1, 2490 Contigua 2, 2490 Contigua 3,
2491 Basica, 2491 Contigua 1 y 2497 Basica, conforme a la solicitud de los
actores contenida en su escrito de inconformidad, debido a que estas
fueron objeto de recuento en el Consejo Municipal el ocho de junio, tal y
como lo manifestd la autoridad responsable en su informe circunstanciado,

el cual a la letra dice:

“Derivado de o anferior, esta Autoridad sefialada como hoy
responsable, sefiala que el Computo Municipal se llevé en estricta
observancia a las indicaciones por el Instituto Electoral del Estado (IEE)
instalando en el lugar designado cada una de las casillas en tiempo y
forma, sin incidencias reportadas en el horario establecido, asi mismo
la recepcion de los paquetes electorales por parte de los funcionarios
de casilla y comparieros CAE a este Consejo Municipal de Zapofitlan y
que posteriormente fueron resguardados en el espacio designada
como bodega en presencia de mis compafieros consejeros y
representantes de partido politico que nos acomparian sellandola y
firmandola todos los que fuimos testigos de este acto, fue asi como el
dia martes ocho de junio a pesar de incidentes por simpatizantes del
partido politico Verde Ecologista de México se llevo acabo la mesa de
trabajo para someter a estudio los resultados preliminares de la jornada
electoral por lo que nos dio como resultado un recuento ordinario de
siete casillas de las cuales exhibo copias certificadas para su estudio a
esta autoridad y es asi como el dia nueve de junio una vez acordado
por este consejo se procedio a la apertura para el recuento en
presencia de consejeros que integran este o6rgano transitorio y
representantes de partido politico y la compafiera cae mencionada para
auxiliamos en esta tarea, por lo que una vez realizada esta actividad
los resultados del computo final no sufrieron cambios considerables por
lo que se procedié conforme a derecho proporcionar la constancia de
mayoria a la planilla ganadora.”

Actualizandose de nueva cuenta su improcedencia, en esta ocasion de
conformidad con el tercer parrafo del articulo 370 Bis del Cédigo Local,
respecto a que no procedera el incidente en el caso de casillas en las
que se hubiere realizado nuevo escrutinio y codmputo en la sesién de
computo respectiva. En este sentido, es juridicamente imposible atender

el recuento en dichas casillas.

Cabe puntualizar que, tampoco pasa inadvertido para este Tribunal, que
los inconformes de nueva cuenta hacen valer el recuento de las siete
casillas restantes (2492 Basica, 2493 Basica, 2494 Basica, 2494
Contigua 1, 2495 Basica, 2496 Basica y 2498 Basica) que no fueron
objeto de recuento por consejo municipal de Zapotitlan, respecto de las
cuales se debe realizar el estudio conducente, para corroborar que no
se surte el supuesto en cada una de ellas contenido en el inciso b) de la

fraccién V, del articulo 312 del codigo local —dado que tampoco alegaron
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de su parte lo establecido por los inciso a) y c¢)-, esto es cuando el

numero de votos nulos sea mayor a la diferencia de votos entre los
TRIBUNAL ELECTORAL _ _ _
DEL ESTADO DE PUEBLA candidatos ubicados en el primero y segundo lugares, por lo cual se

tiene lo siguiente:

Diferencia | L . |
entre el | ¢Los votos nulos
No. Casilla primero y potes [ son mayores a la
segundo nulos | diferencia?
| lugares |
1 24928 | 60 7 | NO
2 2493 B 19 6 " NO
3 2494 B 39 22 NO
4 2494 C1 33 12 NO
5 2495 B 6 3 NO
6 2496 B 117 12 NO
7 2498 B 12 4 NO

De la tabla anterior, se evidencia que tampoco es procedente el recuento
de las siete casillas mencionadas, ya que en ninguna de ellas los votos

nulos son mayores a la diferencia entre el primero y segundo lugares.

Sin embargo, como no se dan los supuestos de procedencia para el
recuento de votos solicitado, y por tal, la pretensién no guardaria
proporcionalidad; por consiguiente, denegar la solicitud resulta ser la m

apegada a los principios y reglas constitucionales en analisis, —principio de §<
definitividad de las etapas, certeza electoral, autenticidad y regularidad )

constitucional—- una solucién proporcional a la problematica.

Asi, se preserva un proceso electoral que, en términos generales, se ha
celebrado con respeto a los principios constitucionales, en el que han
concurrido los actores politicos, las autoridades y los ciudadanos a través
de la celebracién de innumerables actos legales que deben prevalecer, a
los que se han destinado por todos los participantes, cuantiosos recursos,

tributarios y personales.

Con base en lo antes dicho y, principalmente en los aspectos que se han
destacado, es que este 6rgano jurisdiccional llega a la conviccion de que,
resulta improcedente el objetivo que se persigue con el llamado incidente

de recuento de votos en el municipio que ha sido identificado.

De lo anterior, resulta notorio que no se cumple con los requisitos de
procedencia de la solicitud instada por la parte actora incidentista para la
realizacion ante este Tribunal de un nuevo escrutinio y computo de la

eleccién, como lo sefala el numeral 370 bis del CIPEEP.
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Por lo anterior, resulta infundada la pretensién de nuevo escrutinio y
cémputo, solicitada por la parte acora, dentro del recurso de inconformidad
promovido en contra de los resultados consignados en el acta de computo
municipal de la eleccion de miembros del ayuntamiento de Zapotitlan,
Puebla.

4. RESOLUTIVOS

En consecuencia, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 116
fraccion |V de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 3
fraccién IV de la Constituciéon Politica del Estado Libre y Soberano de
Puebla, 1 fraccién VII, 325, 338 fraccién Ill, 354 y 370 Bis del Codigo de
Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla; 168 y 170 del
Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado de Puebla, SE
RESUELVE:

PRIMERO. El Pleno de este Tribunal Electoral del Estado de Puebla es

competente para conocer y resolver la presente incidencia.

SEGUNDO. Se declara improcedente la pretensién del Partido Verde
Ecologista de México y del candidato a presidente municipal postulado en
comun con el Partido Compromiso por Puebla, de recuento total de la
eleccion de los integrantes del Ayuntamiento del Municipio de Zapotitlan,
perteneciente al Distrito Electoral Uninominal 24, con cabecera en
Tehuacan, Puebla.

NOTIFIQUESE.

Asi lo acordaron y firman por unanimidad de votos las Magistradas y el
Magistrado que integran el Tribunal Electoral del Estado.de Puebla, ante el

Secretario General de Acuerdgs, quien autgriza y da'fe.

MAGISTRADA PRESIOENTA

NORMA_ANGELICA SANDOVAL SANCHEZ

MAGISTRADA MARISTRADO

" /?"‘: = "":" AR
IDAMIS'fAS OR BETANCOURT RICA KSEIAN RODRIGUEZ
PERDOMO

‘;ﬁ
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CUERDOS

TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

Que la presehte\ho;a con la ratrica del Secretario General de Acuerdos,
corresponde a la sentencia interlocutoria dictada dentro del recurso de
apelacion identificado con la clave numero INC-TEEP-1-040/2021, en un
total de trece fojas en original. CONSTE.
Heroica Puebla de Zaragoza, a velntlocho de agosto de dos mil
veintiuno.
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