
 

ASUNTO ESPECIAL. 
 
EXPEDIENTE: TEEP-AE-056/2022.  
 
DENUNCIANTE: PACTO SOCIAL DE 
INTEGRACIÓN. 
 
DENUNCIADA: GABRIELA 
ALVARADO LORENZO. 
 
AUTORIDAD REMISORA: 
INSTITUTO ELECTORAL DEL 
ESTADO DE PUEBLA. 
 
MAGISTRADA PONENTE: NORMA 
ANGÉLICA SANDOVAL SÁNCHEZ. 
 
SECRETARIO INSTRUCTOR: 
ENRIQUE COYOTZI GÓMEZ. 

 

 

Heroica Puebla de Zaragoza, a veinticinco de marzo de dos 

mil veintidós1. 

 

SENTENCIA que resuelve el procedimiento especial 

sancionador instaurado por Wenceslao López Márquez, en su 

carácter de representante propietario del Partido Político Pacto Social 

de Integración, acreditado ante el Consejo Municipal, por la presunta 

comisión de actos anticipados de campaña, atribuidos a Gabriela 

Alvarado Lorenzo, entonces candidata a presidenta municipal de 

Xicotepec de Juárez, postulada por la coalición Juntos Haremos 

Historia. 

 

GLOSARIO:2 

Constitución Federal: 
Constitución Política de los Estados 
Unidos Mexicanos. 

Constitución Local: 
Constitución Política del Estado Libre y 
Soberano de Puebla. 

Código Local: 
Código de Instituciones y Procesos 
Electorales del Estado de Puebla. 
 

                                                 
1
 Los hechos narrados corresponden al presente año salvo mención expresa al respecto. 

2
 Catálogo de expresiones que se utilizaran en la presente sentencia. 
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Denunciante, quejoso: Wenceslao López Márquez, en su 
carácter de representante propietario 
del Partido Político Pacto Social de 
Integración. 

Denunciada: Gabriela Alvarado Lorenzo, entonces 
candidata a presidenta municipal de 
Xicotepec de Juárez, postulada por la 
coalición Juntos Haremos Historia. 

Instituto, IEE, autoridad 
remisora: 

Instituto Electoral del Estado. 

TEPJF: 
Tribunal Electoral del Poder Judicial de 
la Federación. 

Sala Superior: 
Sala Superior del Tribunal Electoral del 
Poder Judicial de la Federación. 

Tribunal, Tribunal Local: 
Tribunal Electoral del Estado de 
Puebla. 

 

ANTECEDENTES3: 

 

1. Inicio del proceso electoral. El tres de noviembre de 

dos mil veinte, el Consejo General del IEE declaró el inicio del 

Proceso Electoral Ordinario Concurrente dos mil veinte, dos mil 

veintiuno. Ello mediante acuerdo CG/AC-033/2020. 

 

2. Aprobación de Registro de Candidaturas locales. En 

sesiones Especiales celebradas el tres de mayo y concluidas con 

fechas tres y cuatro del mismo mes, el Consejo General del IEE 

aprobó los acuerdos con claves CG/AC-054/2021 y CG/AC-

055/2021, mediante las cuales resolvió sobre las solicitudes de 

registro de candidaturas a cargos de elección popular presentados 

por los Candidatos Independientes, Partidos Políticos y Coaliciones. 

 

3. Inicio de pre campañas y campañas electorales 

locales. Derivado de lo anterior y con fundamento en lo dispuesto en 

el artículo 217 del CIPEEP y el Acuerdo CG/AC-033/2020, el periodo 

de pre campañas comprendió del siete al dieciséis de febrero, y el 

periodo de campañas comprendió del cuatro de mayo al dos de junio 

de dos mil veintiuno. 

                                                 
3 Los presentes antecedentes corresponden a los hechos narrados por el denunciante, lo manifestado 
en el informe circunstanciado rendido por la autoridad remisora y las constancias que obran en autos del 
expediente al rubro indicado. 
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4. Hechos denunciados. Durante los meses de 

noviembre y diciembre de dos mil veinte, así como el once de febrero 

de dos mil veintiuno, la entonces candidata Gabriela Alvarado 

Lorenzo compartió diversas imágenes desde su perfil de Facebook, 

que pudieran constituir actos anticipados de pre campaña. 

 

5. Presentación de la denuncia. Por lo anterior, el 

diecisiete de mayo de dos mil veintiuno, el denunciante presentó su 

escrito ante el Consejo Municipal de Xicotepec de Juárez, por 

presuntos actos anticipados de pre campaña atribuidos a la 

denunciada. 

 

6. Radicación de la denuncia. Mediante acuerdo de 

veintiocho de mayo, la Encargada de Despacho de la Dirección 

Jurídica del IEE, radicó la denuncia incoada y ordenó integrar el 

expediente SE/PES/WLM/338/2021, solicitó al Secretario Ejecutivo 

de esa misma autoridad el ejercicio de la fe pública, para la 

verificación y certificación de existencia del contenido de los enlaces 

electrónicos aportados por el denunciante, y realizó diversos 

requerimientos con el afán de allegarse de la documentación 

necesaria. 

 

7. Jornada electoral. El seis de junio de dos mil veintiuno, 

se llevaron a cabo las elecciones para renovar los cargos de 

Diputados y miembros de los Ayuntamientos en el Estado de Puebla. 

 

8. Admisión, emplazamiento y audiencia de ley. 

Mediante proveído de siete de enero, se determinó tener por 

admitida la queja y emplazar a las partes para que comparecieran a 

la audiencia de pruebas y alegatos, la cual se llevó a cabo el catorce 

de enero siguiente. 

 

9. Remisión del expediente y documentación. El 

veintiocho de febrero, se recibió en este Tribunal el oficio IEE/SE-

238/2022, mediante el cual, el Secretario Ejecutivo del IEE remitió las 

constancias originales que integran el expediente 
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SE/PES/WLM/338/2021, y el informe circunstanciado a efecto de 

este Tribunal resuelva conforme a derecho. 

 

Trámite ante este Tribunal. 

10. Registro e integración. Mediante acuerdo de dos de 

marzo, la Magistrada Presidenta de este Tribunal Electoral ordenó 

integrar el expediente respectivo; registrarlo en el libro de gobierno 

con la clave TEEP-AE-056/2022; remitirlo a la Unidad Especializada 

de Análisis de los Procedimientos Especiales Sancionadores, para la 

verificación de su debida integración. 

 

11. Turno y cierre de instrucción. En su oportunidad, se 

ordenó turnar el expediente al rubro indicado a la ponencia de la 

Magistrada Presidenta para la formulación del proyecto de resolución 

correspondiente. 

 

Con posterioridad a ello, se convocó al Pleno de este Tribunal 

para someter a discusión y votación el presente proyecto de 

resolución, al tenor de lo siguiente:  

 

RAZONES Y FUNDAMENTOS: 

 

PRIMERO. JURISDICCIÓN Y COMPETENCIA. El Tribunal 

Electoral del Estado de Puebla ejerce jurisdicción y es competente 

para conocer y resolver el presente asunto, de conformidad con lo 

dispuesto en los artículos 3, fracción IV de la Constitución Política de 

la entidad; 386, fracción II, 387, 392 Bis y 410 al 415 del Código 

Electoral local. 

 

Lo anterior, al tratarse de un procedimiento especial 

sancionador promovido en contra de posibles actos anticipados de 

campaña cometidos por la denunciada, que vulneraron la 

normatividad electoral. 

 

SEGUNDO. ESCRITO DE DENUNCIA, INFRACCIONES QUE 

SE IMPUTAN Y DEFENSA DE LA DENUNCIADA. 
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a) Argumentos esgrimidos por la denunciante. En su 

escrito de queja, Wenceslao López Márquez señaló que los días, 

veintiséis de octubre,  tres, cuatro, cinco, nueve, diez, quince, 

dieciocho, veinte, veintitrés, veinticinco, veintiséis y treinta de 

noviembre, así como los días dos, diez, once, quince, veintinueve y 

treinta de diciembre de dos mil veinte, y el once de febrero de dos mil 

veintiuno, la denunciada, publicó en su perfil de facebook diversas 

imágenes que a su juicio constituyen actos anticipados de campaña. 

 

b) Argumentos esgrimidos por la denunciada. Por su parte, 

Gabriela Alvarado Lorenzo expresó que todas las reuniones que 

publicó en su perfil se llevaron a cabo con la finalidad de dar 

seguimiento a diversas actividades de apoyo ciudadano que trabajó 

como sociedad y no en razón de un partido político, pues en ningún 

momento solicitó el voto en favor de algún partido político. 

 

TERCERO. MEDIOS DE PRUEBA Y SU VALORACIÓN. De 

las instrumentales de actuaciones que integran los expedientes en 

estudio, se advierte que, durante el desahogo de la audiencia de 

pruebas y alegatos, se tuvieron por ofrecidas, valoradas y admitidas 

las siguientes pruebas: 

 

I. Pruebas aportadas por el denunciante. 

1. Documental privada: Consistente en copia simple de 

oficio 0351/21, signado por el Presidente del Comité Ejecutivo 

Estatal del Partido Político Pacto social de Integración 

mediante el cual nombran a Wenceslao López Márquez como 

representante propietario acreditado ante el Consejo Municipal 

de Xicotepec de Juárez. 

 

2. Veinte imágenes insertas en las denuncias que 

presentó. 

 

3. Documentales técnicas: Consistentes en las 

siguientes ligas electrónicas: 

 

 https://facebook.com/story-php?story_fbid=1064 95636072 

8id=246362735828774&sfnsn=scwspwa 

 https://facebook.com/story.php?story_fbid=1071937833

271257&id=346362735828774&sfnsn=scwspwa 

https://facebook.com/story-php?story_fbid=1064%2095636072%208id=
https://facebook.com/story-php?story_fbid=1064%2095636072%208id=
https://facebook.com/story.php?story_fbid=1071937833271257&id=346362735828774&sfnsn=scwspwa
https://facebook.com/story.php?story_fbid=1071937833271257&id=346362735828774&sfnsn=scwspwa
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 https://facebook.com/story.php?story_fbid=10726685465315

198id=346362735828774&sfnsn=scwspwa 

 https:/facebook.com/story.php?story_fbid=107349939311510

1&id=346362735828774&sfnsn=scwspwa 

 https://facebook.com/story.php?story_fbid=10769280427722

236&id=346362735828774&sfnsn=scwspwa 

 https://facebook.com/story.php?story_fbid=10774491193867

95&id=346362735828774&sfnsn=scwspwa 

 https://facebook.com/story.php?story_fbid=10820540355929

70&id=346362735828774&sfnsn=scwspwa 

 https://facebook.com/story.php?story_fbid=10845993186717

75&id=346362735828774&sfnsn=scwspwa 

 https://facebook.com/story.php?storyfbid=108606301519207

2&id=346362735828774&sfnsn=scwspwa 

 https://facebook.com/story.php?story_fbid=10883569182960

15&id=346362735828774&sfnsn=scwspwa 

 https://facebook.com/story.php?story_fbid=10897914914858

91&id=346362735828774&sfnsn=scwspwa 

 https://facebook.com/story.php?story_fbid=10905149114135

49&id=346302735828774&sinsn=scwspwa 

 https://facebook.com/story.php?story_fbid=10933843911266

01&id=346362735828774&sinsn=scwspwa 

 https://facebook.com/story.php?story_fbid=10949015776415

49&id=346362735828774&sfnsn=scwspwa 

 https://facebook.com/storv.php?story_fbid=11007751137208

62&id=346362735828774&sfnsn=scwspwa 

 https://facebook.com/story.php?story_fbid=11014987769818

29&id=346362735828774&sfnsn=scwspwa 

 https://facebook.com/story.php?story_fbid=11042143467102

72&id=346362735828774&sfnsn=scwspwa 

 https://facebook.com/story.php?story_fbid=11135207057796

36&id=346362735828774&sfnsn=scwspwa 

 https://facebook.com/story.php?story_fbid=11141244923859

24&id=346362735828774&sfnsn=scwspwa 

 https://facebook.com/story.php?story_fbid=11407254830591

58&id=346362735828774&sfnsn=scwspwa 

 

II. Pruebas aportadas por la denunciada. 

 

1. La instrumental de actuaciones. Consistente en todas 

y cada de las actuaciones practicadas dentro de la presente 

denuncia de las cuales se deduzcan circunstancias lógicas. 

 

III. Pruebas recabadas por el IEE. 

 

1. Ejercicio de la fe pública. Solicitada mediante diversos 

acuerdos y materializándose mediante las actas ACTA/OE-

559/2021, acta circunstanciada de veinticuatro de septiembre 

de dos mil veintiuno y acta circunstanciada de seis de enero 

https://facebook.com/story.php?story_fbid=10726685465315198id=346362735828774&sfnsn=scwspwa
https://facebook.com/story.php?story_fbid=10726685465315198id=346362735828774&sfnsn=scwspwa
https://facebook.com/story.php?story_fbid=10769280427722236&id=346362735828774&sfnsn=scwspwa
https://facebook.com/story.php?story_fbid=10769280427722236&id=346362735828774&sfnsn=scwspwa
https://facebook.com/story.php?story_fbid=1077449119386795&id=346362735828774&sfnsn=scwspwa
https://facebook.com/story.php?story_fbid=1077449119386795&id=346362735828774&sfnsn=scwspwa
https://facebook.com/story.php?story_fbid=1082054035592970&id=346362735828774&sfnsn=scwspwa
https://facebook.com/story.php?story_fbid=1082054035592970&id=346362735828774&sfnsn=scwspwa
https://facebook.com/story.php?story_fbid=1084599318671775&id=346362735828774&sfnsn=scwspwa
https://facebook.com/story.php?story_fbid=1084599318671775&id=346362735828774&sfnsn=scwspwa
https://facebook.com/story.php?storyfbid=1086063015192072&id=346362735828774&sfnsn=scwspwa
https://facebook.com/story.php?storyfbid=1086063015192072&id=346362735828774&sfnsn=scwspwa
https://facebook.com/story.php?story_fbid=1088356918296015&id=346362735828774&sfnsn=scwspwa
https://facebook.com/story.php?story_fbid=1088356918296015&id=346362735828774&sfnsn=scwspwa
https://facebook.com/story.php?story_fbid=1089791491485891&id=346362735828774&sfnsn=scwspwa
https://facebook.com/story.php?story_fbid=1089791491485891&id=346362735828774&sfnsn=scwspwa
https://facebook.com/story.php?story_fbid=1090514911413549&id=346302735828774&sinsn=scwspwa
https://facebook.com/story.php?story_fbid=1090514911413549&id=346302735828774&sinsn=scwspwa
https://facebook.com/story.php?story_fbid=1093384391126601&id=346362735828774&sinsn=scwspwa
https://facebook.com/story.php?story_fbid=1093384391126601&id=346362735828774&sinsn=scwspwa
https://facebook.com/story.php?story_fbid=1094901577641549&id=346362735828774&sfnsn=scwspwa
https://facebook.com/story.php?story_fbid=1094901577641549&id=346362735828774&sfnsn=scwspwa
https://facebook.com/storv.php?story_fbid=1100775113720862&id=346362735828774&sfnsn=scwspwa
https://facebook.com/storv.php?story_fbid=1100775113720862&id=346362735828774&sfnsn=scwspwa
https://facebook.com/story.php?story_fbid=1101498776981829&id=346362735828774&sfnsn=scwspwa
https://facebook.com/story.php?story_fbid=1101498776981829&id=346362735828774&sfnsn=scwspwa
https://facebook.com/story.php?story_fbid=1104214346710272&id=346362735828774&sfnsn=scwspwa
https://facebook.com/story.php?story_fbid=1104214346710272&id=346362735828774&sfnsn=scwspwa
https://facebook.com/story.php?story_fbid=1113520705779636&id=346362735828774&sfnsn=scwspwa
https://facebook.com/story.php?story_fbid=1113520705779636&id=346362735828774&sfnsn=scwspwa
https://facebook.com/story.php?story_fbid=1114124492385924&id=346362735828774&sfnsn=scwspwa
https://facebook.com/story.php?story_fbid=1114124492385924&id=346362735828774&sfnsn=scwspwa
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de dos mil veintidós, respectivamente, sobre la verificación de 

los enlaces señalados por la denunciante, así como de las 

pruebas aportadas por esta. 

 

2. Requerimientos. realizados mediante proveídos de 

veintiocho de mayo, veintitrés de junio de junio y veintinueve 

de septiembre de dos mil veintiuno, respectivamente, a efecto 

de sustanciar adecuadamente el expediente de mérito y 

establecer si existió la conducta denunciada, y si dichos actos 

vulneraron la normatividad electoral. 

 

Como se mencionó en líneas anteriores, las pruebas 

aportadas por cada una de las partes, así como las correspondientes 

a la autoridad remisora, fueron debidamente valoradas en el acta 

circunstanciada de la audiencia de pruebas y alegatos desahogada el 

catorce de enero, en el expediente que ahora se resuelve. 

 

Así, las documentales públicas, tomando en consideración su 

propia y especial naturaleza, tienen valor probatorio pleno, toda vez 

que fueron emitidas por autoridad en ejercicio de sus atribuciones, 

además de que no fueron controvertidas en el presente asunto. De 

conformidad con los artículos 358, fracción I y 359 párrafo primero 

del CIPEEP. 

 

Por su parte, las documentales privadas y pruebas técnicas, 

en principio, sólo generan indicios y harán prueba plena sobre la 

veracidad de los hechos, al concatenarse con los demás elementos 

que obren en el expediente, las afirmaciones de las partes, la verdad 

conocida y la relación que guardan entre sí. De conformidad con los 

artículos 359, fracciones II y III y 359 párrafo segundo del CIPEEP y 

la jurisprudencia 4/2014 de la Sala Superior de rubro “PRUEBAS 

TÉCNICAS. SON INSUFICIENTES, POR SÍ SOLAS, PARA ACREDITAR 

DE MANERA FEHACIENTE LOS HECHOS QUE CONTIENEN”
4. 

 

CUARTO. HECHOS ACREDITADOS. Del análisis individual 

de los medios probatorios descritos en el apartado de pruebas de 

                                                 
4
 Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder 

Judicial de la Federación, Año 7, Número 14, 2014, páginas 23 y 24 
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esta determinación y de la relación que guardan entre sí, se tienen 

por demostrados los siguientes hechos relevantes: 

 

I. Calidad de la Denunciada. De autos se encuentra 

acreditado y no es un hecho controvertido que la denunciada, fue 

postulada por la coalición Juntos Haremos Historia, en el proceso 

local ordinario dos mil veinte – dos mil veintiuno. 

 

II. Publicación de las imágenes denunciadas. De las 

actas circunstanciadas: ACTA/OE-559/2021, acta circunstanciada de 

veinticuatro de septiembre de dos mil veintiuno y acta 

circunstanciada de seis de enero de dos mil veintidós, 

respectivamente, se tiene por acreditada publicación de las imágenes 

denunciadas en el perfil de facebook de Gabriela Alvarado Lorenzo. 

 

QUINTO. FIJACIÓN DE LA CONTROVERSIA. Con base en 

los enunciados formulados por las partes en el procedimiento que 

ahora se resuelve y las consideraciones efectuadas por la autoridad 

instructora en sus informes, se advierte que la materia de la 

controversia consiste en determinar si las publicaciones que realizó 

la denunciada, los días veintiséis de octubre, tres, cuatro, cinco, 

nueve, diez, quince, dieciocho, veinte, veintitrés, veinticinco, 

veintiséis y treinta de noviembre, así como los días dos, diez, once, 

quince, veintinueve y treinta de diciembre de dos mil veinte, y el once 

de febrero de dos mil veintiuno, vulneraron la normatividad electoral 

vigente. 

 

Ello partiendo de la definición de propaganda electoral prevista 

en el artículo 226 del CIPEEP consistente en “el conjunto de escritos, 

publicaciones, imágenes, grabaciones, proyecciones y expresiones que, 

durante la campaña electoral, producen y difunden los partidos políticos, las 

coaliciones, en su caso, las candidatas y candidatos registrados y sus 

simpatizantes con el propósito de presentar ante la ciudadanía las 

candidaturas registradas, propiciando la exposición, desarrollo y discusión 

ante el electorado de los programas y acciones fijados por los partidos 

políticos en sus documentos básicos y, particularmente, en la plataforma 

electoral que para la elección en cuestión hubieren registrado”; y la 
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Jurisprudencia de Sala Superior 37/2010 de rubro “PROPAGANDA 

ELECTORAL. COMPRENDE LA DIFUSIÓN COMERCIAL QUE SE 

REALIZA EN EL CONTEXTO DE UNA CAMPAÑA COMICIAL CUANDO 

CONTIENE ELEMENTOS QUE REVELAN LA INTENCIÓN DE 

PROMOVER UNA CANDIDATURA O UN PARTIDO POLÍTICO ANTE LA 

CIUDADANÍA”
5. 

 

Asimismo, en el presente asunto debe resaltarse que el hecho 

de que las infracciones denunciadas fueran cometidas en redes 

sociales de la entonces candidata Gabriela Alvarado Lorenzo, no 

actualiza un impedimento para que este Tribunal Electoral se 

pronuncie al respecto. Ello pues es indudable que las nuevas 

tecnologías de la comunicación han potencializado el ejercicio de los 

derechos humanos a expresarse libremente y a participar en las 

cuestiones político-electorales del país. 

 

Sin embargo, es importante tener claro que estos derechos no 

son absolutos ni ilimitados, ya que deben ajustarse a los parámetros 

constitucionales, convencionales y legales, entre los que se 

encuentran las restricciones temporales y de contenido relacionadas 

con la difusión de propaganda política o electoral; más aún, dentro 

del contexto de un proceso electoral. 

 

Así, de conformidad con el criterio establecido por la Sala 

Superior en las sentencias recaídas a los expedientes SUP-REP-

123/2017, SUP-REP-7/2018 y SUP-REP-12/2018; este Tribunal es 

competente para analizar los contenidos de las redes sociales ya que 

éstos pueden ser susceptibles de constituir una infracción en materia 

electoral; es decir, que los mensajes, videos, fotografías o cualquier 

elemento audiovisual que se difunda en una red social puede llegar a 

violar las restricciones de temporalidad y contenido de la propaganda 

política o electoral; y por ello, se torna necesario su análisis para 

verificar que una conducta en principio lícita, no se pueda tornar 

contraventora de la normativa. 

 

                                                 
5
 Consultable en: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder 

Judicial de la Federación, Año 3, Número 7, 2010, páginas 31 y 32. 
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SEXTO. MATERIA DEL PROCEDIMIENTO. Una vez 

señalados los hechos que constituyen la materia de las denuncias, 

este Tribunal estima que el punto de contienda sobre el que versará 

el estudio del presente procedimiento especial sancionador, consiste 

en determinar si existe vulneración o no a la normativa electoral, 

atribuible a Gabriela Alvarado Lorenzo, por la supuesta comisión de 

actos anticipados de pre campaña y campaña, derivado de diversas 

publicaciones en la red social facebook. 

 

SÉPTIMO. ANÁLISIS DE FONDO. A continuación, se 

procederá al estudio de la conducta atribuida a la denunciada, 

consistente en actos anticipados de pre campaña y campaña. 

 

Para este asunto en particular, resulta conducente hacer 

referencia el contenido de los artículos 216, 226, 227 y 389 del 

Código de Instituciones y Procesos Electorales del Estado. 

 

“ARTÍCULO 216. La campaña electoral es el conjunto de 
actividades realizadas por los partidos políticos, las coaliciones, en 
su caso, y las candidatas y candidatos que se registren para la 
obtención del voto. 
 
Serán actos de campaña las reuniones públicas, asambleas, 
mítines, marchas y, en general, los eventos en que los candidatos 
o voceros de los partidos políticos se dirigen al electorado para 
promover a sus candidatos. 
 
ARTÍCULO 226. Propaganda electoral es el conjunto de escritos, 
publicaciones, imágenes, grabaciones, proyecciones y expresiones 
que, durante la campaña electoral, producen y difunden los 
partidos políticos, las coaliciones, en su caso, las candidatas y 
candidatos registrados y sus simpatizantes con el propósito de 
presentar ante la ciudadanía las candidaturas registradas, 
propiciando la exposición, desarrollo y discusión ante el electorado 
de los programas y acciones fijados por los partidos políticos en 
sus documentos básicos y, particularmente, en la plataforma 
electoral que para la elección en cuestión hubieren registrado. 
 
ARTÍCULO 227. La propaganda que difundan los partidos 
políticos, las coaliciones, en su caso, o las candidatas y 
candidatos, se ajustará a lo dispuesto por la Constitución Federal, 
la Constitución Local, este Código y demás legislación aplicable. 
La propaganda, bajo cualquier modalidad de comunicación social, 
que difundan los poderes públicos, los órganos autónomos, las 
dependencias y entidades de la Administración Pública Estatal y 
Municipales o cualquier otro ente público deberá tener carácter 
institucional y fines informativos, educativos o de orientación 
social. En ningún caso esta propaganda incluirá nombres, 
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imágenes, voces o símbolos que impliquen promoción 
personalizada de cualquier servidor público. 
 
ARTÍCULO 389. Son infracciones de las y los aspirantes, 
precandidatas o precandidatos, candidatas o candidatos a cargos 
de elección popular al presente Código: 
 
I.- Realizar actos anticipados de precampaña o campaña, según 
sea el caso.” 

 

Del marco normativo anterior se concluye que las personas 

contendientes a cargos de elección popular en el estado de Puebla, 

tienen la obligación de ajustar la temporalidad y el contenido del 

material que pretendan difundir como propaganda electoral a las 

disposiciones contenidas en la Constitución Federal, la Constitución 

Local, el propio Código Electoral y demás legislación aplicable, pues 

de lo contrario, incurrirán en una infracción. 

 

En términos de ello, el análisis que se haga de los elementos 

explícitos en la propaganda no puede ser una tarea mecánica ni 

aislada, que solo revise formalmente el uso de ciertas palabras o 

signos. Es decir, además de los tres elementos (personal, temporal y 

subjetivo) establecidos por la Sala Superior en diversos precedentes6, 

este estudio también debe incluir el análisis del contexto integral de 

la propaganda para determinar si las expresiones denunciadas 

constituyen o contienen algún equivalente funcional a una solicitud 

de apoyo electoral, ya sea expreso, o bien, como lo señala la propia 

jurisprudencia 4/20187 de rubro “ACTOS ANTICIPADOS DE 

PRECAMPAÑA O CAMPAÑA. PARA ACREDITAR EL ELEMENTO 

SUBJETIVO SE REQUIERE QUE EL MENSAJE SEA EXPLÍCITO O 

INEQUÍVOCO RESPECTO A SU FINALIDAD ELECTORAL 

(LEGISLACIÓN DEL ESTADO DE MÉXICO Y SIMILARES)” que tenga 

un “significado equivalente de apoyo o rechazo hacia una opción 

electoral de una forma inequívoca”. 

 

                                                 
6
 Desde el año dos mil nueve se han incluido esos elementos en sentencias del Tribunal Electoral del 

Poder Judicial de la Federación, tales como en las emitidas en los expedientes SUP-RAP-15/2009 y 
acumulado, SUP-RAP-191/2010, SUP-RAP-204/2012, SUP-RAP-15-2012; SUP-JRC-274/2010 y SUP-
JRC-228/2016. 
7
 Consultable en: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder 

Judicial de la Federación, Año 10, Número 21, 2018, páginas 11 y 12. 
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Determinado lo anterior, este Tribunal Electoral se abocará al 

estudio de los hechos controvertidos, pues el quejoso manifiesta que 

se actualiza la conducta denunciada toda vez que, existen múltiples 

publicaciones realizadas en el perfil de facebook de Gabriela 

Alvarado Lorenzo, en las cuales se aprecia su nombre e imagen.  

 

Así, con la finalidad de demostrar lo anterior -como ya se 

precisó en el apartado respectivo- el denunciante aportó diversas 

ligas electrónicas, mismas que fueron verificadas por la autoridad 

administrativa electoral, por cuanto, a su existencia y contenido, 

levantándose las actas identificadas con las claves ACTA/OE-

559/2021, acta circunstanciada de veinticuatro de septiembre de dos 

mil veintiuno y acta circunstanciada de seis de enero de dos mil 

veintidós, y desprendiéndose lo que a continuación se inserta: 
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Una vez acreditada la existencia de los hechos antes 

referidos, este órgano jurisdiccional procederá al análisis de las 
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alegaciones formuladas por quien actúa en su carácter de 

denunciante. 

Ante ello, es preciso recordar que la denunciante sostiene que, 

de las publicaciones existentes se desprende que, Gabriela Alvarado 

Lorenzo, realizó actos anticipados de campaña, sin embargo, a juicio 

de este Tribunal, los actos denunciados y que han sido acreditados, 

no constituyen una violación al marco jurídico aplicable, por las 

razones que a continuación se vierten. 

 

Tratándose de la realización de actos anticipados de pre 

campaña y campaña, debe tomarse en cuenta la finalidad que 

persigue la norma y los elementos que la autoridad debe considerar 

para concluir que los hechos planteados son susceptibles de 

constituir tal infracción. 

 

La regulación de los actos anticipados de pre campaña y 

campaña permite garantizar que los procesos electorales se 

desarrollen en un ambiente de equidad para los contendientes y evita 

que una opción política se encuentre en ventaja en relación con las 

demás. 

 

Por otra parte, resulta pertinente señalar que, el Consejo 

General del IEE, con fundamento en lo dispuesto en el artículo 217 

del CIPEEP y el Acuerdo CG/AC-033/2020, estableció que las pre 

campañas se realizarían del siete al dieciséis de febrero y las 

campañas electorales se realizarían del cuatro de mayo al dos de 

junio. 

 

De tales premisas, es lógico concluir que resultaría ilegal que 

fuera de los plazos legalmente establecidos se solicitara el voto en 

favor de un ciudadano para un cargo de elección popular, so pena de 

aplicarse las sanciones establecidas en el artículo 398 del Código del 

Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla. 
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Al respecto, resulta conveniente asumir como base de lo aquí 

expuesto, el criterio adoptado por la Sala Superior del TEPJF, en el 

SUP-RAP-204/2012, en el que estableció: 

 

"... sobre la base del valor jurídicamente tutelado mediante la 
prohibición legal de realizar actos anticipados de precampaña o 
campaña, consistentes en mantener a salvo el principio de equidad 
en la contienda, los cuales no se conseguirían si previamente al 
registro partidista o constitucional de la precandidatura o 
candidatura se ejecutan ese tipo de conductas a efecto de 
posicionarse entre los afiliados o la ciudadanía para la obtención del 
voto, ya que en cualquier caso se produce el mismo resultado, a 
saber: inequidad o desigualdad en la contienda partidista o electoral, 
ya que, por una sana lógica, la promoción o difusión de un 
precandidato o candidato en un lapso más prolongado, produce un 
mayor impacto o influencia en el ánimo y decisión de los votantes, 
en detrimento de los demás participantes que inician su precampaña 
o campaña en la fecha legalmente prevista; es decir, con tal 
prohibición se pretende evitar que una opción política se encuentre 
en ventaja en relación con sus opositores, al iniciar anticipadamente 
la precampaña o campaña política respectiva, lo que se reflejaría en 
una mayor oportunidad de difusión de su plataforma electoral y del 
aspirante correspondiente.” 

 

Por lo tanto, la prohibición de realizar actos anticipados de pre 

campana y campaña electoral, tiene como propósito garantizar una 

participación igualitaria y equitativa a quienes serán los candidatos 

de las distintas opciones políticas, evitando que un ciudadano, 

partido político o coalición tenga una ventaja indebida en relación con 

sus opositores. 

 

La prohibición legal de realizar actos anticipados de pre 

campaña y campaña conlleva a proteger el valor jurídicamente 

tutelado inmerso en el principio de equidad en la contienda, por lo 

que es menester que toda persona y/o institución política que 

pretenda competir en una elección, atienda de forma estricta los 

tiempos y plazos legalmente establecidos para ello. 

 

Uso de redes sociales. 

En cuanto a la naturaleza del internet y las redes sociales 

(facebook), la Sala Superior del TEPJF en diversas sentencias8 ha 

considerado: 

                                                 
8
 SUP-JRC-71/2014, SUP-JDC-401/2014, SUP-RAP-268/2012 y SUP-JDC-401/2014. 
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Que el internet (facebook) es una red informática mundial, un 

mecanismo para que cualquier persona pueda difundir y acceder a 

información de su interés, y que su utilización permite la 

descentralización extrema de la información; que debido a su rápida 

masificación en el espacio virtual, puede reproducirse con facilidad, 

especialmente tratándose de redes sociales, en las que sus usuarios 

intercambian información y contenidos (textos, imágenes, archivos, 

vínculos a otras páginas, entre otros), de modo que crean una 

comunidad virtual e interactiva. 

 

También precisó que las redes sociales, como facebook son 

un medio de comunicación de carácter pasivo, toda vez que, en 

principio, sólo tienen acceso a ellas los usuarios que se encuentran 

registrados en la misma. 

 

Adicionalmente, señaló que las características de las aludidas 

redes sociales carecen de un control efectivo respecto de la autoría y 

de los contenidos que allí se exteriorizan. 

 

Enfatizó, en atención a la forma en que opera el internet, que 

existe suma dificultad para que sus usuarios puedan identificarse, 

menos aún se puede identificar, de manera fehaciente, la fuente de 

su creación ni a quién se le puede atribuir la responsabilidad de ésta. 

 

También ha sostenido que la sola publicación, per se, de un 

mensaje en facebook no constituye violación, empero, debe 

estudiarse al caso concreto para decidir si se pudiera o no llegar a 

actualizar actos ilícitos. 

 

En la actualidad, resulta indudable el papel que las nuevas 

tecnologías de la comunicación juegan en los sistemas democráticos, 

pues se han convertido no sólo en un repositorio de información, sino 

que han dado un giro hacia una etapa de interacción virtual, en 

donde la circulación de ideas entre los actores políticos y la 

ciudadanía es cada vez más frecuente. 
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Bajo ese contexto, tampoco se pone en duda que las nuevas 

tecnologías de la comunicación han potencializado el ejercicio de los 

derechos humanos a expresarse libremente y a participar en las 

cuestiones político-electorales del país. 

Sin embargo, es importante tener claro que estos derechos no 

son absolutos ni ilimitados, ya que deben ajustarse a los parámetros 

constitucionales, convencionales y legales. 

 

En ese orden de ideas, la Sala Superior del TEPJF al resolver 

los expedientes SUP-REP-123/2017, SUP-REP-7/2018 y SUP-REP-

12/2018, consideró que los contenidos de las redes sociales pueden 

ser susceptibles de constituir una infracción en materia electoral. 

 

Es decir, que los mensajes, videos, fotografías o cualquier 

elemento audiovisual que se difunda en una red social puede llegar a 

violar las restricciones de temporalidad y contenido de la propaganda 

política o electoral; y por ello, se torna necesario su análisis para 

verificar que una conducta en principio lícita, no se pueda tornar 

contradictoria de la normativa electoral; no obstante, debe decirse 

que para llevar a cabo dicha actividad se torna necesario tener en 

cuenta dos situaciones: 

 

1. La identificación del emisor del mensaje: al analizar la 

conducta se examinará en la medida de lo posible, la naturaleza de 

la persona que emitió el contenido alojado en la red social. 

 

Lo anterior tiene el principal propósito de brindar a la autoridad 

la posibilidad de establecer la calidad de quien emite el mensaje y 

con ello poder determinar los parámetros en que debe realizarse el 

análisis. 

 

En efecto, a fin de no imponer restricciones innecesarias al 

ejercicio de libertad de expresión, este órgano jurisdiccional 

siguiendo los parámetros establecidos por la Sala Especializada y la 

Sala Superior, ambas del TEPJF, considera necesario que previo a 
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entrar al estudio del contenido de las publicaciones de redes 

sociales, se identifique al emisor del mensaje, estableciendo si es 

una persona relacionada directamente con la vida político electoral 

del país, como lo pudieran ser servidores públicos, alguien que sea 

aspirante o que ostente una precandidatura o candidatura, sea 

militante y/o miembro de algún órgano de dirección de un partido 

político, personas con relevancia pública o medios informativos, pues 

en estos casos se deberá realizar un examen más riguroso y estricto 

del contenido de los mensajes para poder determinar si se trata de 

un auténtico ejercicio de la libertad de expresión.  

 

En ese sentido, en caso de que se determinara que la 

publicación corresponde a una persona física o moral que 

usualmente no participa activamente en las cuestiones políticas o 

electorales del país, este Tribunal deberá partir de la premisa de que 

dichas manifestaciones gozan de una presunción de espontaneidad; 

lo anterior, de conformidad con la Jurisprudencia 18/20169, de rubro: 

"LIBERTAD DE EXPRESIÓN. PRESUNCIÓN DE ESPONTANEIDAD EN 

LA DIFUSIÓN DE MENSAJES EN REDES SOCIALES". 

 

Lo cual, es propio de la interacción de las redes sociales y, en 

su caso, brindar una protección más amplia y tolerable al ejercicio de 

la libertad de expresión, sin que ello, por sí mismo, pueda 

considerarse como una eximente de responsabilidad por lo que se 

difunda, puesto que dependerá del análisis del propio mensaje y del 

contexto en que se emita lo que permitirá considerar aplicable o no 

dicha presunción. 

 

2. El contexto en el que se emitió el mensaje: es decir, se 

deberá valorar si el mismo corresponde a una auténtica opinión o 

interacción de un usuario de una red social o, en su caso, si persigue 

un fin político-electoral que se encamine a beneficiar o perjudicar a 

alguna fuerza política o electoral. 

 

                                                 
9
 Visible en: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial 

de la Federación, Año 9, Número 18, 2016, páginas 34 y 35. 
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Así, el análisis de dichos elementos dotará de certeza a los 

actores políticos y a la ciudadanía en general, respecto de la forma 

en que este órgano jurisdiccional abordará el análisis de las posibles 

infracciones que se puedan cometer a través del uso de las nuevas 

tecnologías de la información, siempre teniendo en consideración la 

constante evolución que hay en dichos medios digitales y, en 

consecuencia, la constante adaptación a que esta autoridad debe 

someter su actuar. 

 

Caso concreto. 

Como se ha precisado, a partir de la valoración de los medios 

de convicción que obran en el sumario, se tuvo acreditada la 

existencia de los hechos que motivaron la denuncia, consistentes en 

veinte publicaciones denunciadas en el perfil de facebook de 

Gabriela Alvarado Lorenzo. 

 

No obstante, si bien es cierto que de las certificaciones 

realizadas a la página de facebook, identificadas como ACTA/OE-

559/2021, acta circunstanciada de veinticuatro de septiembre de dos 

mil veintiuno y acta circunstanciada de seis de enero de dos mil 

veintidós, se observan fotografías de diferentes grupos de personas, 

en diversos inmuebles; también se advierte que, no existe discurso 

que acompañe dichas imágenes con finalidad electoral, esto es, no 

se llama a votar a favor o en contra de una candidatura local o 

partido político, no publicita una plataforma electoral local, ni mucho 

menos realiza un posicionamiento respecto de alguna candidatura 

local. 

 

Razón por la cual, las manifestaciones o elementos 

certificados, no puede considerarse como propaganda electoral y, en 

consecuencia, no resultan ser motivo de valoración sobre la lesión o 

no de la normativa comicial. 

 

Del mismo modo, en las certificaciones realizadas, pudo 

constatarse que se tratan de diversas publicaciones realizadas en 
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distintas fechas, en el perfil de facebook de la denunciada cuyos 

elementos y frases acreditadas son:  

 

 #LaLuchaSigue 

 #LaLuchaContinua 

 #PorElRenacimientoDeXicotepec 

 #SoloEsCuestionDeTiempo 

 #PorAmoraXicotepec 

Del análisis del contenido de éstos, a juicio de este Tribunal, 

no es posible advertir la existencia de elementos que permitan arribar 

a la conclusión de que se está en presencia de actos anticipados de 

pre campaña o campaña electoral, pues no es posible advertir la 

existencia de los elementos que, bien en lo individual dada su fuerza 

convictiva o adminiculados entre sí, permitan arribar a la conclusión 

de que se está en presencia de actos anticipados de campaña por 

parte de la denunciada, como equivocadamente se pretende hacer 

valer por el quejoso. 

 

Con lo que, las conductas imputadas, en ningún momento 

vulneran el marco jurídico electoral a que se encuentran sujetos los 

diversos actores políticos en el contexto del vigente proceso 

electoral. 

 

Lo anterior, en consideración de que, de la propaganda 

denunciada, no se advierte la intención de la denunciada, de 

posicionarse ante el cuerpo electoral o de difundir su plataforma 

electoral ante el mismo, con el propósito de acceder a la presidencia 

del municipio en que se realizan los hechos, puesto que, de las 

publicaciones certificadas no se advierte que exista señalamiento de 

la candidatura o manifestación alguna respecto del pasado proceso 

electoral que se desarrolló en Puebla. 

 

Aunado a ello, en ningún momento se aprecia que la 

denunciada realice una expresión directa e inequívoca de 

llamamiento al voto, lo que, en su caso, sí que actualizaría un acto 

anticipado de campaña.  
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Al respecto, no pasa desapercibido que se certificaron frases 

tales como: “la lucha sigue”, “la lucha continua”; “por el renacimiento 

de Xicotepec”, “solo es cuestión de tiempo”, “por amor a Xicotepec”, 

sin embargo, en estima de este Tribunal, por sí solos, dichos 

elementos no constituyen la infracción relativa a actos anticipados de 

pre campaña o campaña, pues como se ha referido, no posicionan 

alguna candidatura, plataforma alguna o hacen llamamiento al voto. 

 

No obstante lo anterior, con la finalidad de dilucidar en forma 

total la problemática planteada, resulta pertinente establecer que 

para actualizar la infracción de actos anticipados de campaña y, en 

consecuencia, violaciones a los principios de equidad y legalidad en 

la contienda, se requiere que la propaganda denunciada actualice los 

tres elementos siguientes: 

 

1) Elemento personal. Se refiere a que los actos de campaña 

electoral, son susceptibles de ser realizados por los partidos 

políticos, militantes, aspirantes, precandidatos y candidatos, de 

manera que atiende al sujeto cuya posibilidad de infracción a la 

norma electoral está latente. 

2) Elemento subjetivo. Se refiere a la finalidad para la realización 

de actos anticipados de campaña política, entendida como la 

presentación de una plataforma electoral y la promoción a un partido 

político o posicionamiento de un ciudadano para obtener la 

postulación a una candidatura o cargo de elección popular. 

3) Elemento temporal. Se refiere al periodo en el cual ocurren los 

actos; la característica primordial para la configuración de una 

infracción como la que ahora nos ocupa debe darse antes del inicio 

formal de las campañas. 

 

Como se advierte, la concurrencia de los elementos personal, 

subjetivo y temporal, resulta indispensable para que la autoridad 

jurisdiccional electoral encuentre en posibilidad de determinar si los 

hechos que son sometidos a su consideración son susceptibles o no 

de constituir actos anticipados de campaña. 

 

En ese sentido, respecto al elemento subjetivo, con base en 

las pruebas que obran en el expediente, este Tribunal considera que 

no se encuentra satisfecho, por las razones que se exponen: 
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Si bien de las actas circunstanciadas ACTA/OE-559/2021, 

acta circunstanciada de veinticuatro de septiembre de dos mil 

veintiuno y acta circunstanciada de seis de enero de dos mil 

veintidós, se constató la existencia de las publicaciones 

controvertidas, alojadas en el perfil de Gabriela Alvarado Lorenzo, de 

ellas no se desprende que, se solicite el voto relacionado con alguna 

elección, puesto de elección popular o partido político, ni que 

publicite una plataforma electoral. 

 

Ello es así, pues si bien se certificaron las frases: “la lucha 

sigue”, “la lucha continua”; “por el renacimiento de Xicotepec”, “solo 

es cuestión de tiempo”, “por amor a Xicotepec”; por sí solas no 

constituyen la infracción aducida, pues no permiten identificar 

candidatura o elección alguna, ni hacen un llamamiento al voto en 

favor de candidatura alguna. En atención a ello, a juicio de este 

órgano jurisdiccional, los hechos atribuidos a la denunciada, no 

actualizan actos anticipados de campaña, como lo sostiene la parte 

denunciante. 

 

A efecto de fortalecer dicha conclusión, resulta importante 

señalar los criterios que respecto a los actos anticipados de campaña 

ha pronunciado la Sala Superior del TEPJF, ya que para acreditarlos 

se debe verificar si la comunicación que se somete a su escrutinio, 

de forma manifiesta, abierta y sin ambigüedad, tiene por objeto 

llamar al voto en favor o en contra de una persona o partido, 

publicitar plataformas electorales o posicionar a alguien con el fin de 

que obtenga una candidatura. 

 

Esa forma de razonar atiende a la finalidad de prevenir y 

sancionar aquellos actos que puedan tener un impacto real o poner 

en riesgo los principios de equidad en la contienda y legalidad, de 

forma tal que no resulte justificado restringir contenidos del discurso 

político que no puedan objetiva y razonablemente tener ese efecto. 
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Ante ello, el análisis de los actos anticipados de campaña 

debe ser armónico y funcional con el derecho fundamental a la 

libertad de expresión, en la medida en que sólo se sancionen 

manifestaciones que descansen en elementos explícitos, de apoyo o 

rechazo electoral, con la intención de lograr un elector mayor 

informado del contexto en el cual emitirán su voto. 

 

Esas expresiones o manifestaciones implican que sólo deben 

considerarse prohibidas las expresiones que, trascendiendo al 

electorado, supongan un mensaje que se apoye en alguna de las 

palabras como las que mencionan enseguida a manera de ejemplo: 

"vota por", "elige a", "apoya a", "emite tu voto por", IX] a [tal 

cargo]", "vota en contra de", "rechaza a"; o cualquier otra que de 

forma unívoca e inequívoca tenga un sentido equivalente de solicitud 

de sufragio a favor o en contra de alguien, por lo que existe una 

permisión de manifestar todo tipo de expresiones distintas a aquellas, 

aunque puedan resultar vagas, ambiguas, sugerentes, subliminales o 

incluso encontrarse cercanas a lo prohibido. 

 

Tales consideraciones se encuentran en la jurisprudencia 

4/201810, emitida por la Sala Superior del TEPJF, cuyo rubro es el 

siguiente: "ACTOS ANTICIPADOS DE PRECAMPAÑA O CAMPAÑA. 

PARA ACREDITAR EL ELEMENTO SUBJETIVO SE REQUIERE QUE EL 

MENSAJE SEA EXPLÍCITO O INEQUÍVOCO RESPECTO A SU 

FINALIDAD ELECTORAL (LEGISLACIÓN DEL ESTADO DE MÉXICO Y 

SIMILARES). 

 

Por todo lo anterior, en estima de este órgano jurisdiccional, al 

no colmarse el elemento subjetivo antes referido, resulta 

innecesario estudiar los elementos restantes debido a que a ningún 

fin práctico conduce, en consecuencia, no se actualiza la infracción 

aludida por el quejoso, en razón de que la concurrencia de todos los 

elementos (personal, subjetivo y temporal) resulta indispensable para 

tener vigentes las violaciones atribuidas a la denunciada, con base 

en los artículos 216, 226, 227 y 389 del Código de Instituciones y 

                                                 
10

 Ídem, p.10. 
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Procesos Electorales del Estado de Puebla, consistentes en actos 

anticipados de campaña. 

 

Derivado de ello, no es factible tener por acreditada la 

infracción denunciada y, por ende, tampoco la responsabilidad de 

Gabriela Alvarado Lorenzo, entonces candidata postulada al cargo 

de Presidenta Municipal por la coalición Juntos Haremos Historia, en 

Xicotepec de Juárez, Puebla, por lo que se declara INEXISTENTE la 

conducta denunciada.  

 

Por lo antes expuesto y con fundamento en lo dispuesto en los 

artículos 116, fracción IV de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos; 3 fracción IV de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Puebla; 1 fracciones V y VII, 3, 8, 325, 

338 fracciones I y III, 340 fracción II, 354 párrafo segundo, 374, 386, 

387,390, 398 fracción II, 401, 410 y 415 del Código de Instituciones y 

Procesos Electorales del Estado de Puebla; 1, 3, 4, 7, 11 y 14 del 

Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado de Puebla se:  

 

RESUELVE: 

 

ÚNICO. Se declara la INEXISTENCIA de las infracciones 

consistentes en actos anticipados de campaña, en términos de lo 

precisado en el considerando SÉPTIMO rector de esta sentencia. 

 

NOTIFÍQUESE EN ATENCIÓN A LAS MEDIDAS ESTABLECIDAS 
EN EL ACUERDO GENERAL 06/2020 DEL PLENO DE ESTE 
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO, Y EN LA 
JURISPRUDENCIA 4/2021, DE RUBRO “ACCESO A LA JUSTICIA. 
LAS AUTORIDADES ELECTORALES DEBEN GARANTIZARLA 
EN EL CONTEXTO DE CUALQUIER EMERGENCIA NACIONAL O 
CRISIS SANITARIA”, EMITIDA POR LA SALA SUPERIOR DEL 
TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE L A 
FEDERACIÓN. 
 

Así lo resolvieron y firman por unanimidad de votos las 

Magistradas y el Magistrado que integran el Tribunal Electoral del 

Estado de Puebla, ante el Secretario General de Acuerdos, quien 

autoriza y da fe. 
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MAGISTRADA PRESIDENTA 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

MAGISTRADA 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

MAGISTRADO 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS 

El que suscribe, Secretario General de Acuerdos del Tribunal Electoral 
del Estado de Puebla, en ejercicio de las facultades previstas en el 
artículo 341 del Código de Instituciones y Procesos Electorales del 
Estado y en el artículo 14 del Reglamento Interior del Tribunal 
Electoral del Estado de Puebla. ---------------------------------------------------
---------------------------------------------------- CERTIFICO ------------------------
--------------Que las firmas de la Magistrada Electoral, Idamis Pastor 
Betancourt; del Magistrado Electoral, Ricardo Adrián Rodríguez 
Perdomo y del Secretario General de Acuerdos, forman parte 
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integrante de la resolución relativa al expediente identificado con la 
clave TEEP-AE-056/2022, de veinticinco de marzo del dos mil 
veintidós, en un total de cuarenta y siete fojas en original, incluyendo 
la presente. ----------------------------------------------------------- CONSTE. ----
----------------------------------- 
 

 
 
 
 
 
 
 
 

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS 
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