ﬁ\DOS M

%{jw’w X e

M» \ yy
i [ :{‘/
fﬂ:&

TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

SENTENCIA DEFINITIVA
EXPEDIENTE: TEEP-JDC-075/2022
JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA
ACTOR: VIDAL ORTIZ MONTIEL
AUTORIDAD RESPONSABLE:
AYUNTAMIENTO DE
TECAMACHALCO, PUEBLA

MAGISTRADO PONENTE: RICARDO
ADRIAN RODRIGUEZ PERDOMO

SECRETARIO INSTRUCTOR: LUIS
DAVID BENITEZ TABOADA!

Heroica Puebla de Zaragoza a cuatro de mayo de dos mil veintidds.

Sentencia que sobresee el juicio de la ciudadania interpuesto por el ciudadano

Vidal Ortiz Montiel por su propio derecho, al actualizarse una causal de las

previstas en el Codigo de Instituciones y Procesos Electorales para el Estado

de Puebla, derivado del desistimiento presentado por el Actor.

GLOSARIO

Actor:

Vidal Ortiz Montiel

Ayuntamiento

Ayuntamiento de Tecamachalco, Puebla

Cdédigo Local:

Cadigo de Instituciones y Procesos Electorales del

Estado de Puebla

Constitucién Federal:

Constituciéon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

Instituto

Instituto Electoral del Estado de Puebla

JDC local:

Juicio de la ciudadania,

Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-

Electorales de la Ciudadania

Ley Orgénica:

Ley Organica Municipal

1 Con la colaboracién de Maria Isabel Cruz Arias, Auxiliar Juridica adscrita a la Ponencia

Instructora.
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Presidente Municipal Presidente Municipal de Tecamachalco, Puebla

1. ANTECEDENTES

Todas las fechas que a continuacion se citan corresponden al afio dos mil

veintidos a excepcion de lo expresamente mencionado.

1.1. Presentacion de demanda. El veintitrés de marzo de dos mil veintidds,
el Actor presentd en la Oficialia de Partes de este Tribunal, Juicio de la
Ciudadania en contra de las autoridades municipales, debido a que se le
impide ocupar el cargo que le fue otorgado por los ciudadanos de
Tecamachalco, Puebla, como representante comunitario de La Laguna,

perteneciente a ese municipio.

1.2. Turno del expediente. El veinticuatro de marzo, la Magistrada Presidenta
ordend turnar el presente asunto a la ponencia del Magistrado Ricardo Adrian
Rodriguez Perdomo, para su estudio y la formulaciéon del proyecto de

resolucion correspondiente.

1.3. Informe con justificacién. El veintinueve de marzo siguiente, previo
tramite de publicitacién ordenado por este Organismo Jurisdiccional, la Sindico
Municipal, en representacion del Ayuntamiento de Tecamachalco, rindi6 su

informe con justificacion.
1.4. Cierre de Instruccion.
2. COMPETENCIA

Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 353 bis y 354 segundo
parrafo, del Cddigo Local, este Tribunal Electoral del Estado es competente
para conocer y resolver el presente juicio, toda vez que el promovente impugna
actos del Ayuntamiento, que a su criterio vulneran su derecho politico-electoral
de ser votado, en su vertiente de acceso y desempefio del cargo para el cual
fue elegido, ademas que dicho municipio se ubica en esta entidad, por tanto,
los hechos corresponden a la jurisdiccion de este organismo colegiado.

Ademas, porque este Tribunal ejerce jurisdiccion al ser la maxima autoridad
jurisdiccional en materia; organismo de control constitucional local, autbnomo
e independiente, de caracter permanente, encargado de garantizar que los
actos y resoluciones electorales se sujeten invariablemente a los principios de
constitucionalidad, legalidad y definitividad, rectores en los procesos
electorales; en esencia, es la autoridad electoral que debe reparar el orden
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constitucional y, en su caso, restituir al impetrante en el uso y goce del derecho

violado.

Asimismo, la demanda del juicio para la proteccién de los derechos politico-
electorales de la ciudadania retne todos los requisitos generales de

procedencia, previstos en el articulo 366 del citado Cadigo Local.

3. SOBRESEIMIENTO

3.1 Desistimiento

Previo al estudio de fondo del presente juicio de la ciudadania, este Tribunal
advierte que se actualiza la causal de sobreseimiento prevista en el articulo

372 fraccion | del Codigo Local, tal y como se razona a continuacion.

De conformidad con lo dispuesto en el contenido de los articulos 347, en
relacion con el diverso 361 del Codigo Local, para que este Tribunal esté en
aptitud de emitir sentencia respecto al fondo del asunto, es indispensable que
el recurrente ejerza su derecho de impugnar una resolucién contraria a sus
intereses y solicite la solucion de la controversia. Asi, para la procedencia de

los recursos previstos en el referido Cédigo, se requiere la instancia de parte.

Por tanto, si durante la sustanciacion del asunto, la parte actora expresa su
voluntad de cesar el procedimiento, ello deviene en la imposibilidad juridica de
continuar con el proceso, habida cuenta que no existe fundamento legal para
actuar de oficio, ni para resolver conflictos, sin contar con la peticién de la

interesada.
Al respecto, en el articulo 372, fraccion | del citado Cdédigo, se establece:

“Articulo 372. Deberéa procederse al sobreseimiento de los recursos
cuando:

I. El promoverte se desista expresamente;

Por su parte, el Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, sefala:

“ARTICULO 148. El procedimiento para determinar la
improcedencia o el sobreseimiento del recurso por desistimiento del
recurso sera el siguiente:

I. El Magistrado requerira la ratificacion de tal escrito, a través de
fedatario publico o ante el Tribunal, en el plazo que para tal efecto
se determine;

Il. De presentarse la ratificacién por el recurrente el Magistrado
ponente propondra al pleno el proyecto respectivo;

3
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lll. En caso de que el recurrente no cumpla con el requerimiento
ordenado, el Magistrado bajo su estricta responsabilidad, atendiendo
a las caracteristicas del caso, podra apercibirlo a tenerlo por
ratificado y resolver en consecuencia o con la continuaciéon del
recurso;

IV. En caso de que el citado desistimiento afecte los derechos
politico-electorales de terceros, en el plazo legal que determine el
Magistrado, el recurrente deberd proporcionar los nombres y
direcciones respectivos para correr traslado con la promocién, bajo
el apercibimiento que de no hacerlo asi se tendra por no presentado;

y

V. Si los terceros interesados a pesar de haber sido notificados con
el desistimiento presentado no se pronuncian dentro del plazo
indicado por el Magistrado, se procedera a tenerlo por ratificado y
resolver en consecuencia.”

De lo anterior se desprende que procede el sobreseimiento de un recurso,

cuando la promovente se desista expresamente.

En el caso concreto, el pasado diecinueve de abril, el Actor present6 en la
Oficialia de Partes de este Organismo Jurisdiccional, un escrito en el que
manifestaba su desistimiento al juicio de la ciudadania presentado en contra
de los actos del Ayuntamiento, toda vez que el ocho de abril se celebr6 una
asamblea extraordinaria en donde se votaron a las autoridades de la
comunidad “La Laguna” perteneciente al Municipio de Tecamachalco, Puebla,

en la cual el Actor fue votado libremente y favorecido por setenta y siete votos.

Asi también, mediante comparecencia en las oficinas que ocupa este Tribunal,
el mismo diecinueve de abril, manifesté expresamente su ratificaciéon de
desistirse del presente juicio de la ciudadania, levantandose al efecto el acta
correspondiente por parte del Secretario General de Acuerdos de este
Tribunal, documental publica con pleno valor probatorio en términos de lo

establecido en los articulos 358 y 359 del Cddigo Local.

Por lo anterior, al tenerse por ratificado el desistimiento del Actor del juicio de
la ciudadania, es que resulta inconcuso para esta autoridad jurisdiccional que
ha cesado el interés juridico de la parte actora para continuar con la tramitacion
del presente asunto, situacion que evidentemente actualiza el supuesto de

sobreseimiento del citado articulo 372 fraccion | del Codigo Local.

En consecuencia, este Tribunal estima sobreseer el juicio de la ciudadania

interpuesto por Vidal Ortiz Montiel.
4. RESOLUTIVO

Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 116 fraccion IV de la
Constitucion Federal; 3 fraccion IV de la Constitucion Local; 1 fracciones V' y
4



wNm

R 8" [\\ }.s@‘

SIS \:&/
TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

TEEP-JDC-075/2022

VII, 3, 8, 325, 338 fracciones | y Ill, 340 fraccion Il, 348 fraccion Il, 353 Bis, 354
parrafo segundo y 372 fraccion | del Codigo Local se RESUELVE:

UNICO. Se sobresee el presente asunto por las consideraciones vertidas en
el apartado TERCERO de la presente sentencia.

NOTIFIQUESE A LAS PARTES CONFORME A LEY; Y EN CASO DE SER
CONDUCENTE, ACORDE AL CONTENIDO DEL ACUERDO GENERAL
06/2020 DE DIECINUEVE DE JUNIO DE DOS MIL VEINTIUNO; Y POR
ESTRADOS.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, y firmaron en esta fecha, los
Magistrados del Tribunal Electoral del Estado de Puebla, ante el Secretario

General de Acuerdos en funciones que autoriza y da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTA
NORMA Firmado digitalmente

ANGELICA i sanpovaL
SANDOVAL 3>ANCHEZ

Fecha: 2022.05.04

SANCHEZ 13:43:23 -05'00"
MAGISTRADA MAGISTRADO

IDAMIS Firmado RICARDO Firmado

digitalmente por digitalmente por

PASTOR IDAMIS PASTOR ADRIAN RICARDO ADRIAN

RODRIGUEZ

BETANCOUR BETANCOURT RODRIGUEZ peroomo

T

Fecha: 2022.05.04 Fecha: 2022.05.04
14:09:00 -05'00" PERDOMO 14:32:34 -05'00'

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

Firmado digitalmente por
ISRAEL ISRAEL ARGUELLO BOY

ARGUELLO BQY Fecha: 2022.05.04

15:22:13 -05'00'
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