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EITTGEEEIEREReeTs  JUICIO PARA LA PROTECCION DE

e

contienen un dato identificativo, que LOS DERECHOS POLITICO-

consiste en un nombre mencionado 3
, por considerarse informacion Eiﬁ@?@ﬁﬁ@.&g DE LA

confidencial. FUNDAMENTO LEGAL: CIUDADANIA.

Articulos 7 fracciones X y XL, 85

fraccion II, 113, 114, 115 fraccion 11,

EACIREIRELIEEY  EXPEDIENTE: TEEP-JDC-021/2023.
Transparencia y Acceso a la

Informacién Plblica del Estado de

Puebla; numeral Séptimo fraccion I, X eN f@]=&
[Trigésimo ~ Octave  fraccion |,
{Sexagésimo Segundo y Sexagésimo

Tercero de los  Lineamientos

\Generales en Materia de Clasificacién TERCERO INTERESADO: N

y Desclasificacion de fa Informacion,
asi como para la elaboracién de EXISTE APERSONADO.
yersiones publicas, para proteger los
datos personales.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
ENCARGADA DE DESPACHO DE LA

.

DIRECCION JURIDICA DEL
INSTITUTO ELECTORAL  DEL
ESTADC DE PUEBLA.

MAGISTRADA PONENTE: NORMA
ANGELICA SANDOVAL SANCHEZ.

SECRETARIO INSTRUCTOR:
ENRIQUE COYOTZI GOMEZ

Heroica Puebla de Zaragoza, a veinticuatro de marzo de dos mil

veintitrés.

VISTOS, para resolver los autos del Juicio para la Proteccidn

de los Derechos Politico-Electorales de ia Ciudadania, interpuesto

por G o <. oo derecho en

contra del “Oficio IEE/DJ-0308/2023, emitida por la Direccion Juridica
del Instituto Electoral del Estado de Puebia..” (sic).

RESULTANDO":

L. Glosario?. Para efectos del presente fallo se entendera por:

Actor, parte actora, promovente, (G

incoante:

Autoridad responsable; Encargada de Despacho de
la Direccién Juridica del
instituto .  Electoral del
Estado de Puebia.

Constitucion Federal, Carta Magna, Canstitucién Politica de los

' Los hechos narrados corresponden al afic dos mil veintitrés, salvo mencién expresa
al respecto.

? Catalogo de expresiones o palabras abreviadas que se utifizan en la presente
sentencia.
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Constitucién: Estados Unidos Mexicanos.

Constitucion Local, Constitucion del Constitucién Politica del
Estado: Estado Libre y Soberano de
Puebla.

Cédigo Local, Codigo de la materia, Codigo de Instituciones y
CIPEEP, Coédigo Electoral Local, Procesos Electorales del
Cédigo Comicial: Estado de Puebla.

IEE, Instituto: ) Instituto Electoral del
Estado de Puebla.

Juicio de la ciudadania, JDC, juicio: Juicio para la Proteccién de
los Derechos Politico-

Electorales de Ia
Ciudadania.

Sala Superior: Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial
de la Federacion.

Sala Regional Sala Regional Ciudad de
México del Tribunal
Electoral del Poder Judicial
de la Federacién

Il. Antecedentes. Del escritc de demanda y de las constancias
gue obran en autos de los expedientes en estudio, se desprenden los

siguienies:
Contexto.

1. Presentacién de denuncia. El tres de marzo de dos mil
veintidés, Claudia Rivera Vivanco, presentd -en la Oficialia de Partes
del |IEE- escrito de queja en contra de diversas personas, enire las

cuales se encuentra el ahora actor.®

2. Acuerdo Plenario. El seis de diciembre dos mil veintidos,
este Tribunal, determiné mediante acuerdo de plenc que, dada la
situacion de vulnerabilidad del ahora promovente, era necesario que el
IEE conociera en un procedimiento sancionador distinto -al de lo demas
denunciados- la conducta que se le atribuye, con la finalidad de que la

autoridad administrativa atendiera a las circunstancias especiales del

ELIMINADO: Un renglon que contiene datos sobre Ia situacion juridica, que consiste en” un ntimero de
caso. expediente, por considerarse informacion confidencial. FUNDAMENTO LEGAL: Articulos 7 fracciones X
y XL, 85 fraccion II, 113, 114, 115 fraccion HI, 134 fraccion 1, 136 y 138 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla; numeral Séptimo fraccion I, Trigésimo Octavo

fraccion 1, Sexagésimo Segundo y Sexagésimo Tercero de los Lineamientos Generales en Materia de
Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi como para la elaboracion de versiones publicas,
para proteger los datos personales.
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la Informacion, asi como para la elaboracién de versiones publicas, para proteger los datos personales.
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3. Nuevo procedimiento sancionador. En atencion al ounto
anterior, el nueve de diciembre de dos mil veintidés, el Institute formé
un nuevo procedimiento sancionador en el cual Gnicamente se conoce

de la conducte imputada por la denunciante al actual promovente,
mismo que fue radicade bajo la clave SE/PES /D

4. Requerimiento (acto impugnado). Mediante proveido de
nueve de febrero la autoridad sefalada como responsable requirié al
actor*, para que, dentro del plazo de fres dias habiles remitiera diversa
informacién.

5. Interposicion del JDC. Inconforme con el requerimiento
realizado por la autoridad responsable, el veinte de febrero la parte
actora presenid en la Oficialia de Partes del IEE, el presente juicio de la
ciudadania, mismo que una vez realizado el framite de ley, fue remitido
a este Tribunal.

Tramite ante este Tribunal Electoral Local,

6. Acuerdo de turno. El veintisiete de febrero, la Magistrada
Presidenta de este Tribunal Electoral ordend la integracion del
expediente respectivo, registrandolo con la clave TEEP-JDC-021/2023,
y tumné a la ponencia a cargo de la Magistrada Norma Angélica
Sandoval Sanchez para su estudio y resolucion.

7. Radicacion y reserva de admisién. El dos de marzo |z
ponenie radico el presente asunto, v reservd la admisién y cierre de
instruccion del JDC.

8. Clerre de instruccion. En el momento procesal oportung,
se determind cerrar la  instruccidn por considerar debidamente
sustanciado el expediente al rubro indicado, y solicité a la presidencia
de este Tribunal, convocara al Pleno a la celebracion de la sesidn

publica de resolucién.

A fin de dar cumplimiento a lo establecido en Ia fraccion Il del
articulo 373 y 374 del Cédigo de Instituciones y Procesos Electorales
del Estado de Puebla, se determiné sesionar en esta fecha para

resolver el presente medio de impugnacion.

“ Mismo que le fue notificado el dieciséis de febrero de dos mil veintitrés,

Yy £ e )y
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CONSIDERANDO:

PRIMERO. JURISDICCION Y COMPETENCIA.

Este Tribunal Electoral, ejerce jurisdiccion y es competente para
conocer y resolver este asunto, con fundamente en lo dispuesto en los
articulos 116 fraccién IV de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 3 fraccién 1V de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Puebla; 1 fracciones V y Vil, 3, 8, 325, 338 fraccion
i1, 340 fraccidon 1, 353 bis y 354 parrafo segundo del Codigo de
Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla, 11, fraccion
IV, 14, fracciones Vil y XIX, y 18 fraccion I, del Regiamento Interior del
Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

En el caso concreto, este Tribunal Electoral es competente para
conocer sobre el presente asunto, al ser promovido en su caracter de
denunciado en un procedimiento especial sancionador, en contra del
oficio IEE/DJ-0308/2023, por medio del cual se le requiere proporcioné
diversa informacién, suscrito por la autoridad sefiala como responsable,

el cual, considera es violatorio de sus derechos politico-electorales.

SEGUNDO. PROCEDENCIA Y EXHAUSTIVIDAD.

Al haber realizado un anélisis exhaustivo de las constancias que
integran el expediente al rubro citado, este Tribunal Electoral Local no
advierte la actualizacién de alguna causal de improcedencia ©
sobreseimiento de las previstas en el contenido de los articulos 369 y
372 del Codigo Comicial.

Por ofro lado, este Organismo Jurisdiccional estudiara
minuciosamente todas y cada una de las constancias que integran el
expediente, a fin de cumplir con el principic de exhaustividad que rige
en materia electoral y que obliga a este Tribunal a analizarlas en forma
integral, lo anterior en acatamiento a lo dispuesto en las jurisprudencias
12/2001 y 43/2002 sustentadas por la Sala Superior, de rubros:
“PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD. LAS AUTORIDADES ELECTORALES

P T T Y V=Y
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TRIBUNAL ELECTORAL 55
DEL ESTADO DE PUERLA DEBEN OBSERVARLO EN LAS RESOLUCIONES QUE EMITAN b4
“EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES. COMO SE CUMPLE.®

En el entendido de que, ademés se analizar integralmente el
escrito de demanda, foda vez que los agravios se pueden desprender
de cualquiera de sus partes, lo anterior, encuentra sustenio en &l criterio
contenido en la jurisprudencia 02/98, sustentada por la Sala Superior,
de rubro: "AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN CUALQUIER PARTF
DEL ESCRITO INICIAL.™

Por otro lado, este Organismo Colegiado, se avocari al estudio de
los agravios expuestos, realizando un examen en conjunto, atendiendo
a la estrecha vinculacion que pudieran guardar entre si, o bien por
separado, ya sea en el propio orden en que se hayan planteado o en
orden diverso, segin amerite el caso: sin que esta metodologia les
cause lesion, dado que es de explorado derecho que no es la forma

como se estudian los agravios lo que puede originar una lesion.

Al efecto resulta aplicable ia jurisprudencia nimero 04/2000¢, gue
al rubro dice: “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO,
NO CAUSA LESION.”

TERCERQO. SINTESIS DE AGRAVIOS, PRETENSION Y LITIS.

De la lectura del Juicio de la Ciudadania promovido por la parte
actora se desprende Io siguiente.

o

Agravios:

Primer Agravio: Que la responsable debié suspender el

procedimiento sancionador que se sigue en su contra, dada su

* Visible en la Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de Ia Federacién,
Justicia Electoral. Supiemento 6, Afio 2003, pagina 51.

¢ Visible en la Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de Ia Federacion,
Justicia Electoral. Suplemento 5, Afio 2002, paginas 16y 17.

7 Consultable en: Compilacién Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-
2005, Tomo: Jurisprudencia, paginas 22-23.

¥ Consultable en: “Justicia Electoral”. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, Suplemento 4, Afio 2001, paginas 5y 6.
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Segundo Agravio: Que la responsable contraviene su derecho a
no autoincriminarse al requerirle informacion, cuando &l tiene derecho a
guardar silencio o a reservarse a proporcionar informacion que sea
ocupada en su contra, vulnerando en su perjuicio lo establecido en los

articulos 1y 20 constitucionales.

il informe de la autoridad responsable:

La autoridad responsable manifiesta gue la resolucidn
impugnada se encuentra completamente apegada a derecho y en
estricta observancia a los principios rectores de la funcidn electoral, vy
que en consecuencia, se encuentra debidamente fundada en el codigo

electoral local.

1. Pretension:

De los agravios manifestados por la parte actora, se desprende
que su pretensién radica en que este Tribunal le conceda la razén y, en
consecuencia, se revoque la resolucién dictada por la Encargada de
Despacho de la Direccién Juridica del IEE, a efecto de que se suspenda

el procedimiento y se respete su derecho a no autoincriminarse.

Iv.  Litis:

En consecuencia, la litis en el presente asunto se centra en
dilucidar si la determinacién de la responsable fue o no conforme a

derecho.

CUARTO. PRUEBAS.

Para el andlisis correspondiente, es indispensable sefialar los
elementos probatorios, ofrecidos y aportados por el promovente y la
documentacion remitida por la autoridad responsable, gue obra en el

expediente en estudio:
i Pruebas ofrecidas por la parte actora:
1. Documental privada. Copia simple del oficioc IEE/DJ-

0308/2023, emitido por la Direccién Juridica del Instituto

Electoral del Estado de Puebla, en siete fojas
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2. Llapresuncional legal y humana.

3. Lainstrumental de actuaciones.

i Pruebas aportadas por la autoridad responsable:

4. Copias certificadas por el Secretario Ejecutivo del Instituto
Electoral del Estado de Puebla, correspondientes al

Procedimiento Especial Sancionador identificado con la clave

alfanumérica SE/PESEEIND, < doscicntes noventa

y dos fojas.
VYaloracién Probatoria:

£l documento descrito en el numeral 4, se admite y se le
concede valor probatorio pleno al ser una documental publica segin

lo establecido en la fraccién | del articulo 358 y el parrafo primero del
350 del CIPEEP,

Por ofro lado, de acuerdo a lo dispuesto en los articulos 358,
fraccion I, y 359 parrafo segundo, del CIPEEP, se tiene por admitida la
prueba enlistada en el numeral 1 clasificandola como documental
privada, con valor probatorio presuncional.

Asimismo, se admite la presuncional sefialada en el numeral 2,
que se valora en su doble aspecto, consistiendo en Ia consecuencia que
la ley o este Tribunal deducen de un hecho conocido o debidamente

probado, para averiguar la verdad de otro desconocido.

Finalmente, se tiene por ofrecida la instrumental de
actuaciones, visible en el numeral 4, 1a cual se valora en el estudio del
presente asunto, debido a su propia y especial naturaleza, analizando
de manera exhaustiva las actuaciones y constancias que obran en ¢l
presenie expediente.

QUINTO. ESTUDIO DE FONDO.
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Por razén de orden y método, se procederd a estudiar el

siguiente agravio.

“Primer Agravio: Que la responsable debio suspender el
rocedimiento sancionador que se sigue en su contra,

Marco normativo.

La Constitucién Federal en su articulo 14 sefiala que nadie podra
ser privado de su libertad o de sus propiedades, posesiones ©
derechos, sino mediante juicio seguido ante los tribunales previamente
establecidos, en el que se cumplan las formalidades esenciales del
procedimiento y conforme a las leyes expedidas con anterioridad al

hechao.

Por su parte, el articulo 16 del mismo ordenamiento establece
una garantia de seguridad juridica fundamental para los gobernados al

establecer que: “Nadie puede ser molestado en su persona, familia,
domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de ia

autoridad competente, que funde y motive la causa legal del procedimiento”.

Asi, el diverso 17 de la Constitucion fiia que toda persona tiene
derecho a que le administre justicia por tribunales que estaran
expeditos para impartirla en los plazos y términos que fijen las leyes,

emitiendo sus resoluciones de manera pronta, completa e imparcial.

De igual manera, el articulo 41, parrafo segundoe, fraccion Vi, de

la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, establece:

“Articulo. 41.-

{..)

La ley determinaré las formas y modalidades que correspondan, para
observar el principio de paridad de génerc en los nombramientos de las
personas titulares de las secretarias de despacho del Poder Ejecutivo
Federal y sus equivalentes en las entidades federativas. En la
integracién de los organismos auténomos se observara el mismo
principio.

{...)

Vi

{..)

En materia elecioral la interposicién de los medios de impugnacion,
constitucionales o legales, no produciré efectos suspensivos sobre
la resolucién o el acto impugnado.”
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TRIBUNAL ELECTORAL : ; :
DEL ESTADO DE PUEBLA Del citado precepto legal se advierte que en materia electoral la

interposicién de medios de impugnacién no producird efectos

suspensivos sobre el acto o resolucién impugnada

Por su parte, en los articulos 1, fraccién X1, y 347 del Cédigo de
Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla, establecen:

“ARTICULO 1.- Las disposiciones de este Cédigo son de orden
publico y de observancia general en el territorio del Estado de Puebla y
reglamentan las normas constitucionales relativas a-

(...)
Xl.- Las sanciones aplicables por el incumplimiento o violacion de este
Cédigo y disposiciones relativas; 1%

(.)

“Articuio 347.- Constituyen medios de impugnacion aquellos que se
inferponien por los partidos politicos o Ia coalicién, en su caso, a través
de su rgpresentante, ciudsdanas o ciudadanos por su propio derecho,
sin que sea admisible representacion alguna, con excepcion del Juicio
para la Froteccion de los derechps poifico ~ slectorales de iz
ciudadania, y las y los candidatos independientes, para combatir los
actos o rescluciones de los Organos electorales o aquéllos que
' produzcan efsctos similares. Su presentacion no tendra efectos
suspensivos.” '

Los citados numerales establecen en esencia, el primero de ellos
que las disposiciones del codigo son de orden ptblico y observancia
general y reglamentan lo relativo a las sanciones aplicables por el
incumplimiento de las disposiciones previstas en la propia ley; mientras
que el segundo de los citados, prevé que la presentacion de los medios

de impugnacion no tendra efectos suspensivos.

Caso concreto v decisién.

Sentado lo anterior, es importante sefalar que, el actor tiene el

caracter de denunciado en el procedimiento sancionador de origen,

En ese sentido, si bien es cierto que por un lado las personas
L
que pueden enfrentar dificultades para ejercer con plenitud sus
derechos, y por el otro, los juzgadores deben propiciar las condiciones
necesarias para que los derechos de aquellas personas se ejerzan de

forma efectiva acogiendo las medidas que mejor se adapten a cada
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Sin embargo, también es verdad que el interés particular del aqui
actor en cuanto a su pretension de suspender el procedimiento, no
puede estar por encima del interés general, ya que la sociedad esta
interesada en que los procedimientos se resuelvan de manera pronta y

expedita.

Lo anterior es asi, ya que el procedimiento judicial, por el hecho
de referirse a una de las funciones esenciales del Estado, se compone
de normas derecho publico con todas las consecuencias gue esic
engendra, es decir, sus normas son generalmente de orden o interés
publico que, independientemente de su significado, funciona como un
limite por medio del cual se restringe la facultad de los individuos sobre
la realizacion de ciertos actos juridicos vélidos que tengan efectos
dentro de un orden juridico especifico y, por tanto, no pueden, por regia
general suspenderse, por la simple peticién que presente una de las

paries.

Por tanto, de manera opuesta a lo pretendido por el incoante, no
es posible paralizar la sustanciacién del procedimiento sancionador de
origen, ya que esto afectaria el interés general, puesto que la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién ha considerado en diversos criterios que
cualquier tipo de procedimiento judicial es de orden publico, en atencion
a que tiene por finalidad resolver propiamente controversias, de
acuerdo con lo previsto en el articulo 17 constitucional, dado gue la
sociedad estd esencialmente interesada en la pronta y expedita

administracion de justicia.

Apoya a lo anterior la Jurisprudencia de! Pleno de la SCJN
namero 345, cuyo rubro es: “PROCEDIMIENTO JUDICIAL, SUSPENSION
DEL.”®

Ademds, dada la naturaleza de los procedimientos
sancionadores gue se erigen como el mecanismo por medio del cual los
tribunales -en ejercicio de la facultad punitiva del Estado-, imponen
sanciones de caracter administrativo a los sujetos previsios en la
normatividad electoral, que vulneren las disposiciones previstas en la
ley de la materia; es que no pueden suspenderse so pretexio de estar

en una situacién de vulnerabilidad.

® Visible en la pagina 292, Tomo VI, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, Quinta Epoca
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Por ello, es que no puede decretarse la suspension del
procedimiento  sancionador de origen, pues de hacerlo, se
obstaculizaria la facultad punitiva del Estado, en cuanto a investigar,
sustanciar, y en su caso, sancionar las conductas que vulneren la

normatividad electoral.

Ademas, como se expuso en el marco normativo, si en la
presentacion de los medios de impugnacién no existen “los efectos
suspensivos”, con mayor razén no es viable la suspensién de todo el
procedimiento sancionador por el solo hecho de que una de las partes

se encuentre en una situacién de “vulnerabilidad”.

Pensar lo contrario, equivaldria a que en cualquier procedimiento
sancionador en el que intervenga una persona vulnerable, tendria que
suspenderse el proceso por ese solo hecho, lo que evidentemente
atenta contra el interés publico, pues la sociedad estd interesada en
que los procedimientos se resuelvan de manera expedita, a fin de
cumplir con la garantia de justicia pronta contenida en el articulo 17

constitucional.

Por lo anterior, es que debe calificarse de infundado el agravio

expuesio por el actor.
Precisado lo anterior, se procede al estudio del siguiente agravio.

“Segundo Agravio: Que la responsabie contraviene su derecho a no
autoincriminarse al requeririe informacién, cuando &/ tiene derecho a guardar
sifencic o a reservarse a proporcionar informacién que sea ocupada en su
contra, vulnerando en su perjuicio lo establecido en los articulos 1 v 20
constitucionales.”

Marco normativo,

El articulo 20, Apartado B, fraccién il, de la Constitucién. Politica

de los Estados Unidos Mexicanos, establece:

“Articulo 20.- El proceso penal seré acusatorio y oral. Se regirg por los
principios de publicidad, contradiceidn, concentracion, continuidad e
inmediacion.

(--)

B. De los derechos de toda persona imputada:

(..
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/. A declarar o a guardar silencio. Desde e/ momento de su
detencion se le haran saber los molives de fa misma v su derecho a
guardar silencio, el cual no podra ser utilizado en su perjuicio. Queda
prohibida y seré sancionada por la ley penal, toda incomunicacion,
intimidacion o ftortura. La confesién rendida sin la asistencia del
defensor carecersa de todo valor probatorio;

(.)

Por su parte, los articulos 17 y 18 del Reglamento de Quejas y

Denuncias del Instituto Electoral del Estado de Puebla, prevén:

*Articufo 17. Principios que rigen la investigacion.

La investigacion es la indagacion o busqueda que ordena el Secrefario,
con el propdsifo de allegarse de los elementos necesarios para la
integracion de Jos expedientes en los que se substancien los
procedimientos contemplados en este Reglamento.

La investigacién se realizaréd de forma seria e idénea, bajo los
principios de legalidad, profesionalismo, congruencia, exhaustividad,
concentracion de actuaciones, idoneidad, eficacia, expedites, minima
intervencién y proporcionalidad. Ademas, dicha funcién podréd ser
delegada a las Areas y Secretarios de los Consgjos.

En el acuerdo de admision de la queja, se determinaré la inmediata
certificacion de documentos u olros medios de prueba que se
requieran, asi se deberan determinar las diligencias necesarigs de
investigacion, sin perjuicio de dictar diligencias posteriores con base en
fos resulftados obtenidos de las primeras investigaciones.

“Articulo 18. Apoyo de autoridades, ciudadanos, afiliados y/o
dirigentes de un partido politico.

E/ Secretario, con fundamento en el articulo 5 del Cédigo, podré
requerir a las autoridades federales, de las enfidades federativas ¢
municipales, segin corresponda vy deniro del ambitc de su
competencia, los informes, certificaciones ¢ e apoyo necesario para la
realizacion de diligencias.

Los ciudadanos, afiliados o dirigentes de un partido politico, asi como
cualquier persona fisica o juridica, también estan obligados a brindar la
informacién que les sea requerida por la autoridad electoral.

Dichos requerimientos de informacion o de solicitud de diligencias,
seran formufados por escrilo hasta por dos ocasiones, apercibiéndose
desde el primero de ellos que, en caso de no cumplimentarse, ei
Secretario procedera en términos del articuio 399 y 400 def Cddigo o,
en su caso, iniciaré el procedimiento administrativo sancionador
correspondiente.”

En tanto que, los articulos 5 y 10 del Reglamenic de Quejas v
Denuncias en Materia de Violencia Politica contra las Mujeres en Razén

de Género, establecen:

“Articulo 5. Metodologia para actuar con perspectiva de género.

1. En cada caso, se realizaré un analisis a fin de verificar si existen
situaciones de violencia o vulnerabilidad que, por cuestiones de
género, impidan o puedan impedir fa imparticién de justicia de manera
completa e igualitaria. Para ello se tomard en cuenta fo siguiente:

I. Identificar, en primer lugar, si existen situaciones de poder o un
contexto de desigualdad estructural que por cuestiones de género den
cuenta de un desequilibrio entre las partes de la controversia;

{l. Cuestionar ios hechos y valorar fas pruebas desechando cualquier
estereotipo o prejuicio de género, a fin de visualizar las situaciones de
desventaja provocadas por condiciones de sexo o género;

il En caso de que el material probatorio no sea suficiente para aclarar
la situacion de violencia, vulnerabilidad o discriminacién por razones de



TRIBUNALELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

Wledd o
TEEP-JDC-021/2023

género, ordenar las pruebas necesarias para visibilizar dichas
situaciones;

IV. De detectarse la situacion de desventaja por cuestiones de género,
cuestionar la neutralidad del derecho aplicable, asi como evaluar e!
impacto diferenciado de la solucién propuesta para buscar una
resolucion justa e igualitaria de acuerdo af coptexto de desigualdad por
condiciones de género;

V. Aplicar los esténdares de derechos humanos de todas las personas
involucradas, y

VI. Evitar en todo momento el uso del lenguaje basado en esterectipos
o prejuicios, por lo que debe procurarse un lenguaje incluyente con el
objeto de asegurar un acceso a la justicia sin discriminacion por
motivos de género.”

“Articulo 10. Colaboracion de los organos centrales, desconcentrados,
auloridades y ciudadania, personas afiliadas o dirigentes de un partido
politico

I. Organos centrales y desconcentrados del Instituto:

1. La Unidad Técnica se allegard de los elementos de conviccion que
estime pertinentes para integrar ef expediente respectivo. Para tal
efecto, solicitard a los Grgancs del Instituto que lleven a cabo Ias
investigaciones ¢ recaben las pruebas necesarias.

i Autoridades, ciudadania, personas afiliadas o dirigentes de un
partido politico:

1. La Unidad Técnica podré solicitar a cualquier autoridad los informes,
cerifficaciones o apayo necesario para ia reslizacién de difigencias que
coadyuven en la investigacion.

2. Los partidos poiiticos, candidatas o candidatos, agrupaciones,
organizaciones politicas, ciudadanas, ciudadanos, afiliadas, afiliados,
militantes, dirigentes, asi como las personas fisicas y morales también
estan obligados a remitir ia informacion que les sea requerida por la
Unidad Técnica, conforme a las reglas del debido proceso.

3. Los requerimientos podrén decretarse hasta en dos ocasiones,
apercibiendose desde el primero de ellos que, en casc de
incumplimiento, se haran acreedores a una medida de apremio, sin
peijuicio de que pueda injciarse un procedimiento oficioso.”

Caso concreto y decisién.

En principio, debe precisarse que el derecho a la no
autoincriminacién consiste en la facultad con que cuenta el sujeto a
declarar, en presencia de su defensor, o abstenerse de hacerlo cuando
las autoridades competentes inquieran sobre su participacion en hechos
presuntamente delictivos, o bien, a no verse compelido por cualquier
ofra autoridad para rendir una declaracion, verbal o escrita, que lo
pudiera incriminar en hechos de esa naturaleza, lo cual no puede rendir

sin la presencia de su defensor, de lo contrario carecera de todo valor
probatorio.

Lo anterior encuentra sustento en la siguiente tesis de la Primera
Sala de la SCJN, de rubro; “DERECHO DE NO AUTOINCRIMINACION.
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ALCANCE DEL CONTENIDO EN EL ARTICULO 20, APARTADO A,
FRACCION i, DE LA CONSTITUCION FEDERAL."™

Ahora, si bien es cierto que la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién ha establecido en algunos criterios que el derecho a la no
autoincriminacién cuenta con un rango de proteccion mas amplio, y gue
no es exclusivo de la materia penal, pues pudiera aplicarse también a la
materia administrativa, también es verdad gue este Tribunal estima gue
las facultades del Instituto y las obligaciones de los ciudadanos,
previstas en los articulos 17 y 18 del Reglamenio de Quejas vy
Denuncias, asi como en los articulos 5 v 10 del Reglamento de Quejas
y Denuncias en materia de VPMG, no forman parte de un
procedimiento que en su naturaleza pudiera liegar a resultar auto-

incriminatorio.

Ello es asi, pues los requerimientos que se realizaron al
denunciado, aqui actor, en la resolucién reclamada, se hicieron en los

siguientes términos:
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ELIMINADO: Un recuadro que contiene’ datos patrimoniales; que consisten en una razén  social
mencionada 1 vez, una denominacion mencionada 5 veces, y datos identificativos, que consisten en
un nombre mencionado 1 vez, dos links mencionados 1 vez cada uno por considerarse informacion
confidencial. FUNDAMENTO LEGAL: Articulos 7 fracciones X y XL, 85 fraccion I, 113, 114, 115
fraccion 1, 134 fraccion |, 136 y 138 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del

Estado de Puebla; numeral Séptimo fraccion 1li, Trigésimo Octavo fraccion |, Sexagésimo Segundoy
Sexagésimo Tercero de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacién y Desclasificacién de
la Informacion, asi como para la elaboracion de versiones ptblicas, para proteger los datos
personales.

10 jnstancia; Primera Sala. Novena Epoca. Materias(s): Constitucional, Penal Tesis:
1a. CXXIil/2004. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo
XXI, Enero de 2005, pagina 415.
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IMINADO: Tres  recuadrosque " contienen datos” identificativos’ que consisten en” un nombrel
mencionado en dieciséis links, por considerarse informacién confidencial. FUNDAMENTO LEGAL:
Articulos 7 fracciones X y XL, 85 fraccién II, 113, 114, 115 fraccién Il, 134 fraccion 1, 136 y 138 defa
Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica del Estado de Puebla; numeral Séptimo

fraccion 1, Trigésimo Octavo fraccion |, Sexagésimo Segundo y Sexagésimo Tercero de los
Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi como
para la elaboracion de versiones publicas, para proteger los datos personales.
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Como puede verse, los requerimientos que realizé la Direccion
Juridica al denunciado versan sobre informacién que se requiere para
integrar debidamente el procedimiento sancionador y el tribunal esté en

condiciones de emitir una sentencia vélida.

En ese sentido, es que la Direccion Juridica — en gjercicio de sus
facultades de investigacibn y de recabar mayores elementos
probatorios- realizo los citados requerimientos, lo que en modo alguno

tiene que ver o afecta el derecho de no autoincriminacién del actor.

Lo anterior, porque existe una amplia construccion jurisprudencial
en materia electoral, en la que se ha sostenido que, en los
procedimientos sancionadores, el quejoso o quejosa Unicamente tiene
la carga de presentar pruebas o indicios que evidencien la posible
existencia de una falta o infraccidén y es, a partir de esos elementos,
que el 6rgano competente tiene la obligacion de realizar las
investigaciones necesarias, en donde se incluye realizar diversos
requerimientos a los ciudadanos, para el esclarecimiento de los
hechos, ya que de conformidad con lo establecido en el articulo 18 del
Reglamento de Quejas y Denuncias antes citado, los ciudadanos “estén

obligados a brindar la informacién que les sea requerida por la autoridad

electoral.”
[ELIMINADO: Un recliadro que contiene datos identificativos, que consistén en’ un nombre mencionado en tres
links, y un renglén que contiene datos sobre la situacion juridica, que consiste en el nimero de un expediente.por
considerarse informacion confidencial. FUNDAMENTO LEGAL.: Articulos 7 fracciones X y XL, 85 fraccion li, 113,

114, 115 fraccion lIl, 134 fraccion |, 136 y 138 de [a Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del]
Estado de Puebla; numeral Séptimo fraccion Hl, Trigésimo Octavo fraccion |, Sexagésimo Segundo y Sexagésimo
Tercero de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi como
para la elaboracion de versiones publicas, para proteger los datos personales.




TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADU DE PUEBLA

TEEP-JDC-021/2023

Sustentan lo anterior, la tesis relevante CXVI/2002, bajo el rubro:
"PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR ELECTORAL. LOE
HECHOS DENUNCIADOS SOLO SON LA BASE DEL INICIO DE LA
INVESTIGACION™ v en la Jurisprudencia 18/2004 de rubro
"PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR ELECTORAL. LA
JUNTA GENERAL EJECUTIVA DEL |[FE TIENE FACULTADES
INVESTIGADORAS Y DEBE EJERCERLAS CUANDO EXISTAN INDICIOS
DE POSIBLES FALTAS

Maxime que el procedimiento sancionador de origen versa sobre
violencia politica de género, o que conlleva la necesidad de detectar
posibles situaciones de desequilibrio de poder entre las partes como
consecuencia de su género, seguida de un deber de cuestionar la
neutralidad de las pruebas v el marco normativo aplicable, asi como de
recopilar las pruebas necesarias para visualizar el contexio de
viclencia o discriminacién, y finalmente resolver los casos
prescindiendo de cualesquiera cargas estereotipadas que resulten

en detrimento de la igualdad sustantiva.

Por tanto, la atribucién de la responsable de exigir que se
proporcione determinada informacién no forma parte de un
procedimiento que en su naturaleza pudiera llegar a resultar auto-
incriminatorio, al derivar del ejercicio de facultades legales que
consignan los articulos 17 y 18 del Reglamento de Quejas y Denuncias
y 5y 10 del Reglamento de Quejas en materia de VPMG.

Ello se concluye, porgue el derecho a no autoincriminarse, es la
facultad con que cuenta el sujeto a declarar, en presencia de su
defensor, o abstenerse de hacerlo, cuando las autoridades encargadas
de la investigacion y juzgamiento de los delitos, en este caso, Ministerio
Publico y Juez penal, inquieran sobre su participacidn en hechos
presuntamente delictivos, o bien, a no verse compelido por cualquier
otra autoridad para rendir una declaracién, verbal o escrita, que o
pudiera incriminar en hechos delictivos, dado que de ser asi, ésta no

tendria valor probatorio alguno.

Este derecho protege la facultad del individuo a no hacer
manifestaciones, a no decir, a no hacer declaraciones verbales o
escritas presentes, que lo pudieren incriminar, mas no implica que

pudiera negarse a presentar, en su caso, la informacién o los
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documentos que se le exijan, dada la legitimacién y fundamento legal
de la facultad con que cuenta la autoridad electoral para requerir

informacién y recabar pruebas.

No obstante lo anterior, este Tribunal advierte que en el acuerdo
reclamado, la responsable concede al denunciado, aqui actor, un
término de tres dias habiles para que proporcioné la informacion gue
ahi se precisa; el cual, a consideracién de este 6rgano jurisdiccional,
sigue siendo muy corto fomando en cuenta la situacion de
vulnerabilidad en que se encuentra el incoante y el lugar donde se

encuentra recluido.

Elio es asi, pues retomando lo que dijo la Sala Regional Ciudad
de México al resolver el juicio de la ciudadania (ERNTGTIINNEE, <"
cuanto a que las personas privadas de su libertad que se ubican en una
situacién de vulnerabilidad, pueden enfrentar dificultades para ejercer

con plenitud sus derechos.

Que las personas operadoras de justicia debemos promover las
condiciones necesarias para que los derechos reconocidos en la norma,
se ejerzan de forma efectiva adoptando las medidas que se adapfen a

cada situacion de vulnerabilidad.

Que se deben aplicar de forma efectiva las normas relativas al
debido proceso para las personas privadas de la libertad a efecto de
equilibrar la situacién de desventaja en la que se encuentran frente al

ordenamiento juridico, como lo es el derecho a una netificacion.

Es por lo anterior, que este Tribunal considera que el presente
motivo de disenso debe declararse parcialmente fundado con la
finalidad de que, la responsable atienda a un criterio mas benéfico a

favor del actor.

En ese sentido, a efecto de maximizar su derecho de acceso a la
justicia, tutelado en el articulo 17 constitucional, es que lo procedente
es modificar el acto impugnado para que, la Direccién Responsable,
otorgue un plazo al denunciado, aqui actor, de diez dias habiles, a
fin de que se encuentre en condiciones de proporcionar la informacion
gue se le solicita, tomando en consideraciéon gue se encuentra en una
ELIMINADO: Un renglon que contiene datos sobre la sifuacion”juridica, que consiste en un nuimero de

expediente, por considerarse confidencial. FUNDAMENTO LEGAL.: Articulos 7 fracciones Xy XL, 85 fraccion If,
113, 114, 115 fraccion i, 134 fraccién |, 136 y 138 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publica del Estado de Puebla; numeral Séptimo fraccion lil, Trigésimo Octavo fraccién |, Sexagésimo Segundo y
Sexagésimo Tercero de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacion de 2
Informacion, asi como para la elaboracion de versiones publicas, para proteger los datos personales.
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situacion de vulnerabilidad, y debe privilegiarse su derecho a una
defensa adecuada.

Finalmente, no pasa desapercibido a todo lo anterior, que si bien,
este Tribunal consideré que el plazo de tres dias otorgado por el IEE al
actor para el desahogo del requerimiento es corto, cobra relevancia el
hecho de que el promovente si pudo presentar el Juicio de la
Ciudadania al rubro dentro del plazo de tres dias habiles gue establece

el articulo 353 Bis del Codigo de la materia.

Por lo antes expuesto y con fundamento en lo dispuesto en los
articulos 116 fraccion IV de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 3 fraccion IV de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberanc de Puebla; 1 fraccicnes V y VII, 3, 8, 325, 338
fracciones 1 y lll, 340 fraccion I, 348 fraccién II, 353, Bis, 354 parrafo
segundo del Cddigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado
de Puebla se

RESUELVE:

PRIMERO. Se declaran INFUNDADO vy PARCIALMENTE
FUNDADO, respectivamente, los agravios estudiados en la presente
sentencia, en términos de lo expuesto en el considerando QUINTO de

este falio.

SEGUNDO. Se MODIFICA el acto impugnado, para los efecios

precisados en el considerado QUINTO de esta sentencia.

NOTIFIQUESE, en términos de Ley, de lo establecido en el Acuerdo
General 06/2020 del Pleno de este Tribunal, y de la jurisprudencia
412021, emitida por la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién.

Asi lo resolvieron y firmaron en esta fecha, por unanimidad votos y en
sesion publica las Magistradas y el Magistrado en Funciones del
Tribunal Electoral del Estado ante la Secretaria General de Acuerdos en

Funciones que autoriza y da fe.
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TRIBUNAL ELECTORAL Sesién Extraordinaria No. TEEP/CT/EXT/06/2023
DELESTADO DE FUEBLA

ACTA DE LA SEXTA SESION EXTRAORDINARIA DEL COMITE DE
TRANSPARENCIA DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA
2023.
En la Heroica Puebla de Zaragoza, siendo las once horas del dia cinco de junio del
afo dos mil veintitrés, en las oficinas que ocupa el Tribunal Electoral del Estado de
Puebla, ubicadas en Calle Alpha Oriones Sin Numero, Colonia San Miguel La Rosa,
Cédigo Postal 72190, en la Ciudad de Puebla, Puebla; se encuentra presente el
Comité de Transparencia, conformado por la ciudadana Irma Josefina Montiel
Rodriguez, en su caracter de Presidenta; asi como la ciudadana Maria del Pilar
Pacheco Zamudio, en su caracter de Secretaria; y la ciudadana Claudia Edith Casillas
Gonzalez, en su caracter de Vocal; con el objeto de dar cumplimiento a lo establecido
al Titulo Segundo, Capitulo Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Puebla, y al articulo 21 del Reglamento de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para la Administracién Publica del
Estado de Puebla, a efecto de celebrar la Sexta Sesiéon Extraordinaria del afio dos
mil veintitrés, de este Organismo Electoral, conforme al siguiente:
ORDEN DEL DIA

1. Bienvenida.
2. Lista de asistencia y declaracién del quérum legal para sesionar.
3. Aprobacién del orden del dia.
4. Se pone a consideracion del Comité la confirmacion de clasificacién de
informacién, a través de la version publica de la sentencia definitiva dictada en autos
del expediente jurisdiccional de clave TEEP-JDC-021/2023.
5. Revision y en su caso, la ratificacion de los acuerdos aprobados durante la sesién.-
6. Cierre de la sesion.
1. Bienvenida.
En el uso de la palabra, la ciudadana Irma Josefina Montiel Rodriguez, Presidenta
del Comité de Transparencia, agradece la asistencia y da la bienvenida, continuando
con el desahogo del siguiente punto.
2. Lista de asistencia y declaracion del quérum legal para sesionar. -------———--
La ciudadana Irma Josefina Montiel Rodriguez, Presidenta del Comité de
Transparencia, procede al pase de lista de asistencia, contando con la presencia de
la ciudadana Maria del Pilar Pacheco Zamudio, en su caracter de Secretaria; y la
ciudadana Claudia Edith Casillas Gonzalez, en su caracter de Vocal. Y al estar la
totalidad de las integrantes del Comité de Transparencia, declara que se cuenta con
el quérum legal para sesionar. .
3. Aprobacién del orden del dia. -

\ I
\/ )

fl

Continuando con el uso de la palabra, la ciudadana Irma Josefina Montiel Rodriguez,lk\

Presidenta del Comité de Transparencia, da lectura al orden del dia y pide a las
integrantes del Comité de Transparencia, levantar su mano en sefial de aprobacién,
lo que hacen todas para confirmar la aprobacion por unanimidad del orden del
dia, sin propuesta de modificacion o adicion de algiin punto, para quedar
registrado como ACUERDO TEEP/CT/01/06°EXTRAORD/JUNI0/2023, por lo tanto,
los acuerdos que se efectlien tendran validez para la toma de decisiones referentes
a los temas de Transparencia y Acceso a la Informacioén Publica y Proteccién de
Datos Personales en Posesion de este organismo electoral.
4. Se pone a consideracion del Comité la confirmacion de clasificacién de
informacion, a través de la version publica de la sentencia definitiva dictada en
autos del expediente jurisdiccional de clave TEEP-JDC-021/2023, ——--—--—-ene
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En seguida la ciudadana Irma Josefina Montiel Rodriguez, Presidenta del Comité de
Transparencia, informa que mediante memorandum de fecha primero de junio de dos
mil veintitrés, remitido por el Responsable del Archivo Judicial de este organismo
electoral, se informa que, del estado procesal que guardan los autos del expediente
identificado con la clave TEEP-JDC-021/2023, se advierte que la parte denunciante
forma parte de un proceso jurisdiccional ante otra autoridad. Y debido a que la
sentencia definitiva dictada en el expediente citado con antelacion quedé firme en
fecha dieciséis de mayo de dos mil veintitrés, en consecuencia y con fundamento en
los articulos 7 fracciones X y XL, 22 fraccion Ii, 85 fraccion 1, 113, 114, 115 fraccion
11, 134 fraccién |, 136 y 138 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
del Estado de Puebla, se solicitd someter a consideracion del Comité de
Transparencia, la confirmacion de clasificacion de informacion, a través de la version
publica de la sentencia definitiva dictada en autos del expediente TEEP-JDC-
021/2023, por ser informacién que debera subirse en la Plataforma Nacional de
Transparencia, como parte de las obligaciones especificas de este Tribunal,
protegiendo el nombre y/o datos personales que pudieran contenerse en dicha
] (= 0T R — e —
Por lo que, en atencién al memorandum de fecha primero de junio de dos mil
veintitrés, suscrito por el Responsable del Archivo Judicial de este organismo
electoral, en relacién a los datos personales que pudiera contener la sentencia del
expediente TEEP-JDC-021/2023, y en virtud de que se advierte que la parte
denunciante forma parte de un proceso jurisdiccional ante otra autoridad, se somete
a consideracion de este Comité de Transparencia que determine lo que a derecho
corresponda, por lo que con fundamento en los articulos 7 fraccion X y XL, 22 fraccién
I, 113, 115 fraccién lll, 134 fraccion |, 136 y 138 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica del Estado de Puebla, y para proteger los datos personales
que hubiere en la sentencia definitiva de dicho expediente, el Comité de
Transparencia ACUERDA: Una vez analizado el asunto a tratar, en virtud de que se
advierte que la parte denunciante forma parte de un proceso jurisdiccional ante otra
autoridad, y declarado procedente lo solicitado en relaciéon a los datos personales
que pudiera contener la sentencia del expediente TEEP-JDC-021/2023, las
integrantes de este Comité de Transparencia aprobaron por unanimidad la
confirmacion de clasificacién de informacion, a través de la version publica de
la sentencia definitiva dictada en autos del expediente jurisdiccional de clave
TEEP-JDC-021/2023, misma que quedé firme con fecha dieciséis de mayo de dos
mil veintitrés, para quedar registrado como ACUERDO
TEEP/CT/02/06°EXTRAORD/JUNI0/2023, debiendo ser comunicado lo resuelto por
este Comité, al Responsable del Archivo Judicial de este organismo electoral, a
efecto de que se integre la version publica dentro del expediente correspondiente;
asi como, se remita la misma a quien corresponda, en formato digital, para dar
cumplimiento con la publicacion de las obligaciones de transparencia en la
Plataforma Nacional de Transparencia, como parte de las obligaciones especificas
de este Tribunal. e oo
5. Revision y en su caso, ratificacion de los Acuerdos aprobados durante la
BSOS O,
La Presidenta, procede a la revision y redaccién de los Acuerdos aprobados durante
la presente sesién para su ratificacion. Quedando los puntos resolutivos de la
siguiente manera: -
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ACUERDO TEEP/CT/01/06°EXTRAORD/JUNIO/2023.- Con fundamento en el
articulo 21 fraccién VI parrafo tercero de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Puebla; y en los articulos 21 y 23 fracciones II, I
y IV del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
para la Administracion Publica del Estado de Puebla, el Comité de Transparencia del
Tribunal Electoral del Estado de Puebla, aprueba por unanimidad el orden del dia
de su Sexta Sesion Extraordinaria del afio dos mil veintitrés.
ACUERDO TEEP/CT/02/06°EXTRAORD/JUNIO/2023.- Con fundamento en Io
dispuesto en los articulos 7 fraccion X y XL, 22 fraccion Il, 113, 115 fraccion lIl, 134
fraccion |, 136 y 138 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Estado de Puebla, y una vez analizado el asunto a tratar, en virtud de que se
advierte que la parte denunciante forma parte de un proceso jurisdiccional ante otra
autoridad, y declarado procedente lo solicitado en relacion a los datos personales
que pudiera contener la sentencia del expediente TEEP-JDC-021/2023, el Comité de
Transparencia aprueba por unanimidad la confirmacién de clasificacion de
informacién, a través de la versién publica de la sentencia definitiva dictada en
autos del expediente jurisdiccional de clave TEEP-JDC-021/2023, misma que
quedd firme con fecha dieciséis de mayo de dos mil veintitrés.
6. Cierre de la Sesion.
No habiendo mas intervenciones; agotados los puntos del orden del dia, y sin que
existan mas asuntos a tratar, la ciudadana Irma Josefina Montiel Rodriguez, en su
caracter de Presidenta del Comité de Transparencia, del Tribunal Electoral del
Estado de Puebla, da por concluida la Sexta Sesion Extraordinaria del afio dos mil
veintitrés, siendo las once horas con cincuenta minutos del dia en que se actua.
Firmando la presente Acta al margen y al calce, los que en ella intervienen. --—--—---

7 1 2 T—

IRMA JOSEFINA MONTIEL RODRIGUEZ
PRESIDENTA DEL COMITE DE TRANSPARENCIA

/A )
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MARIA DEL PILAR PACHECO ZAMUDIO CLAUDIA EDIT T SRSIELAS GONZALEZ
SECRETARIA VOEAL
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