TRIBUNA
DEL ESTA

L ELECTORAL
DO DE PUEBLA

SENTENCIA INCIDENTAL.

INCIDENTE DE INEJECUCION DE
SENTENCIA.

EXPEDIENTE: INC-TEEP-JDC-089/2023.

PARTE ACTORA: MANUEL HERNANDEZ
MARQUEZ. i

AUTORIDAD RESPONSABLE: H.
AYUNTAMIENTO DE TEPANGO DE
RODRIGUEZ, PUEBLA.

MAGISTRADA PONENTE: NORMA ANGELICA
SANDOVAL SANCHEZ.

SECRETARIO INSTRUCTOR  ENRIQUE
COYOTZI GOMEZ.

Heroica Puebla de Zaragoza, a uno de marzo de dos mil

veinticuatro.

VISTOS para resolver los autos del Incidente de inejecucion de
sentencia del Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-
Electorales de la Ciudadania al rubro indicado, interpuesto por Manuel
Hernandez Marquez, -quien se auto adscribe como indigena- en su
caracter de Regidor del Ayuntamiento de Tepango de Rodriguez,
Puebla.

RESULTANDO":

l. GlosarioZ.

Para efectos de esta sentencia, se entendera por:

1 Los hechos narrados corresponden al afio dos mil veinticuatro salvo mencién
expresa al respecto.

2 Catalogo de expresiones o palabras abreviadas que se utilizan en la presente
sentencia.
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Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos.
Constituciéon Politica del

Estado Libre y Soberano de
Puebla.

Instituciones
Electorales

Codigo de
Procesos

y
del

Estado de Puebla.

Ley Organica Municipal para el
Estado de Puebla.

Suprema Corte de Justicia de la

Nacion.

Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de
la Federacion.

Sala Regional del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de
la Federacion correspondiente
a la cuarta Circunscripciéon con
sede en la Ciudad de México.

Tribunal Electoral del Estado
de Puebla.

Manuel Hernandez Marquez.

Ayuntamiento de Tepango de
Rodriguez, Puebla.

ias que obran en el expediente, se advierte lo

1. Presentacion del Juicio de la Ciudadania. E!l veintiocho de

septiembre de dos mily

yeintitrés, la parte actora presento en la Oficialia



TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

de Partes de este Organismo Jurisdiccional el escrito de demanda que
dio origen al Juicio de la Ciudadania TEEP-JDC-089/2023.

Lo anterior, entre otras cosas, en contra de la omision de la
autoridad sefialada como responsable de realizarle el pago completo
de sus remuneraciones y demas prestaciones inherentes al cargo que
ocupan a partir de la segunda quincena de octubre de dos mil veintiuno
hasta la que se actualizara durante la sustanciacién del presente juicio

de la ciudadania.

2. Sentencia del TEEP. Sustanciado el expediente referido y
encontrandose en posibilidad de emitir el fallo correspondiente; el
veinticuatro de noviembre de dos mil veintitrés, este Trib.unal resolviod
el Juicio de Ia Ciudadania, ordenando a la responsable realizar el pago
de las remuneraciones y los aguinaldos que corresponden al actor
dentro de un plazo de veinte dias habiles, contados a partir de la

notificacion de la sentencia.

3. Requerimiento de cumplimiento. El cuatro de enero, la
Magistrada Presidenta de este Tribunal Electoral, requiri6 a la
responsable para que dentro del término de cinco habiles contados a
partir de la notificacién respectiva, informara sobre el cumplimiento a

la sentencia mencionada en el numeral 2 de este apartado.

El doce de enero la Subsecretaria Técnica en funciones de
Secretaria General de Acyerdos certificd la documentacion recibida al
correo electrénico de la Oficialia de Partes de este Organismo
Jurisdiccional de esa misma fecha, por la cual responde la autoridad

responsable con respecto al cumplimiento de la sentencia.

4. Incidente de incumplimiento de sentencia. El dieciocho de
enero, se recibio ante Oficialia de Partes de este Tribunal a las quince
horas con treinta minutos un escrito signado por la parte actora
mediante el cual informé sobre el incumplimiento de la sentencia que

dicté este Organismo Jurisdiccional.



5. Apertura del
enero, mMediante acug
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Tribunal para que form|
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6. Radicacién
febrero, se tuvo por 1

ponencia de la Magist

En ese mismo g
la finalidad de que rei
que acreditara el cul

expediente principal.

El doce siguiel
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incidente. En consecuencia, el treinta y uno de
erdo de pleno se instruyd a la Subsecretaria
de Secretaria General de Acuerdos de este
aray registrara pcr cuerda separada el presente
Lmplimiento de le sentencia, y se turnara a la

ja Norma Angélica Sandoval Sanchez para su

y requerimiento. Mediante proveido de dos de
adicado el expediente al rubro indicado, en Ia

rada instructora.
ia, se requirié nuevamente a la responsable con

nitiera a este Tribunal la documentacion con la

mplimiento a la sentencia dictada dentro del

hte, la autoridad remitid un oficio recibido en

Oficialia de Partes a las trece horas con cuarenta y cinco minutos de

esa misma fecha, del

realizado a la parte ac]

cual se desprende la propuesta que le habia

fora para dar cumplimiento a la sentencia.

7. Cierre de Ingtruccion. En el momento procesal oportuno, la

Magistrada Ponente

instruccién por con

sustanciado, de igual |

determind admitir el presente juicio y cerrar
siderar que se encontraba debidamente

forma, solicité a le presidencia de este Tribunal

convoca-a al Pleno a la celebracion de la sesién publica de resolucion.

A fin de dar cur

articulo 373 y 374 del

nplimiento a lo establecido en la fraccion 1l del

ICodigo de Instituciones y Procesos Electorales

del Estado de Puebla, se determind sesionar en esta fecha para

determinar lo relativo 3

RA|

| presente incidente y:

ZONES Y FUNDAMENTOS
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PRIMERO. JURISDICCION Y COMPETENCIA. Este Tribunal
Electoral es competente para conocer y resolver del presente asunto,
con fundamento en lo dispuesto en los articulos 116 fraccion IV de la
Constitucion Federal; 3 fraccion | inciso c) de la Constitucion Local; 1
fracciones V, VII, Vil y XI, 3, 4, 5, 325, 338 fraccion |, 339 fracciones
VIiI, XIl'y X1, 340 fraccién |l y 376 Bis del CIPEEP; y 7, 11 fraccion IX
y 170 fracciones | y V del Reglamento Interior del Tribunal Electoral
del Estado de Puebla.

Aunado a ello, se considera que una de las finalidades de la
funcién jurisdiccional del Estado es garantizar el cumplimiento de sus
resoluciones, lo que sélo podra lograrse si se materializan cada uno
de los efectos establecidos en la sentencia de origen, asegurandose
que las autoridades responsables den cabal cumplimiento, en el caso
concreto, a lo ordenado por este Tribunal, para asi consolidarse como
la maxima autoridad en la materia, garante de la defensa de los

derechos politico-electorales de la ciudadania.

Sirve como referente la jurisprudencia 24/2001, sustentada por
la Sala Superior, cuyo rubro es: “TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER
JUDICIAL DE LA FEDERACION. ESTA FACULTADO
CONSTITUCIONALMENTE PARA EXIGIR EL CUMPLIMIENTO DE
TODAS SUS RESOLUCIONES™.

En ese orden de ideas, la labor de este Tribunal no se reduce
anicamente a la sustanciacion y posterior resolucion de las
controversias planteadas, sino que, también debe ocuparse de que se
ejecuten cada una de sus resoluciones, haciendo efectiva la garantia
individual de acceso a la justicia y estableciendo determinada
responsabilidad para aquella autoridad que persista en su

inobservancia.

3 Consultable a fojas 698 y 699, de la "Compilacion 1997-2013 Jurisprudencia y Tesis
en Materia Electoral, volumen 1 "Jurisprudencia”
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rio orientador la tesis “EJECUCION DE

SENTENCIAS DE AMPARO. EL JUEZ DE DISTRITO O EL TRIBUNAL
COLEGIADO QUE HAYAN CONOCIDO DEL AMPARO, DEBEN
PROCURAR LA PRONTITUD Y EXPEDITEZ DEL PROCEDIMIENTO
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SOBRE EL CUMPLIM
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momento sobre la ejg
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En conclusion,
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dad de evitar que otra autoridad analice, estudie

determinacion que no le es propia.

al tratarse de un incidente interpuesto a efecto
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del apatado de ant

competente para cong
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Ademas, como

el presente asunto de

L

cedentes, es que este Tribunal Electoral es

icer del presente asunto.

OCEDENCIA. Del analisis del escrito del Juicio
mpugnante, este Tribunal Electoral no advierte
una causal de improcedencia o sabreseimiento
ntenido de los articulos 369 y 372 del Codigo

ya se menciono en el apartado de antecedentes,

iva del escrito del actor sobre el incumplimiento

de la responsable ¢ge una sentencia dictada por este Organo

Jurisdiccional, por lo
implica una situacién g
la conducta controver

de opcrtunidad.

que, al controvertirse dicha omisién, la cual
e tracto sucesivo, que subsiste en tanto persista

fida, es que se tiene por satisfecho el requisito

4 Criterio resultante del In
Ejido Izucar de Matamoros
junio de 1596. Cinco votog
Neofito _6pez Ramos.

Ciderte de inconformidad 47/96. Comisariado Ejidal del
, Municipio del mismo nombre, Estado de Puebla. 21 de
. Ponente: Genaro David Géngora Pimentel. Secretario:
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Al encontrarse satisfechos los requisitos de procedencia lo

conducente es analizar el fondo de la controversia planteada.

TERCERO. PERSPECTIVA INTERCULTURAL. Este Tribunal
Electoral le reconoce a la parte actora incidental y a la autoridad
responsable como integrantes de una comunidad indigena, en
atencion al contenido de los articulos 1 y 2 de la Constitucion Federal
y a la jurisprudencia 12/2013, emitida por la Sala Superior, de rubro
siguiente: “COMUNIDADES INDIGENAS. EL CRITERIO
DE AUTOADSCRIPCION ES SUFICIENTE PARA RECONOCER A SUS
INTEGRANTES"™, de ahi que gozan con todas las garantias juridicas
gue este atributo le otorga.

CUARTO. SINSTESIS DE AGRAVIOS, PRETENSION Y LITIS.
El accionante incidental, en esencia hace valer dentro del contenido

de su escrito el siguiente:

lLAgravio,

“La omision de la autoridad responsable de dar cumplimiento a
la sentencia de veinticuatro de noviembre de dos mil veintitrés,
dictada por el Tribunal Electoral dentro del expediente TEEP-
JDC-089/2023.°

ll.Contestacion de la responsable. Como ya se menciono en

el apartado de antecedentes de la presente sentencia incidental, la

3> Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 6, Numero 13, 2013, paginas 25

6 Resulta oportuno sefialar que este Tribunal estima innecesario transcribir los
agravios de las partes actoras, sin que ello sea ébice para realizar una sintesis de
éstos, dando sustento por similitud juridica sustancial y como criterio orientador, ia
tesis de rubro: "AGRAVIOS. LA FALTA DE TRANSCRIPCION DE LOS MISMOS
EN LA SENTENCIA, NO CONSTITUYE VIOLACION DE GARANTIAS", emitida por
Octavo Tribunal Colegiado del Primer Circuito del Poder Judicial de la Federacion,
publicada en la pagina 288, del Tomo Xli, correspondiente al mes de noviembre de
mil novecientos noventa y tres, del Semanario Judicial de la Federacion, Octava
Epoca.
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e remitié una propuesta de pago a parcialidades
refiere, el municipio no cuenta con la capacidad

te para realizar un solo pago al actor.

La parte actora incidental pretende que este

leclare fundada la omisidn controvertida y

sable al cumplimiento de la sentencia dictada

e principal

Esente asunto, la litis se centra en determinar si
ma la parte actora incidental, la autoridad

blizado el pago de sus remuneraciones, mismas

que fueron ordenadas por este Tribunal dentro de la sentencia

dictada en el expedig

nte TEEP-JDC-089/2023.

QUINTO. PRUEBAS. Para el analisis correspondiente, es

indispensable sefial3
aportados por el pro

autoridad responsable]

1. Oficio origin
del Ayuntar
dos de febrg

General de

febrero exps

Tepango dg
constancia
Ayuntamien

una foja.

r los elementos probatorios, ofrecidos vy
movente y la documentacién remitida por la

| que obra en el expediente en estudio:

Pruebas aportadas por la autoridad responsable:

al sin ndmero, signado por la Sindica Municipal
hiento de Tepango de Rodriguez, Puebla, de

ero, en un total de doce fojas.

Copia certificada de credencial emitida por la Direccion

Gobierno del Estado de Puebla, de dos de

pdida a la sindica municipal, en una foja.

. Copia certificada por el Secretario del Ayuntamiento de

Rodriguez, Puebla, de dos de febrero, de la
de mayoria y validez de la eleccién del

to, de nueve de junio de dos mil veintiuno, en
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. Oficio original MTR-SDC0/2023/09, signado por la Sindica

Municipal de Tepango de Rodriguez, Puebla, de catorce de

diciembre de dos mil veintitrés, en un total de dos fojas.

Original del convenio de pago en parcialidades para dar
cumplimiento a la sentencia dictada por el Tribunal Electoral
del Estado de Puebla en el expediente TEEP-JDC-
08972023, signado por el Presidente Municipal y la Sindica

Municipal del Ayuntamiento, en un total de seis fojas.

. Oficio original MTR-PRE/2023/011, signado por el

Presidente Municipal de primero de febrero, en una foja.

Pruebas recabadas por este Tribunal:

7. Copias certificadas por la Subsecretaria Técnica en

funciones de Secretaria General de Acuerdos, de treinta y

uno de enero, en un total de ochenta y dos fojas.

. Oficio original sin numero, signado por la Sindica

Municipal, recibido el doce de febrero por la Oficialia de
Partes de este Tribunal, en el que remite dos cheques que
obran en el expediente en copia simple derivado del
memorando TEEP/SGA/AD7073/2024, en un total de siete

fojas.

. Copia simple de un acuerdo signado por el presidente

municipal por la parte actora incidental de nueve de

noviembre de dos mil veintitrés, en una foja

10.Escrito sin numero, signado por el incoante, recibido el

dieciséis de febrero por la Oficialia de Partes de este

Organismo Jurisdiccional, en dos fojas.
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jsion de las pruebas:

Las pruebas enjistadas en los numerales 1, 2, 3,4,5,6,7,8, 9

y 10 constituyen d
establecido en los art

Cédigo de la materia, |

Una vez establg

pcumentales publicas en términos de lo

culos 358, fraccion | y 359, primer parrafo del

bor lo que se les concede valor probatorio pleno.

ESTUDIO DE FONDO.

cido lo anterior, se procede a realizar el analisis

del agravio previamenie establecido.

SEXTO. ANALISIS DI

“La omision de
la sentencia de
dictada por el

JDC-089/2023".

EL AGRAVIO.

la autoridad responsable de dar cumplimiento a
veinticuatro de noviembre de dos mil veintitrés,

ribunal Electoral dentro del expediente TEEP-

,7

MARCO NORMATIVQ'.

La Constitucion
personas gozaran de

Constitucion y por los

Federal en su articulo 1, establece que todas
los derechos humanos reconocidos por esta

Tratados Internacionales de los que el Estado

Mexicano sea parte, agi como de las garantias para su proteccion.

En ese orden de ideas, el diverso 17 del citado ordenamiento

sefiala que todas las p
justicia por Tribunales

e imparciai.

Por su parte,
Humanos, en sus artid

que toda persona tier

ersonas tienen derecho a que se les administre

la cual debera ser de manera pronta, completa

la Convencion Americana sobre Derechos
ulos 8 y 25, establece las garantias judiciales a

le derecho, consistentes en ser oida, con las

7 Parte del presente marco
Regional Xalapa en la sen
clave SX-JDC-64/2021.

normativo ha tenido como base lo establecido por la Sala
tencia dictada dentro del expediente identificado con la
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debidas garantias y dentro de un plazo razonable, por un juez o
tribunal competente, independiente e imparcial, establecido con
anterioridad a la ley para la determinacion de sus derechos vy

obligaciones.

Ahora bien, el derecho a la tutela judicial efectiva, de
conformidad con la Primera Sala de ese Maximo Tribunal, tiene las

siguientes tres etapas:

1. Previa al juicio. Referente al derecho de acceso a la jurisdiccién,
la cual nace con el derecho de accion de las y los promoventes,
como una especie de peticidn dirigida a las autoridades
jurisdiccionales y que tiene como consecuencia un

pronunciamiento en cada caso en concreto.

2. Judicial. Comprende desde el inicio del procedimiento, hasta la
altima actuacién y a la que corresponden los derechos

fundamentales del debido proceso.

3. Posterior al juicio. Identificada con la eficacia de las
resoluciones emitidas o el derecho de ejecutar la sentencia,

para lo cual el 6rgano jurisdiccional debe ser enérgico.

Asi, la ejecucién de las sentencias es de orden publico, de lo
cual se desprende que no basta con dictarlas, sino que deben
ejecutarse para producir el efecto concreto que la sociedad demanda,
pues de otra forma no se repararia el orden juridico y, sobre todo, no
se mitigaria el dolor humano que, en mayor o menor medida, produce

la conculcacién de cualquier derecho fundamental.

Por ello, el incumplimiento de una determinacién es, en si
misma, un quebranto a la ley fundamental, ademas de la transgresion
que, en su caso, se esté rehusando reparar; por lo que se traduce en
una causa de responsabilidad de caracter administrativo, penal o

politico, sancionable en términos de los dispuesto en la norma adjetiva
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cifica en materia penal, asi como en su caso en

ulo 108 de la Constitucion Federal.

Robustece lo ahterior, lo establecido por la Sala Superior en la

tesis XCVINII2001, de 1
JURISDICCIONAL EFH
LOS OBSTACULOS ({

derecho constitucion

ar[\
plena ejzcucién de u

los obstaculos que

Libro “EJECUCION DE SENTENCIA. LA TUTELA

CTIVA COMPRENDE LA REMOCION DE TODOS

DQUE LA IMPIDAN”8 | ha determinado que el

a la tutela jurisdiccional efectiva, implica que la
a resolucion comprende la remocion de todos

impidan la ejecucién, tanto iniciales como

posteriores y, en su caso, la realizacién de todos los actos necesarios

para la ejecucion, ag

manifiesta o disimulad

E1 esta tesitur]
formal o material o
obligadas para cu
constitucionalmente e
lo posible, tienen la p
debido cumplimiento
facultades de dichas
determiraciones, com

en el expediente SUP;

En consecuent
derecho garantiza me

cumplir las determinag

mplir

o
L

i como los derivados de una desobediencia

a, por un cumplimiento aparente o defectuoso.

B, Si en algunos casos existiera imposibilidad

desobediencia por parte de las autoridades

las sentencias de los tribunales

stablecidos, es claro que éstos, en la medida de

otestad de dictar medidas para el logro de su
de apremio e, incluso, sustituirse en las

autoridades para hacer cumplir sus propias

b se observa de lo resuelto por la Sala Superior

JRC-391/2000.

ia, es posible concluir que la tutela de un

idas coercitivas para que se cumplan y hagan
ciones jurisdiccionales recaidas en los asuntos

sometidos a conocimignto, en el caso en concreto, de este Tribunal

Electoral.

CASO CONCRETOY

DECISION.

& Visible en Justicia Electol
Federacion, Suplemento 5

[E] %y 4[]
B

ir

=l. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de |a
Afo 2002, paginas 60y 61.
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En el presente asunto, el actor incidental, manifiesta que la
autoridad responsable no ha dado cumplimiento a lo ordenado por
este Tribunal en la sentencia de veinticuatro de noviembre de dos mil

veintitrés, en ese sentido, se inserta la siguiente tabla en la cual

constan los pagos ordenados a la responsable, asi como el resto de
los efectos:

“1. PAGO DE DIETAS: Se ORDENA al AYUNTAMIENTO que

instruya a la persona competente para ello, para que realice el

siguiente pago al actor del presente asunto:

QUINCENAS ADEUDADAS A MANUEL ADEUDO A PAGAR INDIVIUDALMENTE:

MARQUEZ HERNANDEZ DE 2022

Primera y segunda quincena de enero de dos | $4, 000.00 (Cuatro mil pesos, cero centavos, M.
mil veintidds. N.)

Primera y segunda quincena de febrero de | $4, 000.00 (Cuatro mil pesos, cero centavos, M.
dos mil veintidos N.)

Primera y segunda quincena de marzo de dos | $4, 000.00 (Cuatro mil pesos, cero centavos, M.

mil veintidés. N.) ‘

Primera y segunda quincena de abril de dos | $4, 000.00 (Cuatro mil pesos, cero centavos, M
mil veintidés. N.)

Primera y segunda de mayo de dos mil | $4,000.00 (Cuatro mil pesos, cero centavos, M.

veintidos. N.)

Primera y segunda quincena de junio de dos | $4, 000.00 (Cuatro mil pesos, cero centavos, M. |
mil veintidés. N.) ‘

Primera y segunda quincena de julio de dos | $4, 000.00 (Cuatro mil pesos, cero centavos, M.

mil veintidds. N.)

Primera y segunda quincena de agosto de - $4,000.00 (Cuatro mil pesos, cero centavos, M. |

dos mil veintidos. N) ‘

Primera y segunda quincena de septiembre | $4, 000.00 (Cuatro mil pesos, cero centavos, M. |

de dos mil veintidés. N.) |

Primera y segunda quincena de octubre de | $4, 000.00 (Cuatro mil pesos, cero centavos, M.

dos mit veintidos N.)
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| Primera y segunda quin

de dos mil veintidos.

:ena de noviembre i $4,000.00 (Cuatro mil pesos, cero centavos, M.

N.)

Primera y segunda quincgna de diciembre de

dos mil veintidds.

$4, 000.00 (Cuatro mil pesos, cera centavos, M.
‘ N.)

| Primera y segunda quingena de noviembre

de dos mil veintitrés.

$4, 000.00 (Cuatro mil pesos, cero centavos, M.
N.)

Primera y segunda quincgna de diciembre de

dos mil veintidos.

TOTAL, NETO PARA EL PROMOVENTE

QUINCENAS ADEUDAIDAS DE MANUEL
MARQUEZ HERNANDEZ DE 2023

Primera y segunda quincsd

mil veirtitrés.
|

na de enero de dos

$4,000.00 (Cuatro mil pesos, cero centavos, M.
N.)

$56, 000.00 (Cincuenta y seis mil pesos, cero

centavos. M.N)

ADEUDO A PAGAR INDIVIUDALMENTE:

$4,000.00 (Cuatro mil pesos, cero centavos, M. |
N.)

| Primera y segunda quing

dos mil veintitrés

ena de febrero de

$4, 000.00 (Cuatro mil pesos, cero centavos, M.
N.)

Primera y segunda quince

mil veintirés.

na de marzo de dos

$4, 000.00 (Cuatro mil pesos, cero centavos, M.
N.)

| Primera y segunda quinc

mil veintitrés.
|

:na dz abril de dos

$4,000.00 (Cuatro mil pesos, cero centavos, M.
N.)

Primere y segunda de

veintitrés.

mayc de dos mil

$8, 000.00 (Ocho mil pesos, cero centavos, M.
N.)

Primere y segunda quincgna de junio de dos

mil veintitras.

$8, 000.00 (Ocho mil pesos, cero centavos, M.
N.)

Primere y segunda quinc

mil veintitrés.

na d2 julio de dos

$8, 000.00 (Ocho mil pesos, cero centavos, M.
N.)

‘ Primera y segunda quing

dos mil ve ntitrés.

ena de agostc de

$8, 000.00 (Ocho mil pesos, cero centavos, M.
N.)

| Primera y segunda quinc

de dos mil veintitrés

:na de septiembre

$8, 000.00 (Ocho mil pesos, cero centavos, M.
N.)
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Primera quincena de octubre de dos mil | $8, 000.00 (Ocho mil pesos, cero centavos, M.
veintitrés N.)

“Se afiade un pago adicional de la primera | $4, 000.00 (cuatro mil pesos, cero centavos, M.
quincena de octubre dos mil veintitrés por los | N.

recibos de némina remitidos a este Tribunal
el diecisiete de noviembre y verificados en el

acta circunstanciada de veintiuno de

noviembre.

TOTAL, NETO PARA EL PROMOVENTE $68, 000.00 (Sesenta y ocho mil pesos, cero

centavos, M.N)

La cuantificacion se realizo hasta la primera quincena de octubre de
dos mil veintitrés, debido a que como se desprende de los recibos de nomina
remitidos por la responsable el diecisiete de noviembre, a partir de la
segunda quincena de octubre y primera de noviembre de la presente
anualidad se observa un pago igualitario entre todas las y los regidores del
Ayuntamiento de Tepango de Rodriguez, Puebla, por la cantidad de $4,

000.00 (cuatro mil pesos, cero centavos, M. N.).

En consecuencia, el total a pagar, tomando en consideracion lo
adeudado en dos mil veintidés y el presente afio, es de $124,000 (ciento

veinte cuatro mil pesos con cero centavos, M.N)

2. PAGO DE AGUINALDO: De igual forma, toda vez que el actor
también alega la omision de pagar de manera completa su aguinaldo
correspondiente a dos mil veintiuno y dos mil veintidés y que este Tribunal
ya acredité que recibia el pago de sus remuneraciones de manera desigual,
la autoridad responsable debera realizar la cuantificacion de dos mil

veintiuno.

Por cuanto hace a dos mil veintidds, toda vez que este Tribunal desprende
que recibié $2,000 (dos mil pesos, cero centavos, M.N) menos que el resto

de los Regidores de manera injustificada debera pagérsele dicha cantidad.

El pago de las remuneraciones y los aguinaldos debera ocurrir en el plazo
de VEINTE DIAS HABILES, contados a partir de la notificacion de la

presente sentencia, debiendo remitir a este Organismo Jurisdiccional, las



constancias que asi I
SIGUIENTES a que ellg

3.
debera de convocar al
QUINCE DIAS HABILH
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b acrediten dentro de los DOS DIAS HABILES

ocurra.

FIJAR PAGO JGUALITARIO. Ademas, la autoridad responsable

Cabildo a sesion extraordinaria en un plazo de

S, con la finalidad de que acuerde -con base en el

tabular ya existente- dé manera informada, consensuada e igualitaria las

remuneraciones y dem
regidores del Ayuntamig
periodo, una vez realizd
SIGUIENTES a que ello

la realizacion de la sesiq

De lo anterior
responsable el pago
derivadc de un pago

relativo al aguinaldo 4

gue, mediante sesion

s percepciones que deberan de recibir las y los
ento a partir de dicha sesion hasta el término de su
da dicha sesién dentro de los DOS DIAS HABILES
ocurra, debera remitir el acta de cabildo que acredite

2

pI1.

se desprende que esta autoridad ordeno a la
de las remuneraciones adeudadas al actor
diferenciado con el resto de los regidores, lo
los mil veintiunc y dos mil veintidds, asi como
de Cabildo se acordara un pago igualitario de

las y los Regidores deg| Ayuntamiento.

Por otra parte,

la responsable queria

desprende del oficio

menciona gue no cuef

el pago en una sola e

pagos en parcialidadd

en su demanda incidental el actor manifesté que
pagarle en cinco mensualidades, tal como se
MTR-PRE/2023/176°, en el que la autoridad
hta con la suficiencia presupuestal para realizar
khibicion, por lo cual presentaba un acuerdo de

s a partir del veinte de diciembre de dos mil

veintitrés hasta el veinjte abril de dos mil veinticuatro.

En este sentid

acuerdo con lo propus

0, el incoante manifesté que no estaba de
sto por la autoridad y que solicitaba el pago en

su totalidad a su cue
se le deberia sanci
establecdo en la se

veinticuatro de noviem

Ahora bien, con|

se emiti® en sesidn

a bancaria del Ayuntamiento, ademas de que,
ar al Presidente Municipal por incumplir lo
tencia dictada por este Tribunal el pasado
bre de dos mil veintitrés.

10 se desprende de autos, la sentencia referida

publica de veintcuatro de noviembre del afo

®Visible en fo'a 25 del exp

ediente al rubro
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inmediato anterior, notificAndosele ' por oficio a la responsable, el
veintisiete de noviembre de dos mil veintitrés, por lo que el plazo para
su cumplimiento transcurrié de la siguiente forma:

2411112023 | 25/11/2023 | 26/11/2023 | 27/11/2023 | 28/11/2023 |29l11l2023 30/11/2023 01l12/2023.

Notificacion
Emision de X X de Dia1 \ Dia?2 Dia3 Dia4
sentencia. sentencia. (propuesta |
de pago por
la
: responsabl

| |e) ‘

;02/12/2020 03/12/2023 | 04/12/2023 | 05/12/2023 | 06/12/2023 | 07/12/2023 | 08/12/2023 | 09/12/2023

X X Dia5 Dia6 Dia7 Dia 8 Dia 8 X

10/12/2023 | 11/12/2023 | 12/12/2023 | 13/12/2023 | 14/12/2023 | 15/12/12023 | 16/12/2023 |17I12I2023.
X

Dia 10 Dia 11 Dia 12 Dia 13 Dia 14 X X

18/12/2023 | 19/12/2020 | 20/12/2023 | 21/12/2023 | 221212023 | 23/12/2023 | 24/12/2023 | 2511212023

Dia 15 Dia16 | Dia17 Dia 18 Dia 19 X X X
(fecha Remision |
limite para de
fijar el constancia
pago | | sal TEEP |

|
|
I
igualitario) ‘ ‘
26/12/2023 | 27112/12023 | 28/12/2023 | 29/12/2023 ‘

Dia 20 (dia Remision
de pago al de
actor) constancia
s al TEEP.

X= Dias inhabiles

Del calendario anterior, se advierte que el término de veinte dias
habiles que este Tribunal otorgd a la responsable para el pago al actor
de las remuneraciones adeudadas, comenzd a transcurrir el veintiocho
de noviembre del afio inmediato anterior y concluyd el veintiséis de

10 Notificacién por correo electronico al correo indicado por la autoridad, acusado por
la responsable el veintisiete de noviembre de dos mil veintitrés visible en foja 24 del
expediente al rubro.
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siguiente, situacién qu

En esta tesitura]
desprender que la re
dio una oropuesta de
incidental en su escritq
diciembre de dos mil \
y que requeria le fue
sentencia dictada por {

mil veintitrés.

Con el objetiv
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hencion, teniendo que remitir a este Tribunal las
e acreditara dicho cumplimiento, el veintinueve

e no acontecio.

| es que del anélisis de las constancias se puede
sponsable mediante oficio MTR-PRE/2023/176
pago, la cual fue contestada por la parte actora
D presentado en la Oficialia de Partes el ocho de
eintitrés, en el que niega aceptar dicho acuerdo
a pagado en su totalidad lo establecido en la
ese Tribunal el veinticuatro de noviembre de dos

b de lograr un acuerdo con el incoante la

responsable remitié vdrios oficios' en los que intenta justificar la razén

por la cua! no puedg pagar en una sola exhibicién lo adeudo al

accionante

incidental

debido a que el municipio se encuentra

imposibiitado financigramente a realizar el pago en su totalidad,

ademas de brindarle

distintas opciones para que pueda cobrar las

remuneraciones que sg le adeudaban.

Aunado a ello, |
medio del oficio MTR-

h autoridad intenta justificar el cumplimiento por
S5DC0/2023/08 de catorce de diciembre de dos

mil veintitrés, en el cugl obra el convenio propuesto al actor, refiriendo

que este ultimo lo acepto al haberlo firmado, sin embargo, contrario a

tal afirmacién en dicho convenio na obra aceptacion alguna del

promovente asi comd tampoco su firma, maxime que presentd su

escrito de incumplimignto de sentencia, con la finalidad de que se le

pagara en una sola exhibicion lo adeucado.

En razén de gllo, la responsable mediante un oficio '2 sin

numero de dos de feb

respecto al pago de

presupuestal

'ero de dos mil veinticuatro argumenta que con
aguinaldo de dos mil veintiuno la planeacion

no esthvo a cargo de la presente gestion del

Ayuntamiento de Tepango de Rodriguez, Puebla, por lo cual a ninguno

de los regidores y regidores del Ayuntamiento se les pudo otorgar

"Visible de las fojas 56 a I3 61 del expediente al rubro
2 Visible en foja 90 del expediente al rubro
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aguinaldo y que eso incurriria a una discriminacién al resto de los
integrantes del Cabildo.

No obstante, este Tribunal se encuentra ante la verificacién
del cumplimiento de la sentencia principal, misma que es firme y
definitiva, por lo que no puede ser modificada. De ahi, que la
responsable debera pagar al actor el proporcional del aguinaldo
de dos mil veintiuno con base en los dias que desempefio sus
funciones durante ese ano, sin que ello signifique algun tipo de
discriminacion al resto de los integrantes del Cabildo, pues Ginicamente
se atiende al caso concreto del Regidor que ejercié su derecho de
accion.

Con respecto al aguinaldo de dos mil veintidés, la responsable
menciona que le fue pagado en tiempo y forma, sin embargo de las
constancias que obran en el expediente TEEP-JDC-089/2023 se
advirtié que habia una diferencia de $ 2,000 (dos mil pesos mexicanos
M.N) sin que hubiera justificacion alguna para que el accionante
incidental recibiera un pago menor en su aguinaldo a comparacion de
sus demas companferos regidores y regidoras, por lo que también se
requirié dicho pago dentro del plazo antes mencionado.

Finalmente, no pasa desapercibido que el actor también refiere
el incumplimiento a fijarse un pago igualitario a todos los integrantes
del Cabildo, cuestién respecto a la cual le asiste la razon.

Lo anterior obedece a que, como se insertd con anterioridad el
efecto identificado con el numeral 3 en la sentencia dictada en el
expediente principal ordenaba a la autoridad a que, en un plazo de
quince dias habiles, mismo que ya fue superado tal como se
observa en la tabla anterior, se deberia haber fijado el pago
igualitario de las y los regidores con base en el tabulador ya
existente, de manera informada, consensuada e iqualitaria las

los regidores del Cabildo.




Al respecto, en
Cabildo de quince de
cuarto unicamente seg
que se desprenda,
ordenados por es
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su caso, las demasg

ejercicio de su encar

En conclusion,
expediente. es que se€

consecu=ncia, se le

te Tribunal
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autos del expediente obra Acta'd de sesion de
diciembre de dos mil veintitrés, en cuyo punto
ratifica la remuneracion de los regidores, sin
que se haya realizado en los términos
(informada, consensuada e
la cantidad que percibiran los mismos y en

percepciones que deberan recibir por el

go.

al analizar las constancias que obran en el
declara FUNDADO el agravio en estudio, y en
tiene a la responsable incumpliendo a lo

ordenado en el considrando “SEPTIMO” de la sentencia dictada por

este Tritunal el veintig
autos del expediente

mayores elementos qu

EFECTOS.

RESUMEN DE
comunicacién para el
parte actora y a la reg
reiteradc que son pertg
de la lengua "tutunakd
elaborar un resumen
-necesario ordenar a
oficial de la sentencia,
tanto la version en
pueda ser otorgada

privilegiar el derechg

SE ORDENA a
remuneraciones y los
actora incidental, lo cd

]

uatro de noviembre de dos mil veintitrés en los
TEEP-JDC-089/2023, maxime, que no remitié
e justificaran el mismo.

LA SENTENCIA. Con el objeto de mejorar la
entendimiento de la presente resolucion a la
ponsable, y toda vez que de sus escritos han
tnecientes a una comunidad indigena hablantes
" (Totonaco), este Tribunal estima procedente
oficial para su traduccién; para tal efecto, y
n perito certificado la traduccion del resumen
el cual se anexa al presente fallo, a fin de que
panol como la version en lengua indigena
actor y a la responsable con la finalidad de

de ambas.

la responsable pagar, de manera completa, las
aguinaldos a los que tiene derecho la parte
al debera ocurrir en el plazo de VEINTE DIAS

HABILES, contados & partir de la notificacidn del extracto de la

¥ Visible a foja 48 del expe

Hient= al rubro
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presente sentencia, debiendo remitr a este Organismo
Jurisdiccional, las constancias que lo acrediten dentro de los TRES
DIAS HABILES SIGUIENTES a que ello ocurra, ademas de que el

pago debera realizarse a través de transferencia bancaria a la misma

cuenta en la que le dispersa su némina al promovente.

Ademas, la autoridad responsable debera FIJAR EL PAGO
IGUALITARIO, por lo cual debera convocar al Cabildo a sesion
extraordinaria en un plazo de QUINCE DIAS HABILES, con la
finalidad de que acuerde -con base en el tabulador ya existente- de
manera informada, consensuada e igualitaria las remunéraciones y
demas percepciones que deberan de recibir las y los regidores del
Ayuntamiento a partir de dicha sesién hasta el término de su periodo,
una vez realizada dicha sesién dentro de los DOS DIAS HABILES
SIGUIENTES a que ello ocurra, debera remitir el acta de cabildo que
acredite la realizacién de la sesion.

Por lo anterior, se INSTRUYE a la Subsecretaria Técnica en
funciones de Secretaria General de Acuerdos de este Tribunal, para

que:

e Certifique el resumen de esta sentencia, a efecto de remitirlo
para su traduccién; para ello, debera llevar a cabo las
actuaciones necesarias a fin de cumplir con lo sefialado en el

parrafo anterior.

e No pasa por desapercibido, que la responsable en el oficio sin
numero, de doce de enero, remitié a este Tribunal los cheques
que correspondian a los primeros dos pagos del convenio
propuesto al actor, mismos que, como informé la Subsecretaria
Técnica en funciones de Secretaria General de Acuerdos a la
Magistrada ponente mediante memorandum
TEEP/SGA/AD/073/2024 fueron resguardados por la

Contraloria de este Tribunal.
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debera realizar las acciones respectivas para la
itulos de crédito a la responsable, con la

posite a la cuenta del actor junto con el resto de

se ejecuten los efectos ordenados archive el

DIDA DE APREMIO. Toda vez que a la
percibi® en la sentencia de veinticuatro de

veintitrés, que en caso de no dar cumplimiento

bnsiderando SEPTIMO de la resolucién es que

2 de las medidas de apremio contempladas en

CIPEEP, y debido a que en ninguna parte de la

constancias que obran en el expediente se da cumplimiento a la

sentencia previamenty
representacion del A
términos de lo estab
Organica Municipal sg

a imponerie la sancidi

e mencionada y toda vez, que quien ostenta la

\yuntamiento es el Presidente Municipal en

ecido en el articulo 91 fraccién Ill de la Ley
le hara efectivo el apercibimiento y se procede

| correspondiente.

CALIFICACION DE LA FALTA E INDIVIDUALIZACION DE LA

SANCION.

Al

Presidente Municipal

haberse

cumplimiento a la sen
este Tribunal procede

fundamento en el artig

jeterminado en este considerando, que el
de Tepango de Rodriguez, Puebla, no dio
tencia que se le hizo en el término concedido,
a imponer la sancion correspondiente, ello con
ulo 376 bis del CIPEEP.

Una de las facultades de la autoridad dentro del derecho

administrativo sancion

trastoquen el orden ||

ador electoral, es la de reprimir conductas que

iridico, para lograr el respeto de los principios

constitucionales y legales en la materia electoral.
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Para ello, el operador juridico debe hacer un ejercicio de
ponderacion a efecto de que la determinacién que en su caso se

establezca, guarde parametros efectivos y legales.

Lo anterior encuentra sustento en la jurisprudencia 7/2005 y en
la tesis XLV/2002, sostenidas por la Sala Superior del TEPJF de rubros:
“REGIMEN ADMINISTRATIVO SANCIONADOR ELECTORAL.
PRINCIPIOS  JURIDICOS  APLICABLES” 14 y “DERECHO
ADMINISTRATIVO SANCIONADOR ELECTORAL. LE SON APLICABLES
LOS PRINCIPIOS DEL IUS PUNIENDI DESARROLLADOS POR EL
DERECHO PENAL.”"'S

A partir de tales parametros, se realiza la calificaciéon e
individualizacién de la infraccibn con base en los elementos
concurrentes, en ese sentido, en principio este Organo Jurisdiccional

tomara, entre otras, las siguientes directrices:

e La importancia de la norma transgredida, es decir, sefialar qué
principios o valores se violaron o se vieron amenazados y la
importancia de esa norma dentro del sistema electoral

(principio, valor, ordenamiento, regla).

e Efectos que producen la transgresién, los fines, bienes y valores

juridicos tutelados por la norma (puesta en peligro o resultado).

14 Visible en la Compilacion Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, pagias 276 a 278.

15 \/isible en la Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Justicia Electoral, Suplemento 6, Afic 2003, paginas 121y 122.
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bn y la comisién intencional o culposa de la falta,
pfie verificar si el responsable fijo su voluntad

cto producido, o bien, pudo prever su resultado.

aridad o pluralidad de las faltas cometidas,

nducta fue reiterada.

o, este Tribunal Electoral estima procedente

prica S3ELJ 24/2003, de rubro "SANCIONES

MATERIA ELECTORAL. ELEMENTOS PARA SU

FIJACION E INDIVIDUALIZACION", que sostenia que la determinacion

de la falta puede califi
ultimo supuesto, com
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determirar la clase de
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Ello en virtud
Superiordel TEPJF en
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o grave ordinaria, especial o mayor, lo que
ndiciébn o paso previo para estar en aptitud de
sancion que legalmente se deba aplicar al caso

r de entre alguna de las previstas en la ley.

de que ha sido criterio reiterado de la Sala
diversas ejecutorias’®, que la calificacion de las

a dicha clasificacion.
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norma, como productg

Adicionalment
establece un minimo y
proceder a graduar
particulares del caso. |
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del ejercicio mencionado.
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es menester precisar que cuando se
un maximo de la sancion a imponer, se debera
la misma atendiendo a las circunstancias
En ese entendido, cobra relevancia el contenido
3 de la Sala Superior del TEPJF de rubro:

)EMOSTRACION DE LA FALTA PROCEDE LA
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5/2015 y acumuladcs y SUP-REP-221/2015.
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MiNIMA QUE CORRESPONDA Y PUEDE AUMENTAR SEGUN LAS
CIRCUNSTANCIAS CONCURRENTES.”"?

En consecuencia, una vez que se acredite la violacién
normativa, para estar en aptitud de fijar la sanciéon de conformidad con
lo establecido en el articulo 401 del Codigo de Instituciones y Procesos
Electorales del Estado de Puebla, se debera considerar la gravedad
de la responsabilidad en que se incurra y la conveniencia de suprimir
practicas que infrinjan, en cualquier forma las disposiciones del propio

Cédigo.

CALIFICACION DE LA SANCION.

Para determinar la sancién respectiva, se deberan tomar en
cuenta las circunstancias que rodearon la conducta contraventora de
la norma establecida tomando en consideracién los siguientes

elementos:

1. Bien juridico tutelado.

Se vulnerd el derecho humano de acceso a la justicia del actor,
al incumplir el ciudadano Dagoberto Galindo Galindo, en su caracter
de Presidente Municipal de Tepango de Rodriguez, Puebla con lo
ordenado en la sentencia de veinticuatro de noviembre de dos mil
veintitrés, en donde se le solicito que diera cumplimiento con lo

establecido en el considerando SEPTIMO de la resolucion

2. Circunstancia de modo, tiempo y lugar.

a) Modo. La omision en que incurri6 el ciudadano Dagoberto

Galindo Galindo, en su caracter de Presidente Municipal de Tepango

17 \/isible en la Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
Justicia Electoral, Suplemento 7, Afio 2004, pagina 57.
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con lo ordenado en la sentencia de veinticuatro

il veintitrés, en donde se le solicito que diera

staklecido en el considerando SEPTIMO de la

hforme a las pruebas anteriormente descritas,

sentencia de veinticuatro de noviembre de dos mil veintitrés. le fue

notificadc en esa misn

¢) Lugar. De agq
se trata de una actitud
realizacion.

3. Singularidad o plu

La falta se

incumplimiento del aut

4. Contexto facticoy

En el caso co

ha fecha.

uerdo al material probatorio que obra en autos,

omisiva que no tiene un lugar determinado de

ralidad de la falta.

suscitd en una ocasion derivado del

0 de cinco de julio.

medios de ejecucion.

hcreto, debe considerarse que se trata de una

actitud omisiva en gue incurrié el ciudadano Dagoberto Galindo

Galindo, en su carad

Rodriguez, Puebla, g

ter de Presidente Municipal de Tepango de

| no dar cumplimiento a lo solicitado en la

sentencia de veinticuatro de noviembre de dos mil veintitrés.

5. Beneficio o lucro.

No es cuantifi

parte actora incidental

6. Intencionalidad.

La comision de

tanto que se advi

intencionalidad delibe

cable un beneficio econdémico en favor de la

la infraccion se considera como culposa, en
ftieron que no existieron elementos de

rada, ello por el hecho de que, tal como se
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desprende de los autos del expediente que fue debidamente
notificado el veinticuatro de noviembre de dos mil veintitrés via correo
electrénico a fin de dar cumplimiento a lo ordenado por este Tribunal,
y que mediante oficio MTR-PRE/2023/176 remitido el treinta de
noviembre de dos mil veintitrés ofrecié una propuesta con la finalidad

de dar cumplimiento a la solicitado en la sentencia.

7. Reincidencia.

De conformidad con el articulo 401, parrafo segundo, del
Cdédigo Local, se considerara reincidente, quien ha sido declarado
responsable del incumplimiento de alguna de las obligaciones a que
se refiere el propio ordenamiento e incurre nuevamente en la misma

conducta infractora, lo que en el presente asunto no ocurre.
8. Gravedad de la infraccion.

Al quedar acreditada la inobservancia a lo previsto en el
articulo 392 Bis del CIPEEP, sin embargo, se considera LEVE toda

vez que no existe una multiplicidad de la sancién.
INDIVIDUALIZACION DE LA SANCION.

Precisado lo anterior y toda vez que en el articulo 376 Bis del
CIPEEP se establece que el Tribunal, para hacer cumplir sus
determinaciones, puede aplicar discrecionalmente una serie de
medios de apremio y correcciones disciplinarias entre las cuales se
encuentra la imposicion de una AMONESTACION PUBLICA.

Toda vez que el ciudadano, Dagoberto Galindo Galindo, en su
caracter de Presidente Municipal de Tepango de Rodriguez, Puebla
incurrié en una actitud omisiva al no dar cumplimiento a lo solicitado
en la sentencia de veinticuatro de noviembre de dos mil veintitrés es

que conforme a las consideraciones anteriores, se procede a
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imponerle una amongstaciéon publica, conforme a lo establecido en

el articulo 376 bis, fraf
Sancién que
legal para que dicho

desplegada.

Por lo que,
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acceso efectivo a la justicia.

Dictados los ef¢
Presidente Municipal ¢

de no dar debido cumj

Se le podra
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Con base en Id

como por lo dispuesto

ectos anteriores, se APERCIBE nuevamente al
el Ayuntamiento de Tepango de Rodriguez, que

blimiento a este fallo:

imponer algiun medio de apremio, de los
meral 376 Bis del CIPEEP.

s articulos 399 y 400 del Cédigo Electcral, asi

por el articulo 223 de la Ley Orgénica Municipal,

este Tribunal Electorgl podra iniciar un procedimiento administrativo
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mandato, por vulnerg
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r las garantias y derechos humanos de las
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Asimismo, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 200
del Cédigo Penal del Estado Libre y Soberano de Puebla, este ente
colegiado podra dar vista al Ministerio Pablico, por la posible comisién
de delitos contra la autoridad, pues el articulo en mencién sefala que
al que sin causa legitima rehusare prestar un servicio de interés
publico, a que la ley lo obligue, o desobedeciere un mandato legitimo
o una cita de la autoridad, se le aplicara prisién de quince dias a un

afio y multa de uno a diez dias de salario.

Por lo antes expuesto y con fundamento en lo dispuesto en los
articulos 116 fraccion IV de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 3 fraccion IV de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Puebla; 1 fracciones V y VII, 3, 8, 325, 338
fracciones | y lil, 340 fraccion I, 348 fraccién I, 353, Bis, 354 parrafo
segundo del Coédigo de Instituciones y Procesos Electorales del

Estado de Puebla se
RESUELVE:

PRIMERO. Se declara FUNDADO el agravio hecho valer por el
actor incidental, en términos del considerando SEXTO, y en
consecuencia, se ORDENA a la responsable dar cumplimiento al

presente fallo.

SEGUNDO. SE INSTRUYE a la Subsecretaria Técnica en
funciones de Secretaria General de Acuerdos a efecto de que realice

las acciones establecidas en el considerando SEXTO de este falio.

TERCERO. SE IMPONE UNA AMONESTACION PUBLICA al
Presidente Municipal de Tepango de Rodriguez, Puebla, en términos
de lo precisado en el considerando SEPTIMO de la presente

sentencia.

NOTIFIQUESE EN TERMINOS DE LEY.
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Asi lo resolvierpn y firmaron en esta fecha, por unanimidad

de votos y en sesig

Secretaria General dg jAcu'eré‘os, que autoriza y da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTA

IDAMIS PASTOR BETANCOURT

ACUERDOS, ENFUNCIONES

ﬂ' -

IRMA JOSEFINA MONTIEL RODRIGUEZ

n pl‘jblfi.Ca las Magistradas y el Secretario
‘en Fﬂnciones de Magistrado del Tribunal

hte la @;Jbsecretaria Técnica en funciones'de
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ANEXO 1

RESUMEN DE LA SENTENCIA
DEFINITIVA.

EXPEDIENTE: INC- TEEP-
JDC-089/2023. ‘

AUTORIDAD RESPONSABLE

AYUNTAMIENTO ~ DE
TEPANGO DE RODRIGUEZ,
PUEBLA.

Manuel Hernandez Marquez, Regidor de Representacion Proporcional
del Ayuntamiento de Tepango de Rodriguez, presenté un incidente de
inejecucion de sentencia por el incumplimiento a los efectos
establecidos en el considerando séptimo de la sentencia dictada por
este Tribunal el veinticuatro de noviembre de dos mil veintitrés en el
expediente TEEP-JDC-089/2023.

Por lo cual, esta autoridad estudié la situacion que senal6 el actor,
determinando que el Ayuntamiento incumplié a lo ordenado en la
sentencia, pues si bien es cierto, el Ayuntamiento le presentd una
propuesta de pagos en parcialidades, esta no fue aceptada por el
promovente, ademas de que, excedia los plazos establecidos en la
sentencia principal, sin que existieran mayores elementos que
justificaran dicha situacién.

En consecuencia, toda vez que tiene razéon el actor, se ordend
nuevamente al Ayuntamiento para que le realice, el pago del monto
adeudado vy fije en sesion extraordinaria de Cabildo la cantidad que
percibira cada uno de las y los regidores, todo ello dentro de los plazos
establecidos en la sentencia contados a partir de la notificacion del
presente extracto.

Finalmente, ante el incumplimiento de la autoridad responsable, este
Tribunal hizo efectivo el apercibimiento decretado en la sentencia de
veinticuatro de noviembre de dos mil veintitrés, imponiéndole una
amonestacion publica.

Este comunicado se hace en cumplimiento a lo ordenado por el
Tribunal Electoral del Estado de Puebla, quien reconoce los derechos
lingliisticos de las poblaciones indigenas como una forma de
promosion de su cultura, en particular el derecho a conocer y dar a
conocer sus derechos en su propia lengua.






