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16 de febrero de 2024, en la sexta Sesidén Extraordinaria del
Fecha de

clasificacion

Comité de Transparencia (Sesién Extraordinaria No.
TEEP/CT/EXT/06/2024), se confirmé la clasificacion de
informacién.

Area

Secretaria General de Acuerdos 1

Confidencial

Sentencia del Expediente TEEP-JDC-070/2023, conformada
por 10 fojas Utiles.

Partes clasificadas:

= Pagina 1: Siete rengiones que contienen un dato identificable
consistente en un nombre mencionados 3 veces, y un
municipio mencionado 3 veces.

= Pagina 2: Cuatro renglones que contienen un dato |
identificable consistente en un nombre mencionado 2 veces y |
un nombre de una comunidad.

= Pagina 3: Tres renglones que contienen un dato identificable
consistente en un nombre mencionado 1 vez, y un nimero de
expediente mencionado 1 vez.

= Pagina 7: Cuatro renglones que contienen un dato
identificable consistente en un nombre mencionados 1 vez, y
un municipio mencionado 2 veces.

= P4gina 8: Once renglones gue contienen un dato identificable
consistente en municipio mencionado 7 veces, y 4 nombres.

= Pagina 9: Un renglén que contiene un dato identificable
consistente en un nombre de una comunidad.

= P4gina 10: Un renglén que contiene un dato identificable
consistente en un nimero de expediente

‘ Fundamento
Legal

Articulos 6 inciso A) fraccién il, y 16 parrafo segundo de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7
fracciones X y XL, 22 fraccion I, 85 fraccion Il, 113, 114, 115
fraccion lll, 134 fraccion |, 136 y 138 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla; numeral
Séptimo fraccion 1ll, Trigésimo Octavo fraccién |, Sexagésimo
Segundo y Sexagésimo Tercero de los Lineamientos Generales
en Materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacién,
asi como para la elaboracion de versiones publicas.

La documentacién presentada contiene informacion confidencial
por incluir datos personales concernientes a una persona
identificada o identificable, los cuales deben ser protegidos por
el sujeto obligado, mediante la omisién o supresion de la
informacién numérica, alfabética, grafica, acustica o de cualquier
tipo que atafen a la esfera mas intima de su titular o cuyo uso
indebido propicie discriminacion o conlleve riesgo grave para su
titular, dejando a salvo los elementos esenciales que muestren
la informacion contenida en las obligaciones de transparencia.

Rubrica del
titular
del area

Irma Josefina Montiel Radriguez
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TRIBUNAL ELECTORAL

DEL ESTADO DE PUEBLA

ELIMINADO: Siete renglones que
contienen un dato identificable
consistente en un nombre
mencionados 3 veces y un municipio
mencionado 3 veces, por
considerarse informacion
confidencial. FUNDAMENTO
LEGAL: Articulos 7 fracciones X y
XL, 85 fraccion Il, 113, 114, 115
fraccion 1ll, 134 fraccion |, 136 y 138
de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica del Estado
de Puebla; numeral Séptimo fraccion
lll, Trigésimo Octavo fraccion |,
Sexagésimo Segundo y Sexagésimo
Tercero de los Lineamientos
Generales en Materia de
Clasificacion y Desclasificacion de la
Informacion, asi como para la
elaboracion de versiones publicas,
para proteger los datos personales.

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA
CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-070/2023

PARTE ACTORA: [IEEEEE
BT FEEER

TERCERO  INTERESADO:  NO
EXISTE APERSONADO.
AUTORIDAD RESPONSABLE:
INSTITUTO ~ ELECTORAL  DEL

ESTADO DE PUEBLA.

MAGISTRADA PONENTE: NORMA
ANGELICA SANDOVAL SANCHEZ.

SECRETARIO INSTRUCTOR:
ENRIQUE COYOTZI GOMEZ

Heroica Puebla de Zaragoza, a dieciséis de febrero de dos mil

veinticuatro.

VISTOS, para resolver los autos del Juicio para la Proteccidn de

los Derechos Politico-Electorales de la Ciudadania, interpuesto por

B B . oo su propio derecho, en contra de “.. {a falta
de reconocimiento de autodeterminacién o libre determinacién de
organizacién politica del Municipio Indigena de | NGNGB, Fucbia..

RESULTANDO":

I. Glosario?. Para efectos del presente fallo se entendera por:

promovente, | NSNS TS IR cn su

caracter de ciudadano indigena

del municipio de |GGG

Puebla.

Actor, parte actora,
incoante:

instituto Electoral del Estado de
Puebla.

BN Puebla.

* Los hechos narrados corresponden al afio dos mil veintitrés, salvo mencién expresa
al respecto.

2 Catélogo de expresiones o palabras abreviadas que se utilizan en la presente
sentencia.

Autoridad responsable:

Municipio;
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Constitucién Federal,
Constitucién:

Constitucion  Local, (]
Estadao:

Co_dE;o Local, Cadigo
CiPEEP, Codigo &

Codigo Comicial:

[Carta Magna,

Constitucion Politica de
Estados Unidos Mexicanos.

los ¢

r1_st_ltuc;:>r1 del

|de la materia,

gectoral Local,

IEE. instituto:

Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de Puebia.

'Cédigo de Instituciones y

Procesos Electorales del Estado
de Puebia.

Ley Organica Municipal.

Instituto Electoral del Estade de
Puebla.

uicio de la ciudadania

Sala Superior:

:JDCTju_écio:'

Juicio para la Proteccién de los
Derechos Politico-Electorales de
la Ciudadania.

‘Sala Regional

Sala  Superior del

Federacion.

Electoral del Poder Judicial de la
Federacion correspondiente a la

cuarta circunscripcién con sede

en la Ciudad de México

Tribunal !
Electoral del Poder Judicial dz la !

del Tribunal

il. Antecedentfls. De ks constancias quz obran en autos del

expediznte al rubro, s3

Contextos.

W cuien se ost
I e Vunic

Presidenta de IEE, en

para realizar una con

realizado ante la Secr

|desprenden los siguientes

|

|

|

|

|
1. Escrito de petfcion. El treita y uno de marzo. N
tnto como mayordomo de la (i EEENEGE

pio, presentd un escrito dirigido a la Consejera

el cual solicitdé a dicha autoridad ura audiercia

ulta, asi como informacién respecto al tramite

zria de Gobernacion para que su municipio fuera

reconocido come indiggna

2. Contestacion. Bl

emitio el oficio |[EE/PR

¥ Los hechos narrados cor
al respecto, siendo que. de
promiueve, se desprende lo

gue se narra

Eintiunc de abril, la Consejera Presidenta del IEE

E-0420,2023, dirigido 2 R

Esponder al aio dos mil veintitrés, salvo mencién expresa
:Utos, asi como de las manifestaciones realizadas por quien
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ELIMINADO: Cuatro renglones
que contienen un dato
identificasle consistente en un
nombre mencionado 2 veces y
un nombre de una comunidad,
por considerarse informacion
confidencial. FUNDAMENTO
LEGAL: Articulos 7 fracciones X
y XL, 85 fraccion I, 113, 114,
115 fraccion lll, 134 fraccion |,
136 y 138 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado
de Puebla; numeral Séptimo
fraccion lll, Trigésimo Octavo
fraccion I, Sexagésimo Segundo
y Sexagésimc Tercero de los
Lineamientos Generales en
Materia ce Clasificacion y
Desclasificacion de la
Informacién, si como para la
elaboracion de versiones
publicas, para proteger los datos
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TRIBUNAL ELECTGORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

mediante el cual dio contestacién a la solicitud mencionada en el punto
anterior.

3. Reunién Comunitaria. Quien promueve refiere que el trece de
agosto se llevo a cabo una reunién comunitaria en la cual el mayordomo
de la comunidad les informé que habia solicitado al IEE ies reconociera
como municipio indigena y que mediante oficio |IEE/PRE-0420/2023 le
habian contestado que, por no contar con un estudio antropoldgico no

podian reconocer al municipio en los términos solicitados ni cambiar su
forma de eleccion.

4. Escrito de demanda. El veintidés de agosto, IR IR
IR presentd un escrito ante el IEE, con la finalidad de controvertir la
negativa de reconocerles como municipio indigena, solicitando que su

recurso fuera conocido en saito de instancia por la Sala Regional CDMX.

5. Acuerdo Plenario | IIIIIIEEEEEE C| cinco de septiembre, la

Sala Regional determiné reencauzar el escrito a este Tribunal, toda vez
que no se agoté el principio de definitividad, una vez recibidas las
constancias del expediente, se ordendé turnarlo a la ponencia de la

Magistrada Norma Angélica Sandoval Sanchez.

6. Primera resolucion. El trece de octubre, este Tribunal se declaro
incompetente para pronunciarse de fondo respecto a la controversia

planteada por el actor.

7. Impugnacién ante la instancia federal. Inconforme con la
resolucién dictada por este Tribunal la parte actora acudié a la Sala
Regional Ciudad de México, misma que determind revocar la sentencia
dictada por este Organismo Jurisdiccional, bajo el efecto de que se

asumiera competencia y se revisaran los requisitos de procedencia.

8. Turno y Radicacion. Una vez que fueron recibidas las
constancias se ordend turnar el presente expediente a la magistrada
Norma Angélica Sandoval Sanchez quien ordené su radicacion el

veintinueve de noviembre.

9. Escrito de Inspector. El doce de febrero se recibio un escrito en
el que se referia que distintas comunidades se habian organizado con la

finalidad de que se cambiara el sistema de gobieno del municipio

ELIMINADO: Tres renglones que contienen un dato identificable consistente en un nombre

mencionado 1 vez, y un numero de expediente mencionado 1 vez por considerarse informacion all
confidencial. FUNDAMENTO LEGAL: Articulos 7 fracciones X y XL, 85 fraccién Il, 113, 114, 115 agina 3 de 10
fraccion lll, 134 fraccion 1, 136 y 138 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del

Estado de Puebla; numeral Séptimo fraccion I, Trigésimo Octavo fraccién |, Sexagésimo Segundo y
Sexagésimo Tercero de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacion de
la Informacién, asi como para la elaboracion de versiones publicas, para proteger los datos personales.




mediarite la realizacig
enterado el Instituto

de las supuestas asa

10.
constancias de meritg

de este Tribunal convi
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b de diversas consultas de las cuales ya estaba

T&cmral del Estado de Puebla, adjuntando la copia

bleas.

Solicitud de Sasién Pablica. Una vez que fueron revisadas las

la Magistrada Ponente, solicité a la Presidencia

N

5

cara a sesion publica para resolver lo conducente.

A fin d= dar cumplimigjto a lo establecido en la fraccién Il del articulo 373

y 374 del Codigo de |

Puebla, se determind

medio de impugnaciof

PRIMERO.
estricto o formal, el

para la Proteccién de

8

siitucianes y Procesos Electorales del Estado de

sesionar en esta fecha para reselver el presente

CCONSIDERANDO:

ISDICCION Y COMPETENCIA. En sentido

J
rjfziio de impugnacion intentado, es decir, el Juicio

ns Derechos Politico Electorales de la Ciudadania

es competencia de efite Tribunal Electoral; ello con fundamento._en lo

dispuesto en los artic
los Estados Unidos M
del Estado Libre y So
338 fraccion i, 340 fr
de |Instituciones y P
fraccidn IV, 14, fraceid

tlecto-al del Estado d

|los 116 fraccion IV de la Constitucion Politica de

exicanas; 3 fraccidén IV de la Constitucion Politica

terano de Puebla; 1, fracciones V y VI, 3, 8, 325,

cion Il. 353 Bis y 354 parrafo segundo del Cadigo
cesos Electorales del Estado de Puebla, 11,
es VIl y XIX, del Reglamento Interior del Tribunal
Pueblza.

En sentido for

1.al, estz Tribunal Electoral es competente para

conecer de! Juicio parg la Proteccion de los Derechos Politico Electorales

de la Ciudadania. conflorme con lo previsto en los articulos 116 fraccion

[V de ia Constitucior

Politica de los Estados Unidos Mexicanos: 3

fraccion IV de la Conftitucior: Politica del Estado Libre y Soberanoc dz

Puebtla; 1, fracciones
353 Bis y 354 parrafd
Electo-ales de! Estad

'y VI, 3, 8, 325, 338 fraccion I, 340 fraccidn I,
gsegundo det Cadigo de Instituciones y Procesos
| de Puebla, 11, fraccion IV, 14, fracciones VIl y

XIX, del Reglamento Iterior del Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

SEGUNDO. PE

RSPECTIVA INTERCULTURAL.
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TEEP-JDC-070/2023

No pasa desapercibido para este Organc Jurisdiccional que el
promovente dentro de su escrito se autoadscribe como Indigena, es por
ello que de conformidad a la tesis de jurisprudencia del TEPJF 12/2013
de rubro: “COMUNIDADES |INDIGENAS. EL CRITERIO DE
AUTOADSCRIPCION ES SUFICIENTE PARA RECONOCER A SUS
INTEGRANTES™, este Tribunal Electoral le reconoce tal caracter.

TERCERO. RESOLUCION FEDERAL.

Previo al estudio del presente asunto, resulta pertinente fijar de
manera clara lo que determiné la instancia federal a fin de resolver de
manera concreta y atender lo dictado por la Sala Regional CDMX:

SEPTIMO. Efectos de la sentencia,

Esta Sala Regional resuelve revocar la sentencia impugnada, a fin de que e/
Tribunai local dicte una nueva conforme a lo siguiente:

- En plenitud de jurisdiccidn, el Tribunal local debera asumir competencia para
conocer y resolver el asunto, Hevando a cabo el anélisis de los requisitos
de procedencia atinentes.

- El Tribunal local, debera informar a esta Sala Regional sobre el cumplimiento
dado a la presente resolucién dentro de los tres dias hébiles siguientes,
remitiendo las constancias que asi lo acrediten.

Tal y como se observa de lo resuelto por la Sala Federal, este
Tribunal si tiene competencia para resolver el presente asunto y por
consiguiente realizara el estudio respecto a los requisitos de

procedencia atinentes.

CUARTO. RESPECTO A LOS REQUISITOS DE
PROCEDENCIA.

Sentado lo anterior, resulta atinente analizar si en la especie se
actualiza o no, alguna de las causales de improcedencia o©
sobreseimiento a que se refiere el contenido de los articulos 369 y 372

del Cédigo, toda vez que su analisis resulta preferente y de orden publico.

4 Visible en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, Afio 6, NUmero 13, 2013, paginas 25 y 26.
EiseaE
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Al sfectdl se sefiala lo establecido en el articulo 369 de

referencia

"ARTICULO 369
rECUIR0S, Y POrta
i/ - El prameveante
En ese sentido
concreto con fundan
Local,

Electoral se

promovente.

Asi, la Supren
juridica, como el vind
accion encaminada
autoridad compsetent
resoluziéon en torno

procesal constituye

En toda caso serén notoriamerte improcedentss los
& geberén desecharse de plano, cuando.
10 acredse su personalidad o interés juridics,”
L‘:sze Organo Jurisd ccional advierte que, en el caso
ento en el articulo 369 fraccion Il del Codigo

=ctualiza la FALTA de Interés Legitimo del

= Corte ha definido al interés, en su aceptacion
lifo entre cierta esfera juridica de derechos y una

su preteccion, mediate la cual se solicita a la

que ejerza sus facultades de conocimiento y
dicha accién, es asi que, el interés juridico

na candicion indispensable para el gjercicio

de la accidn en los diversos medios de impugnacion.

Oe igual forma,
interés juridico se a{
de algun derecho su
util la intervencion del
conformidad con la tg
JURIDICO DIRECTO
REQUISITOS PARA

Por lo anterior,

titular de un derecH

electorales reconocidg

se encuentra frente

alguna manera.

* Visibie er la Gaceta de J
del Poder Judicial de la F=
Poder Juidicial de la Fedar

a Sala Superior del TEPJF ha considerado que el
ualiza si en la demanda se aduce la irfraccion
tancial del actor que, a su vez, hace necesaria y
rgano iurisdiccional para reparar esa violac:én, de
is de jurisprudencia 7/2002 de rubro “INTERES
ARA PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION.
U SURTIMIENTO.” 5

He advierte gue tiene un interés juridico quien es

o subjetivo, entre ellos los derechos potiticos-

E

en el articuio 35 de fa Constitucional Federal, y

un acto que puede afectar ese derecho de

risprudercia y Tesis en materia electoral, Tribunal Elec‘;toral
ion, Justicia Electcral. Revista del Tribunal Electoral del

=

tale

i@an, Suplemento 6. Afio 2003, pagina 39.

Pagina 6 de 10




-\,\“h”‘-‘.';

TEEP-JDC-070/2023
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La legitimacion procesal activa® consiste en la aptitud o
circunstancia especial que la ley otorga a una persona para ser parte,
en calidad de demandante, en un juicio o proceso determinado, la cual
deriva de la existencia de un derecho sustantivo que es ejercitado por
quien se ostente titular de ese derecho o bien porque cuente con la
representacion legal de dicho titular, a esta legitimacion se le conoce

con el nombre de ad procesum, la cual es un requisito para la
procedencia del juicio.

Ahora bien, en el caso concreto, la persona que promueve aduce
ser parte de la comunidad de la | R - rcncciente al
municipio de |l . v quien actia como representante de dicha
comunidad es ¢! | IIIIEGE T o -:iquien es

parte actora del presente asunto.

Esto es asi, ya que de las constancias que obran en el expediente,
se desprende que fue el mayordomo quien realizé la solicitud al Instituto
de la mesa de trabajo y por tal razén este Tribunal le solicité que
informara quienes eran las autoridades de las comunidades que integran
el municipio a fin de estar en condiciones de resolver conforme a los

intereses de todas las personas que lo integran.

De {a respuesta otorgada por el mayordomo, se observa que el
municipio de |l se encuentra integrado por cuarenta y seis
localidades, las cuales han decidido elegir a sus propios representantes
y que mucho de ellos son “los inspectores” de la comunidad, ademas
que, el propio mayordomo manifiesta desconocer a las personas que

fungen como autoridades indigenas.

Por otro lado, cuando se le requirié al promovente con la finalidad
de que acreditara su representacion, remiti6 una credencial electoral
emitida en el afio dos mil catorce con una direccién de la ciudad de

Puebla, ademas de un escrito de personas que se autodenominaban

& Jurisprudencia del Pleno de la Suprema Corte 2a./J. 75/97 de rubro: “LEGITIMACION
PROCESAL ACTIVA. CONCEPTO.” Publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta. Tomo Vil, enero de 1988, pagina 351.

ELIMINADO: Cuatro renglones que contienen un dato identificable consistente en un nombre
mencionados 1 vez, y un municipio mencionado 2 veces por considerarse informacion confidencial.

FUNDAMENTO LEGAL: Articulos 7 fracciones X y XL, 85 fraccion !l, 113, 114, 115 fraccion Ill, 134 Pagina 7 de 10
fraccion |, 136 y 138 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de

Puebla; numeral Séptimo fraccion 111, Trigésimo Octavo fraccion |, Sexagésimo Segundo y SexageSImo

Tercero de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacion de la

Informacion, asi como para la elaboracion de versiones publicas, para proteger los datos personales




come ‘representantes
que otorgaban el pods

se observa el nombre
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tradicionales de pueblo de | IR . ¢ ¢

r de representacion al ahora actor, de dicho escrito

y firma de las siguientes personas:

Asi como los s4

los que idertifican | ENENEEE—

DElEe 77 SO NN R N

cuales son tres de las cuarenta y seis localidades que integran el

municiplo de_

Faor otro lado, e

Foce de febrero se recibio en la Oficialia de Partes

un escrito signado pr | KGR - sc ostenta

i
i
como iniegrante de urLa

comunidad de | =r <! que refiere

que treinta dos de a8 comunidades de | I va 'egaron a un

acuercc respecto a

remitiendo copia simp

la forma de gobiermo que pretenden adoptar,
|

e de las actas de asamblea respectivas.

Lo anterior, evifjencia que de las cuarenta y seis comunidades

que integran el munichEo, treinta y dos se organizan y tienen intereses

distintos y que lograrn

propios representanted

Asi, este Tribu
representacion de leg
Municipio, ya que

representantes de treJ

consensos por medio de sus asambleas y sus

al concluye que quien promueve no ostenta la
intereses de las comunidades que integran el
bien =s cierto fue otorgada per supuestos

de las cuarenta y seis localidades, tal situacion

no implica que haya siiio otorgada por las cuarenta y tres restantes, y el

conflictc que plantea

totaiidad del municipio

:.ante esta instancia afecta los intereses en su

. B g = o
situacion que hace necesaria la legitimacion total

para ia procedencia d4il presente asunto y no solo como ocurre, de tres

comunidades,

“Y segln se advierte de I

comunicad ce [ IR.

=

]
i .
documentacion recibida es representante e inspector de la
L

rlensciente al municipio de
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ELIMINADO: Once renglones
que contienen un dato
identificabie consistente en
municipio mencionado 7
veces, y 4 nombres, por
considerarse informacion
confidencial. FUNDAMENTO
LEGAL: Articulos 7 fracciones
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Lo anterior, porque la representacién a nombre de una comunidad
tiene que estar dotada y entregada por quienes la integran, ya que se
protegen los derechos de todas las personas que convergen en la
comunidad y no asi del derecho individual de uno de sus integrantes, en
atencion a su derecho de auto organizacion.

Es por ello, que constituye un requisito indispensable para que se
pueda iniciar un proceso y por lo tanto, su ausencia torna improcedente
el juicio o recurso que ahora se analiza, ya que si bien quien promueve
se autoadcsribe como perteneciente de la comunidad, lo cierto es que lo
que solicita afectaria no solo a su localidad o a las otras dos que
otorgaron la representacion, sino a la totalidad del municipio, es decir a

las cuarenta y seis localidades que lo componen.

Por tal razén, como se refiri6 con antelacion para que el
promovente adquiera la calidad de “representante de | R, <5
necesario que cuente como la legitimacién otorgada por las cuarenta y
seis localidades y no solo por tres de ellas como ocurre en el presente

asunto.

En ese sentido, se actualiza la causal de improcedencia
establecida en el articulo 369 fraccion 1l del CIPEEP, y en consecuencia

se desecha de plano el escrito del promovente.

Por lo antes expuesto y con fundamento en lo dispuesto en los
articulos 116 fraccién IV de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 3 fraccion IV de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Puebla; 1 fracciones V y VI, 3, 8, 325, 336, 338 fracciones
| y It1, 340 fraccién 1i, 348 fraccion I1, 353 bis, 354 péarrafo segundo, y 369
fraccion |, del Cédigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado
de Puebla; y 4, 5, 7, fraccion I, 11 fraccion [V y 147 del Reglamento

Interior del Tribunal Electoral del Estado de Puebla, se:

RESUELVE:

UNICO. Se DESECHA DE PLANO el presente juicio de la
ciudadania, ello en términos de lo establecido en el considerando

CUARTO rector de esta sentencia.

ELIMINADO: Un renglén que contiene un dato identificable consistente en un nombre de una

comunidad, por considerarse informacion confidencial. FUNDAMENTO LEGAL: Articulos 7 fracciones X

y XL, 85 fraccion I, 113, 114, 115 fraccion Ill, 134 fraccion |, 136 y 138 de la Ley de Transparenciay = cERPRR LRI
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla; numeral Séptimo fraccién I, Trigésimo Octavo

fraccion |, Sexagésimo Segundo y Sexagésimo Tercero de los Lineamientos Generales en Materia de
Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi como para la elaboracion de versiones publicas,
para proteger los datos personales.
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ELIMINADO: Un renglén que contiene un dato identificable consistente en un nimero de expediente,
por considerarse informacion confidencia . FUNDANMENTO LEGAL: Articulos 7 fracciones X y XL, 85
fracmon I1, 113, 114, 115 fraccion Il 134 fraccion |, 136 y 138 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Pueblé; numeral Septimo fraccion lil, Trigésimo Octavo fraccion I,

SeXagesmo Segundo y Sexagésimo Tercero de los Lineamientos Generales en Materia de
Clasiﬁcambn y Desclasificacion de la Info-macion, asi como para la elaboracion de versiones piblicas,
paf,a p’roteger los datos personales
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