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TRIBUNAL ELECTORAL : JUICIO PARA LA PROTECCION DE
DEL ESTADO DE PUEBLA 1 .
.OS DERECHOS POLITICO-

ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.
EXPEDIENTE: TEEP-JDC-131/2023.

ACTOR: AARON MENDOZA

GONZALEZ.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
AYUNTAMIENTO DE AJALPAN,
PUEBLA.

TERCERO INTERESADO: JORGE
COELLO ROBLES.

MAGISTRADO PONENTE: ISRAEL
ARGUELLO BOY.

SECRETARIO INSTRUCTOR: LUIS
DAVID BENITEZ TABOADA.

Puebla, Puebla, a catorce de marzo de dos mil veinticuatro.

Sentencia definitiva que desecha de plano el Juicio para la Proteccion de los
Derechos Politico-Electorales de la Ciudadania interpuesto por el ciudadano
Aarén Mendoza Gonzalez, quien se autoadscribe como indigena, en su
caracter de Presidente de la Junta Auxiliér de Cuautotolapan del Ayuntamiento
de Ajalpan, Puebla, en contra de la separacién de su cargo como Presidente
de la Junta Auxiliar de Cuautotolapan y la omision del Ayuntamiento de Ajalpan
de entregar las remuneraciones que le corresponden como Presidente Auxiliar

por ejercicio de su encargo.

GLOSARIO

Actor: Aarén Mendoza Gonzalez. :

|

Ayuntamiento del Municipio de Ajalpan,

Ayuntamiento:
Puebla.

Codigo de Instituciones y Procesos

Cddigo Local:
Electorales del Estado de Puebla.
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Constitucion Politica de los Estados Unidos
Constitucion Federal: _
Mexicanos.

Constitucion Politica del Estado Libre y
Constitucion Local: :
Soberano de Puebla.

Instituto Electoral, IEE: | Instituto Electoral del Estado de Puebla.

Juicio de la | Juicio para la Proteccion de los Derechos
Ciudadania, JDC: Politico-Electorales de la Ciudadania.
Junta Auxiliar: Junta Auxiliar de Cuautotolapan, Puebla.
Tribunal Local: Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

1.ANTECEDENTES

1.1. Toma de protesta. El trece de febrero de dos mil veintidos, el Actor
protestd el cargo de Presidente de la Junta Auxiliar del Ayuntamiento de
Ajalpan, Puebla, para el periodo constitucional de dos mil veintidés a dos mil

veinticinco.

1.2. Juicio de la ciudadania. El siete de diciembre de dos mil veintitrés, el
Actor presentd en la Oficialia de Partes de este Tribunal, Juicio para la
Proteccion de los Derechos Politico-Electorales de la Ciudadania, en contra de
la ilegal separacidon de su cargo como Presidente de la Junta Auxiliar de
Cuautotolapan y la omision del Ayuntamiento de Ajalpan de entregar las
remuneraciones que le corresponden como Presidente Auxiliar y en

consecuencia servidor publico.

1.3. Recepcion y turno. El siete de diciembre de dos mil veintitrés mediante
acuerdo dictado por la Presidenta de este Tribunal, se instruyé la integraciéon
del expediente TEEP-JDC-131/2023, asimismo, se turn6 a la ponencia del
Magistrado en Funciones lIsrael Arglello Boy, para los efectos legales
conducentes y se requirio a la Autoridad Responsable el tramite de

publicitacion del medio de impugnacion presentado por el Actor.

1.4. Radicacion. Mediante proveido de doce de diciembre de dos mil
veintitrés, el Magistrado Ponente tuvo por turnado este expediente, ordend su
radicacion, y se reservo la admision del Juicio para la Proteccion de los

Derechos Politico Electorales de la Ciudadania.
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TRIBUNAL ELECTORAL 1.5. Vista. El quince de diciembre de dos mil veintitrés, de un analisis

DEL ESTADO DE PUEBLA o ; , . .
preliminar del escrito de demanda, este Tribunal determinéd dar vista a la
Fiscalia General del Estado de Puebla y a la Comisién Estatal de Derechos

Humanos con los hechos sefialados por el actor.

1.6. Tramite de publicitacion. El veinte de diciembre de dos mil veintitrés, la
Autoridad Responsable remiti6 a este Tribunal, Informe circunstanciado,

tramite de publicitacidn y escrito de Tercero Interesado.

1.7. Cierre de instruccion. Una vez que fueron estudiadas las constancias
que integran el presente expediente, el Magistrado Instructor determino el

cierre de instruccion a fin de emitir el proyecto de sentencia correspondiente.

2. COMPETENCIA

Este Tribunal es competente para conocer y resolver el presente Juicio de la
Ciudadania, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 116 fraccion IV
de la Constitucién; 3 fraccion IV de la Constitucion Local, 1 fracciones V y VI,
3, 8, 325, 338 fraccion lll, 340 fraccion |, 348, 353 Bis y 354 parrafo segundo
del Cddigo Local.

Por ser la maxima Autoridad Jurisdiccional en materia electoral del Estado;
organismo de control constitucional local, auténomo e independiente, de
caracter permanente, encargado de garantizar que los actos y resoluciones
electorales se sujeten invariablemente a los principios de constitucionalidad,
legalidad y definitividad, rectores en los procesos electorales; en esencia, es
la autoridad electoral que debe reparar el orden constitucional y, en su caso,

restituir al impetrante en el uso y goce del derecho violado.

En el caso en concreto este Tribunal Electoral es competente para conocer del
presente asunto, al ser promovido por el ciudadano Aaron Mendoza Gonzalez
en su caracter de Presidente de la Junta Auxiliar de Cuautotolapan del
Ayuntamiento de Ajalpan, Puebla, quien se auto adscribe como indigena y
guien impugna actos y omisiones del Ayuntamiento de Ajalpan que a su dicho
vulneraron sus derechos politicos-electorales, de ahi que este Tribunal

Electoral sea competente para conocer del asunto.

3.IMPROCEDENCIA
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Previo al estudio de fondo del presente Juicio de la Ciudadania, este Tribunal
advierte que se actualiza la causal de improcedencia prevista en el articulo

369 fraccion Ill-del Cddigo Local', tal y como se razona a continuacion:

Para la procedencia de los medios de impugnacioén en materia electoral, entre
otros requisitos, la legislacion sefiala que deben ser presentados dentro de los
plazos legales expresamente establecidos para ello, por lo que, para impugnar
un acto que se considera violatorio de derechos es presupuesto sine qua non,
la subsistencia del derecho general de impugnacion del acto combatido, lo cua_l
no sucede cuando tal derecho se ha extinguido, al no haber sido ejercido
dentro del plazo previstd para la interposicion del recurso o medio de defensa

respectivo.

Con independencia de la actualizacién de otra causal de improcedencia, el
presente Juicio deviene improcedente derivado de la presentacion del escrito
de demanda fuera del plazo legalmente previsto, conforme al articulo 353 BIS
del Codigo Local, el cual establece que el Juicio para la Proteccion de los
Derechos Politico-Electorales de |la Ciudadania tiene un plazo de tres dias para
su interposicion contados a partir del dia siguiente a aquél en que se tenga

conocimiento del acto que se recurre.

En el caso concreto, el Actor impugna la separaciéon de su cargo como
Presidente de la Junta Auxiliar y con ello sus derechos inherentes, asi como el
acta de sesion extraordinaria de Cabildo del Ayuntamiento de Ajalpan de siete
de julio de dos mil veintitrés, en la cual se analizé y aprobd su renuncia como

Presidente de la Junta Auxiliar.

Al respecto, este Tribunal considera que tuvo tres momentos principales para

impugnarlo:

I. El primero cuando el propio Actor firmo su renuncia, lo que acontecio el dos

de julio de dos mil veintitrés. 2

" ARTICULO 369. En todo caso serdn notoriamente improcedentes los recursos, y por tanto
deberan desecharse de plano, cuando:

[-.]

Ill.- Su presentacion sea fuera de los plazos que sefiala este Codigo;

[..]
2Visible a foja 88.
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TRIBUNAL ELECTORAL li. El segundo cuando se realizé la sesion de Cabildo del Ayuntamiento de

DEL ESTADO DE PUEBLA . . " ,
Cuautotolapan, donde se aprobd la renuncia del Actor, que se celebro el siete

de julio de dos mil veintitrés .3

lll. El tercero cuando el actor llevo a cabo el acto de entrega recepcion de la

Junta Auxiliar el siete de agosto de dos mil veintitrés. 4

Por lo que, para esta autoridad, resulta evidente que, en ninguno de los casos
se impugno en tiempo y forma, ya que fue hasta el siete de diciembre de dos
mil veintitrés (tal como se aprecia en el sello de recepcion plasmado en el

mismo)®, que se presentd su demanda ante este Tribunal.

Respecto el primer momento, tomando en consideracion que el actor firmo su
renuncia el dos de julio de dos mil veintitrés, entre la fecha de presentacion
que fue el siete de diciembre de dos mil veintitrés media un plazo de seis

meses y siete dias.

Con relacion al segundo momento, tomando en consideracion la fecha de la
sesion de Cabildo del Ayuntamiento a través de la cual se aprobé la renuncia
del Actor que fue el siete de julio de dos mil veintitrés, entre dicha fecha y la

presentacién del JDC median cinco meses.

Finalmente, respecto el ultimo momento y el que se considera como la fecha
en la que tuvo conocimiento de los actos que impugna, juzgando con
perspectiva Intercultural y en aras de maximizar los derechos del actor, se
considera que tuvo conocimiento de los hechos el siete de agosto de dos mil
veintitrés, entre la fecha de presentacién que fue el siete de diciembre de dos

mil veintitrés media un plazo de tres meses y veintiseis dias

Lo antes mencionado, como se muestra graficamente a continuacion:

Presentacion | Aprobacion de | Acta entrega | Plazo transcurrido

de la | renuncia por el | recepcion de la | entre el

renuncia del | Cabildo: Junta Auxiliar | conocimiento de los

actor: entre el actor y | actos y la
el Presidente de | presentacion del
la Junta | JDC: '
Auxiliar:

3 Visible a foja 089

+Visible a foja 095.

5 Visible en foja 004 del expediente en el que se actia.
5
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2 de julio de |7 de julio de|7 de agosto de |3 mesesy 26 dias.
2023. 2023. 2023.

Expuesto lo anterior resulta notorio e indudable que se vencioé el plazo de tres
dias para la interposicion del JDC contados a partir del dia siguiente a aquél

en que se tenga conocimiento del acto que se recurre.

Si bien es cierto el Actor se auto adscribe como indigena y se le reconoce
dicho caracter, ello no lo exime de cumplir con los requisitos de procedencia

respecto la interposicion del medio de impugnacion.

Es asi que, es evidente que, si la demanda del Actor se ingresé hasta el siete
de diciembre de dos mil veintitrés, la misma se promovié de forma

extemporanea.

Una vez referido lo anterior, es necesario sefialar que por lo que respecta al
agravio de la falta de pago de las remuneraciones de Aardn Mendoza
Gonzalez correspondientes al ejercicio del cargo comprendido durante el
periodo dos mil diecinueve a siete de julio de dos mil veintitrés por parte de la
responsable, este Tribunal no puede realizar el estudio correspondiente dado
que, el pago que reclama corresponde a un cargo que ya no se encuentra
desempenado, pues como de las coristancias se desprende el Actor
renuncio a su cargo a partir del siete de julio de dos mil veintitrés.

Lo anterior, pues ha sido criterio de la Sala Superior al resolver el SUP-REC-
115/2017 y ACUMULADOS que, cuando ex funcionarios presenten ante las
autoridades electorales asuntos relacionados con la omision del pago sus
remuneraciones a que tenian derecho cuando estaban ejercicio de su encargo,
dicha pretension escapa del ambito electoral, porque la falta de pago ya
no se encuentra directamente relacionada con el impedimento al actor de
acceder y/o desempeniar el cargo de eleccién popular, toda vez que ya no

se encuentran en funciones.

En ese sentido, la omision es tomada en cuenta de tracto sucesivo durante el
tiempo que el enjuiciante se desempeind como Presidente de la Junta
Auxiliar, esto era durante el periodo de comprendido de dos mil diecinueve a
siete de julio de dos mil veintit;és, pues es cuando podria advertirse una
afectacion al ejercicio de su encargo, sin embargo, al renunciar al mismo, debe
considerarse que la pretension del actor escapa de la materia Electoral, lo

anterior porque ya no esta en oportunidad temporal de sufrir lesién
6
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TRIBUNAL ELECTORAL alguna en su derecho de voto pasivo, en la vertiente de desempeiio del
DEL ESTADO DE PUEBLA

rgo.

Lo anterior no implica que este Tribunal no conozca de impugnaciones en
materia de remuneraciones de funcionarios de eleccion popular, sino que, toda
afectacion indebida a la retribucion debe presentarse durante el desempefo

de encargo®, por estar relacionadas con su derecho fundamental a ser votado.

Por tanto, al presentarse la demanda de forma extemporanea sin haber
acreditado una situaciéon excepcional que pudiera justificar su interposicion
fuera del plazo legal establecido, se actualiza la causal de improcedencia
prevista en la fraccion |1l del propio articulo 369 del ordenamiento citado y, en
consecuencia, SE DESECHA DE PLANO el presente juicio de la ciudadania.

4. RESOLUTIVO

Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 116 fraccion IV de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 3 fraccion IV de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Puebla; 1 fracciones V' y
VII, 3, 8, 325, 338 fracciones | y lll, 340 fraccion I, 348 fraccion I, 353 Bis, 354

parrafo segundo y 369 fraccion Il del Cédigo Local se resuelve:

UNICO. Se desecha de plano el Juicio para la Proteccién de los Derechos
Politico-Electorales de la Ciudadania, en términos de lo argumentado en el

apartado 3 de esta sentencia.

NOTIFIQUESE. En su oportunidad, archivese el presente expediente como
asunto concluido y, en su caso, hagase la devolucién de la documentacion

exhibida a las partes.

Asi lo resolvieron y firmaron en esta fecha, por unanimidad de votos y en
sesion publica, las Magistradas y el Magistrado en funciones del Tribunal
Electoral del Estado ante la Secretaria General de Acuerdos, en funciones,

quien autoriza y da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTA

IDAMIS PASTOR BETANCOURT

s Jurisprudencia 21/2011, emitida por la Sala Superior de rubro: “LA REMUNERACION ES
UN DERECHO INHERENTE A SU EJERCICIO.
7
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SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS EN FUNCIONES

IRMA JOSEFINA MONTIEL RODRIGUEZ



