s ,ﬁ'
.- 'c,g:?@
g0

TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA.

TEEP-I-10/2013, TEEP-I-14/2013 Y TEEP-I1-15/2013, TEEP-I-16/2013 Y
TEEP-I1-17/2013 ACUMULADOS, TEEP-I-34/2013, TEEP-1-43/2013 Y
TEEP-1-44/2013 ACUMULADOS, TEEP-I-55/2013, TEEP-I1-59/2013, TEEP-
1-62/2013, TEEP-I-75/2013, TEEP-I-77/2013, TEEP-I-78/2013, TEEP-I-
085/2013 Y SU ACUMULADO TEEP-I-086/2013, TEEP-1-97/2013, TEEP-I-
100/2013, TEEP-I-101/2013, TEEP-I-107/2013, TEEP-1-108/2013
TEEP-1-116/2013 Y TEEP-I-117/2013 ACUMULADOQOS, TEEP-I-120/2013,
TEEP-A-230/2013, TEEP-A-232/2013, TEEP-A-233/2013, TEEP-A-
234/2013, TEEP-A-239/2013, TEEP-A-241/2013.

ACTA DE LA SESION PUBLICA DEL PLENO, CELEBRADA EL DIA
TRES DE OCTUBRE DE DOS MIL TRECE A LAS OCHO HORAS.

-MAGISTRADO PRESIDENTE: Buenos dias, damos inicio a la Sesién
Publica del Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Puebla, convocada
para las ocho horas del dia tres de octubre del afio dos mil trece.--------------

Sefior Secretario General de Acuerdos, Licenciado Israel Argliello Boy, le

pido haga constar el quérum para esta SesiOn. ----------=-=m-mmmmmmmmemenev --
-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: ------=-=-=-=nmnmmmmmmmmmeee

Se hace constar que se encuentran presentes el Magistrado Presidente del

Tribunal Electoral del Estado, Francisco Javier de Unanue y Bretdn, la
Magistrada Claudia Barbosa Rodriguez y el Magistrado Ricardo Adrian
Rodriguez Perdomo. -----==mmmmmm e oo oo e e
Magistrado Presidente, le informo que hay quérum para sesionar
validamente, en términos de lo dispuesto por los articulos 3 fraccion IV de
la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Puebla, 326
segundo parrafo del Cédigo de Instituciones y Procesos Electorales del
Estado, asi como por los articulos 7 y 8 del Reglamento Interior del Tribunal
Electoral del Estado de Puebla. -------------mmm oo
-MAGISTRADO PRESIDENTE: Sefior Secretario General de Acuerdos,
sirvase informar cuales son los asuntos a tratar y resolver en esta Sesion
Publica del Pleno. ----------=-=mmmemmmmmee- e mmmmmmmneees
-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: -------=-=======nmmmmmmmmeeee

Los asuntos a analizar y resolver en esta Sesion Publica del Pleno son
diecinueve Recursos de Inconformidad y seis apelaciones, cuyas claves de

identificacion, nombre del actor y de la Autoridad Responsable se hicieron
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del conocimiento a los interesados en el listado de asuntos a resolver por el
Pleno, el cual se fij6 oportunamente en los estrados de este Tribunal. --------
Estos son los Unicos asuntos a tratar Magistrado Presidente. -------------------
-MAGISTRADO PRESIDENTE: Sefiores Magistrados solicito su anuencia
para que la ponencia de la Magistrada Claudia Barbosa Rodriguez, la del
Magistrado Ricardo Adrian Rodriguez Perdomo y la mia, den cuenta de
manera conjunta de cada uno de los asuntos que se presentan al Pleno en

esta sesion Publica, por lo que si hay conformidad con la misma, sirvanse

manifestarlo en votacion econémica. --------=====-mmmmmmmmmem-- --

(Votacion de magistrados) -------=-=-=-=mmmmm oo oo
-MAGISTRADO PRESIDENTE: La propuesta fue aprobada por unanimidad
dE VOUOS. =mmmmmmmmmm e e e e e e e
-MAGISTRADO PRESIDENTE: Secretario Instructor, Gustavo Adolfo

Garcia Hernandez, sirvase dar cuenta con los ocho recursos de

inconformidad y tres apelaciones que somete a consideracion del Pleno de

este Tribunal la Magistrada Claudia Barbosa Rodriguez.------ -
-SECRETARIO INSTRUCTOR: Con su autorizacién, Magistrado Presidente

y Sefores Magistrados.-------=-=-=====mmmmmmm oo -

Doy cuenta con el proyecto del recurso de inconformidad TEEP-1-10/2013,
interpuesto por la Coalicion Puebla Unida ante el Consejo Municipal
Electoral de Coatepec, Puebla, en contra de los resultados consignados en
el acta de computo final de la eleccion de miembros de Ayuntamiento.--------
El recurrente manifiesta en su escrito de inconformidad que se instalaron
las casillas 0273-Basica y 0273-Contigua 1 cerca de la comandancia de la
policia municipal , situacion que permitié la intimidacion y la coaccion al
voto, impidiendo que las personas ejercieran libremente su derecho a
sufragar ya que personal de la comandancia constantemente se acercaba a
la casilla intimidando a los votantes, razon por la cual se duele de la

intervencion de personas para inducir el voto a favor de una Coalicion

especifica.-----------mm-mmm o e e R e
Esta Ponencia después de valorar las pruebas ofrecidas por el recurrente,
asi como las hojas de incidentes, documentales publicas a las que se les
concede pleno valor probatorio en términos de lo dispuesto por los articulos
358 y 359 del Cadigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de

Puebla, no advirtié6 que haya ocurrido alguna incidencia que tenga que ver
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con el hecho de que se hubiera ejercido algun tipo de violencia fisica o
moral, y solamente se presentaron escritos de incidentes respecto de
asuntos diversos a la existencia de violencia fisica, y de los mismos, esta
Ponencia no aprecia que en las casillas antes mencionadas se hubiese
suscitado irregularidad alguna durante el desarrollo del dia de la jornada
electoral, relacionada con la causal invocada por el recurrente y que con

esto, se hubiera favorecido el voto hacia algun partido o coalicion en

esSpecificO.-----m-mmmmmmm e e
Por otra parte el actor manifiesta que le causa agravio el que se haya
retirado la cinta canela que se coloco antes de iniciar la votacion, para
evitar el paso de personas ajenas a las casillas electorales.----------------------
Es importante destacar que contrario a lo que aduce el actor, el haber
limitado el acceso constituiria una irregularidad porque el no permitir la
entrada a los votantes conculcaria su derecho de sufragar, por lo que el
haber retirado la cinta a que hace mencion el actor, restituyd en los
votantes su derecho a acceder libremente a votar en términos del articulo
281 del Codigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado.-----------
En lo que se refiere al argumento del actor de que se encontraron en una
de las mamparas dos boletas que fueron depositadas en la urna marcadas
a favor de la Coalicion “5 de Mayo”, esta ponencia advierte que después del
estudio, que si bien es cierto lo manifestado, estas boletas no fueron
determinantes para el resultado de la eleccion, toda vez que la diferencia
entre los candidatos de primero y segundo lugar es mayor de manera

significativa.------------------ e L EE e e

Finalmente, la representacion de la Coalicion “Puebla Unida” se duele que
el dia diez de julio en la Sesion Permanente del Consejo Municipal de
Coatepec, no se les permitié el acceso y ademas se les obligé a firmar las
actas en las puertas del mencionado Consejo Electoral.--------------==--==--=----
Por lo anterior, esta ponencia solicitdo al Instituto Electoral del Estado a
través del Consejero Presidente, la lista de asistencia de la mencionada
Sesion, de donde se desprende que la ciudadana Dolores Miguel Sanchez
firmé de conformidad y reforzando esto es importante destacar, que del
desahogo de la probanza aportada por la parte actora, consistente en un
audio cassete, se aprecia que a pocos minutos de iniciada la Sesion del

Consejo Municipal, el secretario se dirige al Presidente sefialando que la
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Representante Propietaria de la Coalicion Puebla Unida C. Dolores Miguel

Sanchez esta incorporandose a dicha sesion, haciendo evidente con esto

que participé de conformidad en la misma.-------=-=======mmmmm s oo
Dado lo anterior y después del estudio del presente expediente esta
ponencia propone declarar Infundados los argumentos esgrimidos por el
actor y confirmar el codmputo final de la eleccion de miembros del
ayuntamiento del municipio de Coatepec, Puebla, la declaracién de validez
de la misma y la entrega de las constancias de validez y mayoria,
otorgadas a la planilla postulada por la Coalicién “5 de Mayo”, por parte del
Consejo Municipal Electoral Uninominal 04 con cabecera en Zacapoaxtla,

Puebla.--------me-sememmme e = oo

Enseguida doy cuenta con el proyecto del recurso de inconformidad TEEP-
[-034/2013, promovida por la Coalicion Puebla Unida, a través de Teresa
Lucas Fernandez, representante propietaria acreditada ante el Consejo
Municipal de Tetela de Ocampo, en contra del computo final de miembros
del Ayuntamiento, declaracion de validez de la eleccion y expediciéon de la

constancia de mayoria reSPectiva. -------=-=-==-===-mmmmmom oo

Analizados los autos que obran en el presente expediente, se advierte que

no se actualiza alguna de las causales de improcedencia previstas en el

articulo 369 del Codigo de la materia. -----=-========mmmmmm oo
Ahora bien, por lo g hace a seis casillas la parte actora hace valer la causal
de nulidad prevista en la fraccion | del codigo en comento. En ese tenor del
analisis realizado al encarte de siete de julio de dos mil trece y actas de la
jornada electoral y/o escrutinio y computo, documentales publicas con valor
demostrativo pleno en términos de lo dispuesto en los articulos 358 y 359
del Cddigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla,

se advierte que cinco casillas fueron instaladas en el mismo lugar al

sefalado por el encarte reSPeCtiVo.--------=-==-=mmmmmmm oo
Respecto a una casilla, debe decirse que a juicio de esta ponencia, se
deduce que la misma fue instalada en portal de la Presidencia Municipal, el
cual se encuentra en la plaza de constitucién en el Municipio de Tetela de

Ocampo. Por lo expuesto se propone declarar infundados los agravios

respecto a esta causal.------------------ L --
La parte actora refiere q en doce casillas se actualiza la fraccion Il del

codigo en comento. Esta ponencia procedi6 a realizar un analisis al encarte
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de siete de julio de dos mil trece, las actas de jornada electoral y escrutinio
y computo, documentales publicas ya valoradas, advirtiendo que en una
casilla, la mesa directiva, fue integrada de acuerdo a dicho encarte,
coincidiendo plenamente todos y cada uno de los funcionarios.-----------------
Ahora bien, respecto a diez casillas, la integracion se realizé conforme a lo
establecido en el articulo 275 del Cdédigo citado, de igual forma se estima
en una casilla, la sustitucion se realiz6 por un elector que se encuentra
inscrito en la lista nominal de la seccién correspondiente.

Consecuentemente se propone declarar infundados los agravios respecto a

eSta CaUSAl. -m-m-mm e
La parte actora refiere que en siete casillas se actualiza la causal prevista
en la fracciéon 1l del articulo 377 del Codigo multicitado. Del estudio
realizado a las actas levantadas por los funcionarios electorales de casilla,
documentales publicas ya valoradas, esta ponencia advierte que en seis
casillas la recepcién de la votacion se realizd, dentro del lapso comprendido
entre las ocho horas y las dieciocho horas del dia de la jornada electoral,
por lo que se presume que la recepcion de la votacion en las casillas
estudiadas se realizd conforme a lo establecido en la Ley. Por otra parte, el
hecho de que en una casilla, no se haya sefalado la hora de cierre de
votacion, no lleva a concluir que en ésta, no se llevé a cabo el cierre de
votacion respectivo, conforme al marco juridico precisado al respecto, toda
vez que dicha omision puede deberse a un olvido de los funcionarios de
casilla, ademas de que no existen hojas de incidentes que demuestren lo

contrario. e e e e e mm

Por todo lo anterior, se propone declarar infundados los agravios respecto a

esta causal. T

Por lo que hace a once casillas el actor invoca la causal de nulidad prevista
en la fraccion VI del articulo 377 del Codigo multicitado. ---------=-===========---
Al respecto, la parte actora aporta como prueba un disco compacto
identificado con la leyenda “COPIA 2. PRUEBAS TECNICAS N° 7-9”. Del
desahogo de dicha prueba técnica, esta ponencia estima que no pueden
desprenderse los hechos que pretende probar el recurrente, ni las
circunstancias de tiempo, modo, lugar y personas toda vez que en las
mismas, no se puede apreciar el lugar en el que fueron tomados, soélo se

visualizan diversas personas que se encuentran reunidas, sin que se pueda
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identificar en dichas probanzas y mucho menos se puede advertir que las
personas, que nunca se pudieron identificar, estuvieran realizando
acciones de violencia moral por medio de la compra del sufragio, siendo
subjetivas las apreciaciones del recurrente, pues no se puede acreditar su
dicho, pues tales pruebas técnicas sOlo ponen de manifiesto lo que
objetivamente se aprecia de las mismas, representaciones que pueden
obedecer a multiples razones y no necesariamente a las que son invocadas
por el recurrente. Por lo tanto, dicha prueba técnica sé6lo pueden tener valor
de presuncion en términos de lo establecido en el parrafo segundo del
articulo 359 del cddigo de la materia.--------=-======m oo
Ahora bien, del estudio realizado a las hojas de incidentes de las casillas en
estudio, el Director de Organizacion Electoral del Instituto Electoral del
Estado mediante memorandum |EE/DOE-2181/13, en cumplimiento a
requerimiento hizo constar que no se encontraron hojas de incidentes.
Asimismo de la hoja de incidentes de la casilla 2118 contigua 3, estima que
tal evento no redne las condiciones necesarias para ser considerado acto

de violencia o presion sobre los electores o los integrantes de las mesas

directivas de casilla.---------------=---==-mmeeme-- mmmmmemeee-
De igual forma, esta ponencia realiz6 un analisis minucioso al expediente
que ahora se resuelve, advirtiendo que en el acta de sesion permanente de
siete de julio de dos mil trece, realizada por el Consejo Municipal Electoral
de Tetela de Ocampo, Puebla, documental publica con pleno valor
probatorio en términos de lo dispuesto en los articulos 358 y 359 del Cadigo
en comento, no se consigno incidencia alguna que guarde relacion con los

hechos afirmados por el recurrente respecto de la causal en estudio.----------

Finalmente, esta ponencia estima que de las seis copias certificadas de
credenciales para votar con fotografia de las que la parte actora acompano
a su escrito recursal en original, concatenadas en las copias certificadas de
las credenciales para votar con fotografia con el contenido de las copias
simples de las mismas, esta ponencia advierte que son ineficientes para
acreditar la causal en estudio, pues se advierte que no guardan relacion

alguna con las casillas impugnadas. ------------------------- et EEEEEE

Por todo lo anterior y toda vez que el actor no acredita su dicho, se propone

declarar infundados los agravios respecto a esta causal.--------------------------
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En otro orden de ideas, la parte actora manifiesta dentro de su escrito
recursal que en tres casillas existieran boletas apdcrifas y que como
consecuencia faltaban boletas electorales, sin embargo toda vez que no
obran mayores elementos de prueba que permitan presumir la existencia
de tales boletas y que se advierte que dichas casillas ya fueron motivo de
recuento por diversas inconsistencias, por lo tanto, no pueden ser
invocadas como causal de nulidad de acuerdo a lo establecido en la
fraccion XVIII del articulo 312 del cédigo en comento, consecuentemente,

deviene inoperante tal manifestacion. --------=-=-= e e

Continué con la cuenta del proyecto de resolucion del recurso de
inconformidad TEEP-1-075/2013, interpuesto en contra de los resultados
consignados en el acta de computo final de la eleccion de miembros de
Ayuntamiento, practicado por el Consejo Municipal Electoral de
Hueytamalco, Puebla y en consecuencia la expedicion de la constancia de
mayoria respectiva a favor de la candidatura comdn de Coalicion Puebla
Unida y Movimiento Ciudadano.------==-==-===mmmm oo oo
En busca de la invalidacién de los comicios, la promovente basa sus
planteamientos en tres temas esenciales: propaganda durante el periodo

de veda electoral, propaganda difamatoria, compra de votos y uso indebido

de recursos PUDIICOS.-=m=nmmmmmmm e e e
Al respecto, el legislador poblano establecié Unicamente como causas de
nulidad de eleccién, los supuestos contemplados por el articulo 378 del
Cddigo Electoral. Y es el caso que los hechos narrados por el promovente,
en principio, no coinciden con alguna de las causales enunciadas en el
citado dispositivo legal, dado que las irregularidades que sefala en su
demanda no se refieren a las hipétesis de violaciones substanciales
establecidas en el precepto indicado.------========mmmmmmm oo
La promovente asegura que se realizé proselitismo politico durante el
denominado periodo de veda electoral, para justificar su postura ofrecio un
documento escrito a mano, en el mismo Unicamente se sefiala que se
presentaron anomalias y que se tiraron papeletas, pero no imputa dicha
conducta a la coalicion Puebla Unida, al partido Movimiento Ciudadano o
algun agente especifico, lo que obviamente es necesario para apreciar su
posible incidencia en los comicios sin embargo, el medio de prueba que

aporta para acreditar su dicho, resulta insuficiente para tal propdsito.--------
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--- En otro orden de ideas la promovente asegura que se difundieron una
serie de papeletas con el objeto de difamar al candidato postulado por la
misma; no obstante, dicha circunstancia no se encuentra acreditada, pues

los medios de prueba ofrecidos no resultan aptos para demostrar su

planteamiento. e
La promovente sefiala que se ofrecid dinero en efectivo, despensas,
apoyos y dadivas al electorado, a cambio de que votaran a favor de la
planilla de la coalicién Puebla Unida; dichas circunstancias las narra como
supuestas violaciones que afectaron toda la eleccién y, a la vez, las refiere
en torno a la votacion recibida en determinadas casillas.--------------------------
No obstante, si bien hay coincidencia en las narraciones respecto a la
supuesta induccion a voto mediante entrega de dinero, en la localidad de
Cuauxocota, lo cierto es que tales probanzas no resultan suficientes para
justificar la existencia de los hechos denunciados.-En adicién a lo antes
expuesto, se alega que se utilizaron recursos publicos para favorecer a la
planilla que obtuvo el triunfo puesto que, durante la campafa se realizaron

trabajos de obra publica con vehiculos en los que supuestamente consta el

logotipo del Ayuntamiento de Hueytamalco.----------====mmmmmmmmmm oo
Respecto a lo antes dicho la actora expone una serie de hechos que
podrian afectar el sustento constitucional de la eleccion en comento, sin
embargo, los medios de prueba que aporta no resultaron aptos ni eficaces

para acreditar sus afirmaciones, de ahi que se concluya que resulte

infundado sus planteamientos de invalidez.------------=-==---=msmmmmmmmmmem oo
Por lo que respecta a las casillas donde la promovente asegura que
simpatizantes de la coalicion Puebla Unida se encontraban afuera de las
casillas promoviendo el sufragio en favor de la fuerza politica de

[EfEIENCIA, ~~~======mmmmmmmmmmm e —————————————mmm e e e

Desde un punto de vista cuantitativo, esta Ponencia, debe conocer con
certeza las casillas en las que acontecieron tales hechos, el numero de
electores que votd bajo presion, para, posteriormente, comparar este
namero con la diferencia de votos entre los institutos politicos que
ocuparon el primero y segundo lugar de la votacion de las casillas que se
analicen, de forma que, si el nimero de electores es igual o mayor a dicha
diferencia, debe considerarse que la irregularidad fue determinante para el

resultado de SU VOtACION.----====n=mmmm e oo e e e
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De igual forma, podra acreditarse la causal desde un punto de vista
cualitativo, cuando se demuestren plenamente las circunstancias de modo,
tiempo, lugar y persona de los actos ilicitos realizados, y que estos
afectaron el principio de certeza que tutela esta figura juridica.------------------
Con base en lo expuesto y al no cumplirse lo dicho se concluye que las
causales de nulidad de votacion recibida en las casillas que se solicita no
guedaron acreditadas y en consecuencia, devienen infundados los
agravios de la pPromovVente. -------mm-mmm oo
Por lo anteriormente expuesto y después del analisis del recurso esta
Ponencia propone declarar infundados los agravios esgrimidos por la
promoverte y confirmar los resultados asentados en el acta de coémputo
municipal de la eleccion de miembros del Ayuntamiento del Municipio de
Hueytamalco, Puebla; la declaracién de validez de la eleccion y de
elegibilidad de la planilla de candidatos que obtuvo la mayoria de votos, asi
como la entrega de la constancia de mayoria a la planilla registrada por la
Coalicion Puebla Unida y Movimiento Ciudadano.----------==-====-nmmmmmmmmmmmmee
Ahora doy cuenta con los autos de los recursos de inconformidad TEEP-I-
085 Y 86 ACUMULADOS promovidos por la Coalicion 5 de Mayo y el
Partido del Trabajo, a través de sus representantes acreditados ante el
Consejo Municipal, en contra de los resultados del computo final de la
eleccion de miembros del ayuntamiento de Cuautlancingo, Puebla.------------
La parte actora argumenta que se ejerci6 violencia fisica o moral sobre los
electores, empero, esta ponencia estima que los elementos demostrativos
devienen insuficientes para acreditar las aseveraciones de los recurrentes,
toda vez que las citadas hojas de incidente y actas de quebranto de orden,
de los funcionarios de las mesas directivas de las casillas, no contienen
hecho alguno al respecto, en el instrumento notarial se constatan hechos
narrados por terceros, a través de escritos que solo fueron ratificados ante
el Notario Publico y las fotografias incumplen con las formalidades
establecidas por el articulo 358, fraccion lll, del codigo comicial, ademas,
gue los hechos narrados tampoco resultan determinantes para las casillas.-
Por otra parte, indican que hubo dolo o error en la computacion de los
votos en beneficio de la planilla triunfadora. Al caso conviene precisar que
cualquier agravio respecto a los apartados auxiliares a juicio de esta

ponencia devienen inoperantes, pues no se traducen en votos.-----------------



10

. Qﬁ‘DOS M s
=)
Qo ?} *’O
% \

X X
(RN

TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

Asimismo, los recurrentes alegan la existencia de una equivocacion en los
aludidos rubros fundamentales, en las ochenta casillas instaladas en el
municipio de Cuautlancingo, Puebla, sin embargo, se proponen inoperantes
si fueron subsanados por el Consejo Municipal, a través de las actas
individuales de escrutinio y computo de casilla de la eleccion de miembros

del ayuntamiento atinentes.-----------m-m-mmmmm oo

Por otra parte, se consideran infundados los agravios respecto a diversas

casillas que derivado de su estudio se demostré que no exista ninguna

inconsistencia. e

-De igual manera, si bien es cierto se establecio que en otras casillas se
contenia un error en su escrutinio y computo, también lo es, que las

inconsistencias detectadas no son determinantes para el resultado, por lo

que la causal N0 puede ProSPErar.--------=-==-mmmm e
La parte actora sefiala que en la eleccion existié el rebase del tope de
gasto de campafia aprobado por el Consejo General, por parte de la
planilla triunfadora, pero en autos no existe elemento de prueba alguno que
demuestre plenamente que la Coaliciébn Puebla Unida rebasé dicho tope,
por lo que a juicio de esta ponencia no se acredita la violacion a los
principios constitucionales que rigen a la materia.----------=-========msmmcmmnmeuoo-
Por otra parte, los accionantes aducen que existié violencia generalizada
por parte de los funcionarios publicos del actual ayuntamiento del municipio
de Cuautlancingo, Puebla, lo anterior se propone infundado, pues como se
establecié no se demostré plenamente que en alguna de las casillas de la

eleccion se hayan cometido actos de presion, compra de votos o violencia

fisica y moral en el electorado.-------------- e e
La parte actora argumenta que las candidaturas comunes resultan
inconstitucionales y contrarias a los tratados internacionales celebrados por
el Estado Mexicano, para la instructora tal planteamiento resulta infundado,
pues las candidaturas comunes no pueden considerarse que atenten
contra los principios constitucionales en estudio o sean contrarias a los
citados tratados, pues el Congreso Local estimé reglamentar esta figura
gue hace mas accesible el que los ciudadanos puedan ocupar un cargo de
eleccion popular, en uso de sus facultades -constitucionalmente

establecidas. ---------=-=-=mm e —-mmmnmen-

En cuanto a la solicitud del impugnante, respecto a la apertura y realizacion
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de un nuevo escrutinio y computo de las casillas que indica, se propone
inoperante, en atencion a que este tema ya fue estudiado y resuelto por
este organo jurisdiccional a través de la sentencia incidental emitida el
veintitrés de agosto de este afio, y confirmada por la definitiva de cuatro de
septiembre emitida dentro de los juicios de revision constitucional nimeros
SDF-JRC-100/2013 y SDF-JRC-101/2013, acumulados, de la Sala
Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en la
Cuarta Circunscripcién Plurinominal, con sede en el Distrito Federal.----------
Por todo lo expuesto, esta ponencia propone confirmar el computo final de
la eleccion de miembros del ayuntamiento del municipio de Cuautlancingo,
Puebla.---En seguida doy cuenta con los proyectos de los recursos de
inconformidad promovidos por los representantes de la Coalicion Puebla
Unida ante los Consejos Municipal y General, en contra de los resultados
de la eleccién de miembros del ayuntamiento de Eloxochitlan, Puebla.-------
En un inicio, se propone declarar improcedente el recurso de inconformidad
radicado en el expediente TEEP-I-108/2013, en atencion a que el cdmputo
supletorio llevado a cabo por el Consejo General, dej6 sin materia el citado
medio de impugnacion que se analiza, al haberse modificado el computo
realizado en un primer momento por el Consejo Municipal, pues tal érgano
central s6lo tom6 en cuenta los resultados de las actas de escrutinio y
cOmputo levantadas por los funcionarios de las mesas directivas de
casillas, siendo que ante la autoridad municipal supuestamente se
obtuvieron nuevos resultados ante el recuento de la totalidad de los

paquetes electorales. ------=-=-=-mmm e

Asimismo, se propone sobreseer parcialmente en el recurso de
inconformidad radicado en el expediente TEEP-I-107/2013, toda vez que
combate los mismos actos del Consejo Municipal, los cuales se insiste ya

fueron superados con motivo del computo supletorio realizado ante el

Consejo General.-----------=--=-==mmmmmmenm e R e e
Por otro lado, la parte actora refiere que dos casillas se instalaron en lugar
distinto al sefialado por el Consejo Distrital correspondiente, sin causa
justificada, sin embargo, lo anterior deviene inoperante, ya que del encarte
publicado se desprende que tales casillas no pertenecen a la eleccion de

TS ] 0 B

Asimismo, indican que en tres casillas se ejercid violencia fisica o moral



12

. Qﬁ‘DOS M s
=)
Qo ?} *’O
% \

X X
(RN

TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

sobre los electores, empero, esta autoridad considera que sus agravios
devienen infundados, porque sus probanzas resultan insuficientes para
demostrar plenamente sus afirmaciones, ademas que solo se tratan de
manifestaciones unilaterales, sin especificar las circunstancias de persona,
tiempo, MOdO O lugar.----==-=-=mm oo
En otro orden de ideas, los recurrentes refieren hubo dolo o error en la
computacion de los votos en beneficio de la planilla triunfadora, sin
embargo, si bien es cierto que en las casillas existe un error en los rubros
fundamentales en las actas de escrutinio y computo, también lo es que las
inconsistencias detectadas son menores a la diferencia de votos de los
candidatos que obtuvieron el primero y segundo lugares de la votacion en

las casillas, por lo que en forma alguna puede acreditarse el tercer

elemento determinante. -=-=-=-=-=c=smeme oo eeees
-La parte inconforme argumenta que la eleccidén es nula porque existio la
compra de votos durante la jornada electoral por parte del actual
Presidente Municipal de Eloxochitlan, Puebla, sin embargo, los elementos

probatorios son insuficientes para demostrar que dicho funcionario realizé

tal CONAUCTO. === == oo e
Asimismo, la parte enjuiciante sefiala que en nueve de las dieciséis casillas
instaladas en el municipio, el excedente de boletas es mayor a las recibidas
0 por existir un mayor niumero de boletas sobrantes y votos extraidos de la
urna gue boletas recibidas, constituyendo un error y dolo en mas del veinte
por ciento de las secciones electorales y en el cincuenta por ciento de las
casillas instaladas, lo cual en la especie no acontece, ya que la causal de
error o dolo en el escrutinio no se acredité y como consecuencia no se
anuld casilla alguna.---=-=-====m e e
Por otro lado, resulta cierto que se acredito el uso de boletas apdcrifas o
falsas en las casillas 518 Basica, 519 Contigua 2, 520 Contigua 1, 521
Contigua 1 y 523 Bésica, sin embargo, ello no resulté determinante para el
resultado de las casillas o de la eleccion, por lo que sus agravios no

PUEAEN PrOSPEIAN . ========== == mm oo oo

La impugnante menciona que la votacion de la eleccién que nos ocupa
resultdé atipica, al caso, esta ponencia considera su agravio inoperante,

pues se basa en cuestiones subjetivas carentes de algun sustento legal.----
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Por todo lo expuesto, tomando en consideracion que los agravios del
recurrente resultaron infundados e inoperantes, se propone confirmar el
computo final supletorio de la eleccidon del municipio de Eloxochitlan,
Puebla, a favor de la planilla postulada por la Coaliciéon 5 de Mayo.------------
Continu6 con la cuenta del proyecto de resolucion del recurso de
inconformidad 116 y 117 ACUMULADO, interpuestos por los
representantes de las Coaliciones Puebla Unida y 5 de Mayo
respectivamente, en contra de la negativa injustificada a aperturar paquetes
electorales, los resultados consignados en el acta de computo final de la
eleccion de miembros del Ayuntamiento, la declaratoria de validez de
eleccion y de elegibilidad de la planilla que obtuvo el mayor niumero de
votos y en consecuencia la expedicion de la constancia de mayoria

respectiva a favor del Partido del Trabajo.------------------ e

Previo al estudio de competencia y jurisdiccion que éste Tribunal Electoral
del Estado ejerce en el estudio del presente asunto, debe resaltarse que el
expediente 116 fue presentado como recurso de revisidn por el actor y que
sin justificacion alguna el Instituto Electoral del Estado dio el tramite al
mismo como recurso de inconformidad, advirtiendo que la modificacién de
la via propuesta por la parte actora, en este caso, corresponde a la
autoridad electoral administrativa actuando en pleno, y no puede quedar al

arbitrio de un funcionario del érgano administrativo electoral, como en la

especie aconteciQ.------------=-m=mmmmnmonme- LR EEEEEE R EER
El acto que la parte actora combate en el recurso de inconformidad 116 son
los resultados consignados en el acta de computo final de la eleccion de
miembros del Ayuntamiento de Molcaxac, Puebla, situacion que en base a
la literalidad del articulo 351 del codigo comicial local, debe ser analizada

en recurso de inconformidad, acto que ademas guarda estrecha relacion

con el diverso recurso de inconformidad 117.-------=--=-==-==em-mmmmmmmmmm oo
En atencion a lo anterior, ningun efecto practico traeria que este Tribunal
Electoral del Estado remitiera al Consejo General el expediente 116 para
qgue diera el trdmite de recurso de revision y que en un contexto correcto
fuera remitido a éste Organismo Colegiado por estar fuera de su
competencia, pues como se dijo el recurso de revision sirve para combatir

actos de los Consejos Distritales 0 Municipales.---------=-==-==-==mmmmmmmoemme -
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Los actores en sus escritos recursales sefalan que les causa agravio la no
apertura del paquete electoral de la casilla 826 contigua 1 por parte del
Consejo General del Instituto Electoral del Estado al momento de realizar el
computo supletorio del municipio de Molcaxac, Puebla, en virtud de que
existen alteraciones e irregularidades en las actas de escrutinio y cémputo
gue obraban en su poder y la del Programa de Resultados Electorales

Preliminares. ---=--=-=s==e=s=mmmemme e e e e e e e e e

Ahora bien, tal y como se desprende de la copia certificada del extracto del
acta de la sesion permanente de diez de julio de dos mil trece concluida el
quince siguiente, del Consejo General del Instituto Electoral del Estado,
documental publica con pleno valor probatorio, no existié en la sesion de
referencia solicitud alguna para recontar y aperturar la totalidad de los
paquetes electorales o alguno de ellos, asi tampoco se realizé por ninguln
representante de partido politico o coalicibn manifestacién en la que se
expresara que las actas que obraban en su poder se encontraban alteradas
0 contenian errores, por el contrario, al preguntarles si coincidia no

expresaron declaracion relacionada con ese hecho y se prosiguié con el

desarrollo de la sesion de cOmputo supletorio.--------=-====mmmmmmmmmmm oo
Por otra parte la actora sefiala que este 6rgano colegiado debe realizar en
diligencia para mejor proveer, la apertura de paquete electoral y nuevo
escrutinio y computo de la casilla 826 contigua 1 por existir alteraciones e
inconsistencias en los datos consignados en las actas de escrutinio y
computo que obraban en poder de los representantes de las coaliciones

actoras. e

En atencion a lo anterior, tal y como se deprende del articulo 370 bis
segundo parrafo, si con los elementos que obran dentro del expediente o
de realizar requerimientos este Organo Colegiado puede resolver la
controversia planteada por las actoras es inconcuso que no procederia la
apertura del paquete electoral solicitada en atencion a que ésta tiene una
caracter extraordinario y excepcional.----=--=-==-=-mmmsm oo
Del estudio que se realiza al expediente de cuenta, se advierte que existen
cuatro actas de escrutinio y computo de la casilla 826 contigua 1 las cuales
son plenamente coincidentes, por lo que los datos contenidos en las

mismos son fidedignos y confiables para ser tomados en cuenta para la

resolucién del presente asunto. ------=====mmmmmm o --
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Este tribunal atenderd al principio de adquisicidbn procesal y tomara en
cuenta todas y cada una de las constancias que conforman los expedientes

que ahora se resuelven para llegar a la verdad de los hechos

controvertidos. oo
En ese sentido, la Coalicién Puebla Unida acompafié a su escrito recursal

como pruebas, seis copias certificadas del acta de escrutinio y computo de

la casilla 826 contigua 1.-------=-=-=--=-m=mmmmmm oo -
La Coalicion 5 de Mayo adjunt6 a su escrito recursal una copia carbonica y
dos copias certificadas del acta de escrutinio y computo de la misma

casilla.--------==-=-mr oo e e PR
Documentales publicas que solamente por lo que hace al contenido idéntico
entre ellas, adquieren valor probatorio pleno, en atencion a lo dispuesto en
los articulos 358 y 359 del Cddigo de Instituciones y Procesos Electorales
del Estado de Puebla.---------=-=-mmm e oo

La autoridad responsable remitié junto con su informe justificatorio el acta

de escrutinio y computo de la casilla en comento, la cual con plumén negro
tiene escrita la palabra “CANCELADA” —---- e s e e e
Por otra parte, el veintitrés de agosto de dos mil trece se realizd
requerimiento al Partido del Trabajo con la finalidad de que remitiera el acta
de escrutinio y computo de la casilla 826 contigua 1, dando cumplimiento al
mismo el veinticuatro siguiente adjuntando al efecto el acta de referencia.---
De lo anterior se advierte que existen cuatro actas de escrutinio y cOmputo
de la casilla 826 contigua 1 las cuales son plenamente coincidentes en los
apartados 1, 2, 3, 5, 6, 7, 8 y 9, por lo que los datos contenidos en los
mismos son fidedignos y confiables para ser tomados en cuenta para la

resolucion del presente asunto. --------=----m-mm-mmmm oo

Por lo que hace al apartado 4 se advierte que existen discrepancias.----------
Pese a lo anterior, obra dentro del expediente el acta de escrutinio y
computo de la casilla 826 contigua 1 remitida por el Consejo General del
Instituto Electoral del Estado en la cual se advierte que existe la palabra
“CANCELADA”", la cual estuvo bajo el resguardo de la autoridad electoral
administrativa y en la que se advierte que las cifras consignadas en letras y
nameros del apartado 4 del acta en cita, no se encuentran alteradas de
manera alguna, y que en condiciones normales todas las actas deberian

ser coincidentes entre si, pues todas y cada una de ellas son copias
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carbodnicas que solamente tienen un original, por lo que para suponer que la
alteracion se realiz6 por los funcionarios de la mesa directiva de casilla
todas las actas deberian tener la misma alteracion y no como en la especie
acontece, que solamente las actas que obran en poder de las actoras se
encuentra alteradas en datos distintos entre si. Por otra parte, el hecho de
que contenga la palabra “CANCELADA” ningun efecto trae, pues no se
puede determinar por qué razéon se anotd la misma, asi como tampoco
quién realizé la anotacion, pues en la hoja de incidentes ninguin hecho
existe que guarde relacion con dicha circunstancia, ademas que los datos

contenidos en dicha acta son legibles y no se encuentran alterados,

tachados 0 eNCiMadosS. ---=-========mmm e
Ademas también obra dentro del expediente el acta de escrutinio y computo
remitida por el Partido del Trabajo la cual no se encuentra alterada en su
contenido y es idéntica a la remitida por la autoridad electoral

AdMINIStratiVa. ~------=-=mmmm oo oo

Derivado de todo lo anterior, los datos que se deben tomar en cuenta para
la resolucién del presente asunto son los consignados en los ultimos
documentos mencionados; en consecuencia, este tribunal no advierte
justificacion alguna para proceder en diligencia para mejor proveer a la
apertura y recuento del paquete electoral de la casilla 826 contigua 1.--------
La parte actora solicita la nulidad de la votacién recibida en la casilla en
estudio por actualizarse en su concepto la fraccion VIl del articulo 377 del
codigo comicial local, por lo que una vez que se realizé el andlisis y estudio
respectivo se advierte que tal nulidad no acontece.----------=--===msmmmmmmmeuo-
Dando lo anterior esta ponencia propone declarar INFUNDADOS e
INOPERANTES los agravios expresados por las representaciones de las
Coaliciones Puebla Unida y 5 de May0.-------==-=-mmmmmmmmmm oo
Ahora doy cuenta con los autos del juicio de inconformidad promovido por
la Coalicion 5 de Mayo, a través de su representante acreditado ante el
Consejo General, en contra de los resultados del computo municipal.---------
En el caso, la litis se centra a determinar cual de los dos cdmputos

realizados por el Consejo Municipal o el Consejo General, debe

PrEVAlE T . ~-mm oo

En ese tenor, de los elementos demostrativos enunciados en el apartado

gue antecede, esta ponencia llega a la conviccién de que el cémputo final y
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la entrega de la constancia de mayoria a favor de la planilla postulada por
la Coalicion 5 de Mayo, emitidos por el Consejo Municipal devienen
inexistentes, pues la voluntad de los integrantes de ese 6rgano electoral
fue coaccionada en tal magnitud por los simpatizantes del candidato Juan
Luis Pérez Pastrana que carecian de la libertad necesaria para emitir los
mismos, pues dentro del Consejo Municipal existieron actos que obligaron
a los consejeros a declararse incompetentes para la realizacion del
computo final, después fueron amedrentados en tal grado que revirtieron tal
decision, realizando el cémputo y la entrega de la constancia respectiva al
referido candidato, a fin de evitar cualquier dafio en su persona.----------------
De otra manera, no podria explicarse el porque el Consejo Municipal
declar6 triunfadora por a la planilla postulada por la Coalicion 5 de Mayo,
cuando es evidente, aun de la copia simple del computo final que exhibe la
misma parte actora que el candidato comun postulado por la Coalicién
Puebla Unida y Movimiento Ciudadano era el virtual ganador.-------------------
Por ello, tomando en consideracién que los agravios del recurrente
resultaron infundados, esta ponencia propone confirmar el cdmputo
supletorio de la eleccion de miembros del ayuntamiento del municipio de
Ahuacatlan, Puebla, la declaracion de validez de la misma y la entrega de
las constancias de validez y mayoria, otorgadas a la planilla postulada por
la Coalicién Puebla Unida, por parte del Consejo General.-Enseguida doy
cuenta con los autos de los recursos de apelacién promovidos por Alberto
Espinoza Guevaran y otros, en contra de la designacion de regidores
plurinominales en el municipio de Huejotzingo Puebla.------------===-nmemnmev---
- En estos recursos existe identidad en la pretension, pues los recursos van
encaminados a lograr que a la planilla integrada por los actores como
candidatos no registrados se les asigne por lo menos una regiduria por el
principio de representacion proporcional, en la eleccibn de miembros del
ayuntamiento del municipio de Huejotzingo, Puebla.Por tanto, atendiendo al
principio de economia procesal se propone decretar la acumulacion de los
expedientes TEEP-A-233/2013 y TEEP-A-234/2013 al diverso TEEP-A-
232/2013.--=-=mmmmmmmm i m e R EEEREER

Por otra parte esta ponencia advierte que, en el presente recurso se

actualiza la causa de improcedencia prevista por el articulo 369, fraccion II,

del Cdédigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla,
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toda vez que los promoventes carecen de interés juridico para impugnar la
asignacion de regidurias por el principio de representacion proporcional, al
tratarse de resultados electorales y no tratarse de candidatos registrados
por un partido politico o coalicion, por lo que debera desecharse de plano.--
Aunado a lo anterior, ante el esquema en que se desarrolla la formula de
asignacion de regidurias por el principio de representacion proporcional, en
la cual se descuentan los votos obtenidos por los candidatos no
registrados, en claro que la intervencion de esta autoridad deviene ineficaz
para lograr la reparacion de esa supuesta conculcacion, pues legalmente
no es factible tomar en cuenta los votos obtenidos por los candidatos no
registrados en la asignacidn de regidurias por este principio.--------------------
-Es la cuenta sefiora y sefiores magistrad0s--------------==-==m-mmmmmmmmmmooo
-MAGISTRADO PRESIDENTE: Sefiores Magistrados estan a su
consideracion los proyectos de resolucCiOn. ------=-==mmmmm oo
-MAGISTRADO PRESIDENTE: Sefior Secretario General de Acuerdos,

sirvase tomar la votacidon correspondiente, respecto de los recursos de

inconformidad y apelacién en los que se dio cuenta.----------------

-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrado Francisco Javier
de Unanue y Breton. —-----m-mmmmm oo oo
-MAGISTRADO FRANCISCO JAVIER DE UNANUE Y BRETON. Con los
PrOYECtOS . —=m-mmmmmmmmmm oo e IR
-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrado Ricardo Adrian
Rodriguez Perdomo. ------=mmmmmm e oo e
-MAGISTRADO RICARDO ADRIAN RODRIGUEZ PERDOMO. A favor de
los siete recursos de inconformidad y el recurso de apelacion.------------
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrada Claudia Barbosa
Rodriguez. ------- e L L PR
-MAGISTRADA PONENTE CLAUDIA BARBOSA RODRIGUEZ. A favor
de los siete recursos de inconformidad y el recurso de apelacion -------
-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrado Presidente, le

informo que los proyectos de los siete recursos de inconformidad y un

recurso de apelacion acumulado han sido aprobados por: UNANIMIDAD
DE VOTOS. --------=mmmmmmmme - e -
-MAGISTRADO PRESIDENTE: En consecuencia se resuelve;------------------

Respecto del Recurso de Inconformidad TEEP-I-10/2013 se resuelve: --
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UNICO. Se confirma el computo final de la eleccion de miembros del
ayuntamiento del municipio de Coatepec, Puebla, la declaracién de validez
de la misma y la entrega de las constancias de validez y mayoria,
otorgadas a la planilla postulada por la Coalicién “5 de Mayo”, por parte del
Consejo Municipal Electoral Uninominal 04 con cabecera en Zacapoaxtla,

Puebla.-----=--=--snmemm oo mmmmemmmmmmeseseseeeeoeoeeoeeo-

Respecto del Recurso de Inconformidad TEEP-1-34/2013 se resuelve: --
PRIMERO.- Se declaran INFUNDADOS e INOPERANTES los agravios
esgrimidos en el recurso de inconformidad interpuesto por la Coalicidn
Puebla Unida en contra de los resultados consignados en el acta de
computo municipal de la eleccibn de miembros de ayuntamiento del
Municipio de Tetela de Ocampo, perteneciente al Distrito Electoral
Uninominal 03, con cabecera en Zacatlan, Puebla, en los términos que se
precisaron en los considerandos QUINTO, SEXTO, SEPTIMO, OCTAVO y
NOVENO, rectores de este fallo.----------=mmmmmmm oo

-SEGUNDO.- Se confirman los resultados asentados en el acta de cémputo
final de la eleccion de miembros del Ayuntamiento de Tetela de Ocampo,
Puebla, asi como la respectiva declaracion de validez de la eleccion y de la
elegibilidad de la planilla de candidatos que obtuvo la mayoria de los votos,
y el otorgamiento de la constancia de mayoria a favor de la planilla de
candidatos postulada por la Coalicion “5 de Mayo”. -----------=--m-mmemmmmmmmee
Respecto del Recurso de Inconformidad TEEP-1-75/2013 se resuelve: --

PRIMERO.- Se declaran infundados los agravios esgrimidos por la

PrOMOVENLE, =--mnmmmmmmmmm oo oo e
SEGUNDO.- Se confirman los resultados asentados en el acta de cémputo
municipal de la eleccién de miembros del Ayuntamiento del Municipio de
Hueytamalco, Puebla; la declaracion de validez de la eleccion y de
elegibilidad de la planilla de candidatos que obtuvo la mayoria de votos, asi

como la entrega de la constancia de mayoria a la planilla registrada por la

Coalicion Puebla Unida y Movimiento Ciudadano. ----------=--=-====-mmmmmmmemmmem
Respecto del Recurso de Inconformidad TEEP-I-85/2013 Y TEEP-I-
86/2013 ACUMULADOS seresuelve: e

UNICO. Se confirma el computo final de la eleccion de miembros del

ayuntamiento del municipio de Cuautlancingo, Puebla, la declaracion de

validez de la misma y la entrega de las constancias de validez y mayoria,
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otorgadas a la planilla postulada por la Coalicion “Puebla Unida” y
Movimiento Ciudadano, por parte del Consejo Municipal. --------=--=-=--=--=-----
Respecto del Recurso de Inconformidad TEEP-I-107/2013 Y TEEP-I-
108/2013 ACUMULADOS se resuelve: e
PRIMERO. Se ordena acumular el expediente TEEP-1-108/2013 al diverso

TEEP-I-107/2013, por ser éste el primero en recibirse y registrarse en este

organismo jurisdiccional, debiendo glosarse copia certificada del fallo al

primer sumario Citad0. —------==mmmm oo e
SEGUNDO. Se desecha de plano, por notoriamente improcedente, el
recurso de inconformidad radicado con el expediente numero TEEP-I-
108/2013, por las razones anotadas en el apartado 5.1. -----------=--=-mmmmnmmnm
TERCERO. Se sobresee parcialmente el recurso de inconformidad
radicado con el expediente namero TEEP-1-107/2013, por las razones

anotadas en el numeral 5.2 de este fallo. ----- L EEE TR R -
CUARTO. Se confirma el computo final supletorio de la eleccion de
miembros del ayuntamiento del municipio de Eloxochitlan, Puebla, la
declaracion de validez de la misma y la entrega de las constancias de
validez y mayoria, otorgadas a la planilla postulada por la Coalicion “5 de
Mayo”, por parte del Consejo General. ---

Respecto del Recurso de Inconformidad TEEP-1-116/2013 Y TEEP-I-
117/2013 ACUMULADOS se resuelve: -------m-mmmmmm oo
PRIMERO.- Fue procedente la acumulacion del expediente TEEP-I-
117/2013 al diverso TEEP-I-116/2013, en términos del considerando
SEGUNDO rector de esta sentencia. --------=-========mmmmmmmmmm oo
SEGUNDO.- Se declaran INFUNDADOS e INOPERANTES los agravios
expresados por las representaciones de las Coaliciones Puebla Unida y 5
de Mayo, analizados en los considerandos SEXTO, SEPTIMO y OCTAVO

rectores de esta sentencia. e --

TERCERO.- Se confirman los resultados asentados en el acta de cOmputo
final de la eleccion de miembros del Ayuntamiento de Molcaxac, Puebla,
realizado por el Consejo General del Instituto Electoral del Estado; la
declaracion de validez de la eleccion y de elegibilidad de la planilla de
candidatos que obtuvo la mayoria de votos, asi como la entrega de la
constancia de mayoria a la planilla registrada por el Partido del Trabajo. ----

Respecto del Recurso de Inconformidad TEEP-I-120/2013 se resuelve:
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UNICO. Se confirma el computo supletorio de la eleccion de miembros del
ayuntamiento del municipio de Ahuacatlan, Puebla, la declaracion de
validez de la misma y la entrega de las constancias de validez y mayoria,
otorgadas a la planilla postulada por la Coalicién “Puebla Unida”, por parte
del Consejo General. ------------=--=-mmmmmmmmmeo e
Respecto del Recurso de Apelacion TEEP-A-232/2013, TEEP-A-
233/2013 Y TEEP-A-234/2013 ACUMULADOS se resuelve;--------------------
PRIMERO. Se ordena acumular los expedientes TEEP-A-233/2013 vy
TEEP-A-234/2013 al diverso TEEP-A-232/2013, por ser éste el primero en

recibirse y registrarse en este organismo jurisdiccional, debiendo glosarse
copia certificada del fallo a los dos primeros sumarios citados. ------------------
SEGUNDO. Se desechan de plano, por notoriamente improcedentes, los
recursos de apelacion, por las razones anotadas en el apartado que
ANTECEUE. —-mmmmmm oo e
-MAGISTRADO PRESIDENTE: Secretario Instructor, Oswaldo Alfredo

Dominguez Escobar, sirvase dar cuenta con los siete recursos de

inconformidad y una apelacion que somete a consideracion del Pleno de
este Tribunal, el Magistrado Ricardo Adrian Rodriguez Perdomo.  -----------
-SECRETARIO INSTRUCTOR: Con su autorizacion, Magistrado Presidente
y Sefiores Magistrados. ----------=-=-=-=---=------- mem e

Doy cuenta con el proyecto de sentencia de recurso de inconformidad
identificado con el nimero TEEP-I-077/2013.--------=-=-==nmmmmmm oo

El presente proyecto versa sobre la impugnacion interpuesta por Reynaldo
Gonzalez Ramos, en su caracter de candidato propietario a Presidente
Municipal, postulado por Movimiento Ciudadano, en contra de diversos
incidentes relacionados con la jornada electoral de siete de julio de dos mil
trece, para la renovacion de los miembros del ayuntamiento de Hueytlalpan,

Puebla. = -

Previo al estudio de fondo, esta ponencia advierte que se actualiza la
causal de improcedencia prevista por las fracciones | y Ill, previstas en el
articulo 369 del Codigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado
de Puebla, es decir que el recurso fue presentado fuera de los plazos que
sefala el cédigo y asi como ante autoridad distinta a la responsable.----------
Lo anterior, porque el numeral 351 del cédigo en comento establece que el

término para presentar el recurso de inconformidad es de tres dias a partir
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del dia siguiente en el que concluya la practica del cémputo

COITESPONAIENTE . -=-=mmmmm e oo o e -
En el caso en concreto el acto impugnado, consistente en los resultados
consignados en el acta de cémputo final de la eleccion a miembros del
ayuntamiento del municipio de Hueytlalpan, Puebla, y esta fue levantada
por el Consejo Municipal Electoral en la sesiéon permanente de diez de julio
de dos mil trece, resulta evidente que debié ser ante el mismo Consejo
Municipal, la interposicién del medio de impugnacién planteado y no ante el
Consejo Distrital Electoral Uninominal 04 con cabecera en Zacapoaxtla,
Puebla, como acontecid, aunado a que los tres dias para interponerlo
corrieron del once al trece del mes en comento, Por tanto, es inconcuso
que el mismo, fue interpuesto fuera del plazo legal, pues fue hasta el
miércoles quince siguiente que presentd la demanda de inconformidad.------
Por lo anterior, y advirtiendo que el medio de impugnacion resulta ser
extemporaneo, actualizandose con ello la hipotesis normativa prevista en
las fracciones | y Il del articulo 369, esta ponencia propone desechar el
presente recurso de inconformidad. ---------==-====== == s m s o
Enseguida doy cuenta con el proyecto de sentencia de recurso de
inconformidad identificado con el nimero TEEP-1-078/2013.--------------=------
El presente proyecto versa sobre la impugnacién interpuesta por Guillermo
Ramos Ramos, en su caracter de candidato propietario a Presidente
Municipal, postulado por el Partido del Trabajo, en contra de diversos
incidentes que se presentaron en la jornada electoral de siete de julio de
dos mil trece, para la renovacién de los miembros del ayuntamiento en el
municipio de Hueytlalpan, Puebla.--------=-====m s
Previo al estudio de fondo, esta ponencia advierte que se actualiza la
causal de improcedencia prevista por las fracciones | y lll, previstas en el
articulo 369 del Codigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado
de Puebla, es decir que el recurso fue presentado fuera de los plazos que
sefala el cédigo y asi como ante autoridad distinta a la responsable.----------
Lo anterior, porque el numeral 351 del codigo en comento establece que el
término para presentar el recurso de inconformidad es de tres dias a partir
del dia siguiente en el que concluya la practica del computo

COIESPONAIENEE . === mmm e mmm e e e e oo oo e oo
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En el caso en concreto el acto impugnado, consistente en los resultados
consignados en el acta de computo final de la eleccion a miembros del
ayuntamiento del municipio de Hueytlalpan, Puebla, y esta fue levantada
por el Consejo Municipal Electoral en la sesion permanente de diez de julio
de dos mil trece, resulta evidente que debié ser ante el mismo Consejo
Municipal, la interposicion del medio de impugnacion planteado y no ante el
Consejo Distrital Electoral Uninominal 04 con cabecera en Zacapoaxtla,
Puebla, como acontecio, aunado a que los tres dias para interponerlo
corrieron del once al trece del mes en comento, Por tanto, es inconcuso
que el mismo, fue interpuesto fuera del plazo legal, pues fue hasta el
miércoles quince siguiente que presentd la demanda de inconformidad.------
Por lo anterior, y advirtiendo que el medio de impugnacion resulta ser
extemporaneo, actualizandose con ello la hipétesis normativa prevista en
las fracciones | y Il del articulo 369, esta ponencia propone desechar el
presente recurso de inconformidad. -------=-======= o m s m oo
Ahora doy cuenta con el proyecto de sentencia del recurso de
inconformidad TEEP-1-101/2013, promovido por la Coalicibn 5 de Mayo, a
través de su representante propietario Silvino Espinoza Herrera, acreditado
ante el Consejo General del Instituto Electoral del Estado, en contra de los
resultados contenidos en el acta de computo supletorio de la eleccién a
miembros del Ayuntamiento de Tetéles de Avila Castillo, Puebla, la

declaracion de validez y en consecuencia de la entrega de las constancias

€ MAYOFTA. - === oo e e oo
La inconforme hizo valer como motivos de agravios los siguientes:-------------
a) La recepcibn de la votaciébn por una persona distinta a las
autorizadas por el codigo aplicable en la materia, en las casillas 2132
Contigua 2, 2133 Basica, 2133 Contigua 1 y 2133 Contigua 2.------------------
b) Coaccion del voto, en todas y cada una de las casillas instaladas en
las secciones del MUNICIPIO. ===-====mmmmmm s oo e
Por cuanto se refiere a la causal de nulidad prevista por la fraccion Il del
articulo 377 del Codigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado
de Puebla, ésta se invoca en el inciso a) de la sintesis de agravios,
respecto de las casillas 2132 contigua 2, 2133 basica, 2133 contigua 1,
2133 CONLIQUA 2.m-m-mmmmmm oo oo oo e e -
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Al efecto, este Tribunal Electoral del Estado, no tiene por acreditada la
causa de nulidad invocada con relacion a la casilla 2132 contigua 2, toda
vez que, al confrontar los datos que aparecen en el encarte con los que
aparecen en las actas de la jornada electoral y de escrutinio y computo de
la casilla impugnada, se evidencia que los funcionarios que actuaron
durante los comicios son los mismos que fueron designados por la
autoridad electoral para ejercer los respectivos cargos en calidad de
propietarios; consecuentemente, dicha identidad implica que no se
presentaron cambios y que, por tanto, las citadas personas se encontraban
autorizadas legalmente para ocupar los cargos que desempefaron.-----------
Respecto de la casilla 2133 bésica, en el encarte correspondiente se
designé a la ciudadana Joaquina Brigida Romero para ocupar el cargo de
Secretaria de la mesa directiva de casilla, no obstante, en el acta de
jornada electoral levantada en la misma, se indica que fungid como
Secretario el ciudadano José Luis de la Rosa Molina, por lo que resulta
evidente para este 6rgano electoral que existié suplencia de autoridades
electorales, por lo que se verificd que el citado ciudadano aparece en el
listado nominal de electores de la casilla en estudio, siéndole asignado el
namero de folio 368, en la pagina 18 de dicho listado, por lo que, este
Tribunal considera que no se actualiza la causal de nulidad en comento,
pues dicho listado corresponde a la misma seccion y casilla a que hace
alusion la recurrente, y por tanto, retine el requisito que establece el articulo
141, fraccion IV del Cédigo de Instituciones y Procesos Electorales del
Estado de Puebla, que exige que para ser funcionario de casilla, se
requiere ser residente en la seccién electoral que comprenda a la casilla.----
Respecto de la casilla 2133 contigua 1, refiere que actu6 como Secretaria
de la Mesa Directiva de Casilla, la ciudadana Liliana Palestina Aguilar, sin
estar facultadas para ello refiriendo especificamente en el apartado de
pruebas, punto 2, de su demanda, que las actas de escrutinio y coOmputo y
jornada electoral relacionadas con la casilla en estudio serian remitidas por
la autoridad responsable, en el caso el érgano administrativo no las hizo
llegar, por lo que, este Tribunal las requirié al Consejo General del Instituto
Electoral del Estado, quién informé mediante constancia, a través del
Director de Organizacion Electoral, que no se encontraron, en este

entendido, este Tribunal no se encuentra en aptitud de corroborar el dicho
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de la actora pues no hay forma de verificar si efectivamente no fungieron
los funcionarios que fueron designados mediante insaculacion y que, por
ende, aparecen en el encarte, de ahi que deba aclararse que cuando los
recurrentes aducen irregularidades las mismas deben ser probadas por
ellos mismos, pues la carga de la prueba recae en su persona, asi en el
caso concreto el actor no acredita con algun elemento probatorio la
violacién que plantea. Aunado a ello, debe considerarse que aun y cuando
la coaliciébn actora hubiera probado su dicho, tal irregularidad no hubiera
sido determinante para el resultado final de la votacion, pues de anularse
los resultados recibidos en dicha casilla, tal cuestion no implicaria cambio
de ganador, en tal virtud y en atencion al principio de conservacion de los

actos validamente celebrados, la votacion recibida en la casilla en estudio

debe preservarse. —-------m-mmm o -
Finalmente, en lo referente a la casilla 2133 contigua 2, en el encarte
correspondiente se design6 al ciudadano Cayetano Carcamo Ordofiez para
ocupar el cargo de Primer Escrutador de la Mesa Directiva de Casilla, no
obstante, en el acta de jornada electoral levantada en la misma, se sefial6
gue fungié como Primer Escrutador el ciudadano Frank de la Rosa Molina y
como Segundo Escrutador, la ciudadana Carmen Martinez Albino, mismos
que estaban designados como Suplentes Generales, por lo que, resulta
evidente para este 6rgano electoral que existié suplencia de autoridades
electorales. Asi, esta ponencia no tiene por acreditada la causa de nulidad
invocada con relacion a dicha casilla, toda vez que al confrontar los datos
gue aparecen en el encarte con los de las actas de la jornada electoral y de
escrutinio y computo, se evidencia que los funcionarios que actuaron
durante los comicios son los mismos que fueron designados por la
autoridad electoral para ejercer los respectivos cargos en calidad de
propietarios; sin embargo, hubo un corrimiento de funcionarios, pues es de
suponerse que no se presentd quien fue designado como Primer
Escrutador y Segundo Escrutador y por ello cumplieron con dichas
funciones los Suplentes Generales, quienes fueron capacitados para

ejercer algun cargo, precisamente por sSi no se presentaba algun

fUNCIONAII0. === === === e oo oo oo e e
En lo referente al agravio consistente en la presunta coaccion del voto, la

recurrente solo hace mencion que dicha causal de nulidad se actualiza en
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todas las casillas, en las que se llevaron a cabo presuntas irregularidades,
la actora no presenta alguna probanza con la que acredite su dicho, pues
s6lo hace manifestaciones sin que las mismas sean sustentadas a través
de algun medio probatorio, motivo por el cual no es posible pronunciarse
respecto a estas, por lo que debe declararse inoperante el agravio
€Sgrimido POr la reCUIENTE. ---==n = m s oo e e
Debe sefalarse que en el tercer punto petitorio de la demanda, el
recurrente sefala que debe autorizarse la procedencia del incidente sobre
la pretensién de nuevo escrutinio y computo de los paquetes que no hayan
sido aperturados, no obstante, de la lectura integral del citado documento
no se advierte ninguna solicitud ni alguna justificaciéon o argumentacién en
este sentido, en este tenor, es importante aclarar que para que proceda el
andlisis de un incidente sobre la pretensién de nuevo escrutinio y computo
de casillas, en primer lugar debe encontrarse la solicitud para tal efecto vy,
en segundo lugar, la misma debe estar motivada por quién la solicita para
efecto de que este organismo jurisdiccional pudiera encontrarse en
posibilidad de analizarla, por ello, este Tribunal no se encuentra en aptitud
de estudiar SuU proCedencCia. ---=-=======n==mm oo e e
Asi, las cosas, al resultar infundados e inoperantes los agravios esgrimidos
por la actora, es que se propone confirmar el acto impugnado.------------------
Finalmente doy cuenta con el proyecto de sentencia del recurso de
apelacioén identificado con el nUmero TEEP-A-239/2013.--------=-====-mmnmmmmemn
El presente proyecto versa sobre el recurso de apelacion interpuesto por el
ciudadano Miguel Sanchez Reyes, quien comparece por su propio derecho,
en contra de la resolucion emitida por el Consejo General del Instituto
Electoral del Estado de Puebla, en el expediente del procedimiento especial
sancionador con clave SE/ESP/MSR/097/2013, de siete de agosto de dos

Ml @ C = mmmmmm e e e -

En el caso concreto, de las constancias de autos se advierte que:--------------
1. El nueve de agosto del afio en curso, Miguel Sanchez Reyes presento el

recurso de apelacion descrito con antelacion.--------======-mmmmmmmmmmmm oo

2. El doce de septiembre de dos mil trece, el recurrente, presenté escrito de
desistimiento del recurso de apelacion sefialado en el punto anterior, ante

la Oficialia de Partes de este Tribunal Electoral del Estado.-----------=======---
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3. En la misma fecha, a las trece horas con treinta minutos, el actor
comparecié personalmente a las instalaciones de este organismo
jurisdiccional a ratificar su desistimiento, como consta en la certificacion
levantada por el Secretario General de Acuerdos de este Tribunal Electoral

del Estado de Puebla, a foja ciento noventa y cinco del expediente en que

se actla. -- e -
Por tal motivo, lo procedente es, con fundamento en lo dispuesto en los
articulos 372 fraccion | del Cadigo de Instituciones y Procesos Electorales,
asi como 139 fraccion | y 140 fraccion | letra a del Reglamento Interior del
Tribunal Electoral del Estado de Puebla, tener por ratificado el desistimiento
presentado el doce de septiembre del afio en curso por el ciudadano Miguel

SANChez REYES. ----m-m oo

Conforme con lo anterior, si en la especie el recurrente manifesté su
voluntad de que cesara el procedimiento iniciado con la presentacion de su
recurso, es evidente que este Tribunal Electoral se encuentra imposibilitado
juridicamente para conocer y resolver las cuestiones planteadas en dicho
escrito inicial, por las razones que antes se expresaron.---------------------------

En consecuencia, esta ponencia propone tener por no presentado el

recurso de apelacion interpuesto. e
Es la cuenta sefiora 'y sefiores magistrados.---------=-=-=-=-==-m-memmmmeeemeo-
-MAGISTRADO PRESIDENTE: Sefiores Magistrados, estdn a su

consideracion los proyectos de resolucCion. ----=--=-==mmmmmmmm oo
-MAGISTRADO PRESIDENTE: Sefior Secretario General de Acuerdos,
sirvase tomar la votacién correspondiente, respecto a los siete Recursos de
Inconformidad y un recurso de apelacion en los que se dio cuenta. ------------
-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrada Claudia Barbosa

ROANQUEZ. == m e e oo e o o e e
--MAGISTRADA CLAUDIA BARBOSA RODRIGUEZ. A favor de los siete
recursos de Inconformidad y del recurso de apelacion. ----------------------
-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrado Francisco Javier
de Unanue Y BretOn. -------mmmmmm oo oo oo
-MAGISTRADO FRANCISCO JAVIER DE UNANUE Y BRETON. Con los
PrOyECtOS . —-m-m-mmmmmmmm oo e e
-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrado Ricardo Adrian

Rodriguez Perdomo. --------mmmm e o
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-MAGISTRADO PONENTE RICARDO ADRIAN RODRIGUEZ PERDOMO.
A favor de los siete recursos de Inconformidad y del recurso de
apelacion .--------m-m-mme oo mmmmmmemmmm e eoeeees
-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrado Presidente, le
informo que los proyectos de resolucion de los siete recursos de

inconformidad y un recurso de apelacion han sido aprobados por:
UNANIMIDAD DE VOTOS.--------=-=mmmmmmmmeam -- -

-MAGISTRADO PRESIDENTE: En consecuencia se resuelve:------------------
Respecto del Recurso de Inconformidad TEEP-I-16/2013 Y TEEP-I-
17/2013 ACUMULADOS se resuelve: ------mmmmmmmm oo
PRIMERO. Es procedente la acumulacion del expediente TEEP-1-017/2013

al relativo TEEP-I-016/2013, en términos de lo argumentado en el

considerando SEGUNDO de la presente resolucion. ------------
SEGUNDO. Se declaran infundados los agravios interpuestos por la
Coalicion 5 de Mayo y por el partido Pacto Social de Integracion, a través
de sus representantes propietarios acreditados ante el Consejo Municipal
Electoral del Municipio de Tepetzintla, Puebla, perteneciente al Distrito
Electoral Uninominal 3, en términos del considerando SEPTIMO de esta

L= 1= ] .

TERCERO. Se confirman los resultados contenidos en el acta de computo
final de la eleccién de miembros del ayuntamiento de Tepetzintla, Puebla; la
declaratoria de validez de la eleccion; la elegibilidad de la planilla que
obtuvo el mayor nimero de votos y la entrega de la constancia de mayoria
respectiva, postulada el “Partido del Trabajo”, realizados por el Consejo
Municipal Electoral de Tepetzintla, Puebla, perteneciente al Distrito
Electoral Uninominal 21, en términos del considerando SEPTIMO de este

Respecto del Recurso de Inconformidad TEEP-1-43/2013 Y TEEP-I-
44/2013 ACUMULADOS se resuelVve: -------m-mmmmmmmmmmmmmm oo
PRIMERO. Es procedente la acumulacion del expediente TEEP-1-044/2013

al relativo TEEP-1-043/2013, en términos de lo sefialado en la fraccion IV

inciso c) de los Resultandos de la presente sentencia. ------------------=--=------
SEGUNDO. Se sobresee el recuero identificado como TEEP-1-044/2013, en

los términos del considerando segundo rector de este fallo. ---------------------
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TERCERO. Se declaran infundados los agravios interpuestos por la
Coalicion Puebla Unida respecto del expediente TEEP-1-043/2013 en
términos del considerando quinto rector de esta sentencia. ----------------------
CUARTO. Se confirman los resultados contenidos en el acta de cémputo
final de la eleccion en comento, asi como la validez de la eleccion, la

entrega de constancia de mayoria a la planilla postulada por el Partido del

Trabajo, asi como su elegibilidad, en los términos anotados. -------------- -
Respecto del Recurso de Inconformidad TEEP-1-59/2013 se resuelve:

PRIMERO. Se declaran infundados los agravios interpuestos por el partido
Movimiento Ciudadano, en términos del considerando sexto de esta

sentencia. e }

SEGUNDO. Se confirman los resultados contenidos en el acta de cémputo
municipal de la eleccién a miembros del ayuntamiento de San Nicolas de
los Ranchos, Puebla, de diez de julio de dos mil trece, la declaratoria de
validez, la elegibilidad de la planilla que obtuvo el mayor nimero de votos y
la entrega de la constancia de mayoria respectiva, postulada por la
Coalicion “Puebla Unida”, realizados por el Consejo Municipal respectivo,
en términos del considerando sexto de este fallo. --------------=----m-mmmemmmmmm-
Respecto del Recurso de Inconformidad TEEP-I-62/2013 se
FESUEIVE: —-mmmm o
PRIMERO.- Se declaran infundados los agravios interpuestos por la
Coalicion Puebla Unida, en términos del considerando sexto rector de este

fallo. --m-mmmm e -

SEGUNDO.- Se confirman los resultados del computo final de la eleccion a
miembros del ayuntamiento de Teopantlan, Puebla, la declaratoria de
validez de la elecciébn y la expedicibn de la constancia de mayoria
respectiva a la planilla postulada por la Coalicién 5 de Mayo, realizado por
el Consejo Municipal Electoral de Teopantlan, perteneciente al Distrito
Electoral Uninominal 23, con cabecera en Acatlan de Osorio, Puebla. --------
Respecto del Recurso de Inconformidad TEEP-I-77/2013 se

FESUEIVE: —-mmmm e

PRIMERO. Se desecha por notoriamente improcedente el presente recurso
de inconformidad interpuesto por Reynaldo Gonzalez Ramos, candidato a
Presidente Municipal, postulado por Movimiento Ciudadano, en términos

de lo argumentado en el considerando segundo del presente fallo. ------------
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SEGUNDO. Se dejan a salvo los derechos del Partido Movimiento
Ciudadano, en términos del considerando tercero de la presente resolucion.
Respecto del Recurso de Inconformidad TEEP-1-78/2013 se resuelve: -
PRIMERO. Se desecha por notoriamente improcedente el presente recurso
de inconformidad interpuesto por Guillermo Ramos Ramos, candidato a
Presidente Municipal, postulado por el Partido del Trabajo, en términos de
lo argumentado en el considerando segundo del presente fallo. ----------------
SEGUNDO. Se dejan a salvo los derechos del Partido Movimiento
Ciudadano, en términos del considerando tercero de la presente
FESOIUCION. ~= = m = oo oo oo
Respecto del Recurso de Inconformidad TEEP-1-101/2013 se

FESURIVE. —mmm e

PRIMERO. Se declaran infundados e inoperantes los agravios
interpuestos la Coalicibn 5 de Mayo, a través de su representante
propietario Silvino Espinoza Herrera, acreditado ante el Consejo General
del Instituto Electoral del Estado, en términos del considerando octavo
rector de esta SENtENCIA. ~------=-m=mmmmmmmmmm oo

SEGUNDO. Se confirma la votacién recibida en las casillas impugnadas,
asi como, los resultados contenidos en el acta del computo final de la
eleccion en estudio, la elegibilidad de la planilla postulada en candidatura
comun por la Coalicion Puebla Unida y Pacto Social de Integracion y la
entrega de la constancia de mayoria respectiva, en términos del
considerando octavo rector de este fallo. ---------=-=-==-=-msmmmmrmrm -

Respecto del Recurso de Apelacion TEEP-A-239/2013 se resuelve: --
UNICO. Se tiene por no presentado el recurso de apelacion interpuesto por
el ciudadano Miguel Sdnchez Reyes, por su propio derecho, en términos de
lo argumentado en el considerando SEGUNDO del presente fallo. ------------
-MAGISTRADO PRESIDENTE: Secretario Instructor, Abdias Olguin
Barrera, sirvase dar cuenta con los cuatro recursos de inconformidad y dos
recursos de apelacion que someto a consideracion del Pleno de este
Tribunal. e
-SECRETARIO INSTRUCTOR: Con su autorizacién, Magistrado Presidente
y Sefiores Magistrados. --------------- e
Doy cuenta con los expedientes identificados TEEP-I1-014/2013 y TEEP-I-

015/2013, relativos a la eleccio del municipio de Tlalneantla, Puebla,
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promovidos por las Coaliciones 5 de Mayo y Puebla Unida, en contra de los
resultados consignados en el Acta de Computo Final, asi como la

Declaratoria de Validez de la Eleccion y la entrega de Constancias de

Mayorias a favor del Partido del Trabajo.----- e e e e
En las demandas las cuales aducen idénticos agravios se hizo la peticién a
esta Autoridad Jurisdiccional para realizar el nuevo Escrutinio y Computo
de la eleccién del Municipio, solicitud que fue resuelta mediante Sentencia
Interlocutoria de veintitrés de agosto, declarada infundada por lo que en el
Proyecto de la cuenta se propone resolver inicamente lo relativo a los otros

agravios hechos valer por los incohantes, declarando inatendible el nuevo

€SCrutinio Y COMPULO. -=-=-=-======mmmmmmmmm oo oo -

En ese sentido los inconformes manifestaron en sus libelos que les causa

agravios: —-mmmme- e

A) La existencia de una inconsistencia en el Acta de Computo Final

levantada por el Consejo Municipal.------=-========mmemmmmmm oo
B) El rebase de costos de tope de campaia, propaganda indebida y
coaccion al voto, todo ello a favor de la planilla postulada por el

Partido del Trabajo.-----======nmmm e e -
En relacion al primer punto se propone declarar parcialmente fundado el
agravio en virtud de que del analisis que realizo la ponencia, el Acta de
Computo Final Municipal asi como de las Actas de Escrutinio y Computo de
las casillas se advierte que, efectivamente existe un error aritmético, en el
total de la votacion emitida en el municipio de Tlanepantla, Puebla.---------
Sin embargo este error no afecta la votacién obtenida por cada uno de los
participantes de la contienda electoral, por lo que lo procedente es
subsanar el error aritmético para que quede la cantidad de votacion emitida

POr 2435 VOUOS. ----==mmmmm e oo o oo oo e e

Cabe aclarar que esta recomposicién de los resultados en el acta no afecta
la designacion de regidurias por el principio de Representacion
Proporcional por lo que se propone confirmar la designacion realizada por

el Consejo General del INStitut0. ------=--=-=== == mmm e

En cuanto al segundo de los puntos de agravio, la Ponencia Ponente se
declara inoperante, en virtud de que los actores omiten sefalar con
precision las circunstancias personales, temporales y espaciales en las que

se dieron los hechos y que estan denunciando en sus escritos de demanda,
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ademas de no presentar los medios de prueba idoneos para que
permitieran a la Ponencia, llegar de que los hechos fueron narrados.---------
Ahora doy cuenta del Proyecto de Resolucién del expediente identificado
con la clave TEEP-I-055/2013, relativo a la eleccion de miembros del
ayuntamiento de Huehuetlan el Grande, Puebla, mediante el cual la
Coalicion 5 de Mayo, combate los resultado en el Acta Municipal de
computo final, declaracion de validez y la entrega de constancias de

mayorias favor de la planilla postulado por el partido politico Movimiento

CiudadanQ. -=========== =

Asi de su escrito recursal se desprende, que la Unica pretension del actor,
fuera de que se realizara un nuevo Escrutinio y Computo emitida en ese
Municipio, la cual fue resuelta en una Sentencia Interlocutoria de veintitrés
de agosto en la que se declar6é infundado el agravio hecho valer por la
inconforme, por no acreditarse ninguno de los supuestos legales.--------------
Ahora bien la actora aduce por otro lado, que le causa agravio el hecho de
que en las Actas de Escrutinio y Computo de las casillas 648 bésica, 648
contigua 1, 649 basica y 650 basica, existieron alteraciones e
inconsistencias, sin embargo omite manifestar con precision en qué
consisten esas irregularidades, pues solo se limita a manifestar en forma

genérica, que en las cuatro casilla hubo inconsistencias, de aqui que el

agravio se declare inoperante. e
En consecuencia ante la ineficacia de los agravios, se propone también
confirmar el resultado del Computo Final y Validez de la Eleccién, la
elegibilidad de la planilla ganadora y de entrega de la constancia de

mayoria al partié politico Movimiento Ciudadano.------------========mnmcmmmmmmnue-

Enseguida doy cuenta del proyecto de sentencia correspondiente al recurso
de inconformidad identificado con la clave TEEP-I-097/2013. En el caso el
Ciudadano José Alfonso Rodriguez Periafiez, en su caracter de
representante propietario del Partido del Trabajo acreditado ante el Consejo
General del Instituto Electoral del Estado, controvierte los resultados
consignados en el acta de computo final de la eleccibn de miembros del
Ayuntamiento de Atzitzihuacan, Puebla, la declaratoria de validez de
eleccion; de elegibilidad de la planilla que obtuvo el mayor nimero de votos
y en consecuencia, la expedicion de la constancia de mayoria a favor de la

Coalicion 5 de May0.-----=mmmmmm oo e e
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El actor invoca las causales de nulidad previstas en las fracciones de VIl 'y
VIII del Codigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de
Puebla, en las casillas 226 Contigua 2 y 232 Basica, respectivamente; asi
como también pretende la nulidad de la eleccion por actualizarse
violaciones a la norma electoral derivadas de la sesién de cOmputo
supletorio de las casillas 226 Contigua 2 y 229 Contigua 1, ademas de
hechos acontecidos durante la jornada electoral y la coaccién a sus
representantes para no levantar actas de incidencias, igualmente el
sefialamiento hacia simpatizantes de la Coalicion 5 de Mayo como
responsables de la quema de boletas electorales.-----------=--===mmmmmmmmmmmeeov
Respecto a las irregularidades en el computo supletorio en la casilla 226
Contigua 2, del acuerdo CG/AC-116/13 que obra en autos se advierte que
en la sesién de computo supletorio la casilla en mencion no fue tomada en
cuenta, en atencion a que solamente se contdé con el acta del
Representante de la Coalicion 5 de Mayo y no existe el paquete electoral
respectivo. Sin embargo, el Consejo General del Instituto se encontraba en
la posibilidad de efectuar el computo de los resultados de la casilla
impugnada, pues de acuerdo a lo que se asienta en el acta de la sesidn, si
se contaba con un segundo ejemplar del documento al que se alude,
mismo que se encuentra digitalizado en el PREP, maxime que son
coincidentes. En ese sentido, el agravio resulta fundado, pues como lo
sefala el recurrente, dejo de aplicarse el procedimiento establecido en el
articulo 312 del Codigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado
de Puebla, mermando asi, el principio de certeza que debe prevalecer en

toda eleccion.-----------=-=----mom oo e

En cuanto hace a la Casilla 229 Contigua 1, el actor argumenta que el
Consejo General no tom6 en consideracién que el acta de escrutinio y
computo contenia rubros en blanco y otros ilegibles, esta ponencia analizé
las actas aportadas por las partes y de las mismas se desprende que
efectivamente, se encuentran en blanco los rubros para la letra de la
votacion, asi como los apartados destinados a contabilizar los sufragios
emitidos a favor de Movimiento Ciudadano, Pacto Social de Integracion y
de la candidatura comun. Tampoco se registrd0 el niumero de ciudadanos
que votaron conforme al listado nominal, el total de votos sacados de la

urna y la votacion total. Sin embargo, esto no es razén suficiente para



34

Q
%
5 qqud'w‘f&\

TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

desestimar sus resultados, pues la fraccién Il del articulo 312 del Codigo
de la materia, establece que cuando no se cuente con el original o copia del
acta de escrutinio y computo de que se trate pero los representantes de dos
0 mas partidos politicos tengan en su poder copia del acta y estas no
tengan muestras de alteracion, se procedera a efectuar el cotejo de los

resultados contenidos en ellas y cuando los resultados coincidan se

tomaran en cuenta para el cOmputo.------------==---mmmmcmmmmemm -

En este sentido se advierte que la responsable actué conforme al articulo
en mencion, pues si bien la autoridad no especifica si los resultados fueron
contrastados con el acta que se encontraba en poder de la autoridad o de
los representantes de partido, de la forma en que hubiera sido realizado el
cotejo, se encontré apegado a derecho, pues no hay constancia de que las
mismas se encontraran con signos de alteracién, y de acuerdo a criterios
jurisprudenciales los datos faltantes en las actas levantadas por los
funcionarios de casilla, en la mayoria de los casos puede obedecer a un
error involuntario en el llenado de los formatos y no necesariamente atiende
a una irregularidad. Por lo que se propone declarar el agravio infundado.----
El actor también aduce que esta casilla debié haber sido recontada, y hace
valer su argumento ante esta autoridad, no obstante lo anterior, de acuerdo
a lo que obra en el expediente, la imposibilidad de efectuar materialmente
el procedimiento es atribuible al actor, por conducto de su representante
ante el consejo municipal y sus simpatizantes, pues fueron ellos quienes
motivaron los actos de violencia que concluyeron con la pérdida de los
paquetes electorales, tal y como se desprende del informe rendido por el
ciudadano René Octavio Castillo Morales, Analista Operativo de la
Direccién de Organizacion Electoral del Instituto, documental puablica de
pleno valor probatorio en términos del articulo 358, fraccion I, inciso a) y
359 del Cdodigo, ademas de ser coincidente con la solicitud de cémputo
supletorio del Consejo Municipal, donde se establece que las condiciones
no eran las optimas para realizar el computo final. En términos del articulo
379 del Cadigo, los participantes de la eleccién estan impedidos para hacer
valer como causas de nulidad, hechos o circunstancias que el propio
partido politico dolosamente haya provocado. Por lo que este agravio debe

considerarse infundado.------======== = -

De las causales de nulidad invocadas por el actor, respecto de la casilla
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226 Contigua 2 se tienen la de la fraccion VIl del articulo 377 del Codigo
de la materia, en relacion al sefialamiento de que el paquete electoral de
ésta casilla no contenia el sobre con el acta de escrutinio y computo ni la
hoja de incidentes y que esto da lugar a un error en el coémputo. El
argumento resulta inoperante, en razon de su generalidad, pues el
demandante no expone las razones y hechos concretos por los cuales
estima que se configuran los extremos que acreditan la causal de nulidad.--
Respecto de la causal VIII del numeral 377 del Codigo consistente en la
entrega extemporanea del paquete electoral de la casilla 232 Bésica, el
agravio deviene infundado. En razén de que de los documentos tomados
en consideracion para el andlisis de la causal, documentales que obran en
autos a las que se les confiere pleno valor probatorio, en términos de lo
dispuesto por el articulo 359, péarrafo primero, del Codigo de la materia, se
desprende que la casilla es rural y por tanto, se considera licita la entrega
del paquete hasta transcurridas veinticuatro horas, de acuerdo al supuesto
previsto por el legislador en la fraccion Il del articulo 299 del Caodigo,
méaxime que no obra en autos documento alguno que pruebe que el
paquete electoral hubiera sido alterado.-----=-========mm oo
El recurrente sefiala como argumentos adicionales a su pretension, que no
se permitié a su representante de partido acompafiar a los funcionarios de
casilla a entregar el paquete electoral; y ademas, que la irregularidad en
esta casilla se vuelve determinante porque al cierre del PREP, el PT llevaba
la ventaja en la eleccidn con trece votos de diferencia.-------------=========nmn---
Por lo que respecta al sefialamiento del promovente en el sentido de que
no se permitid a su representante acreditado ante la casilla acompafiar a
los funcionarios para hacer entrega del paquete electoral, se estima
infundado, ya que de la de constancia de clausura respectiva, se advierte
gue existio acuerdo respecto de que serian el presidente y escrutador
quienes trasladarian el paquete al Consejo Municipal, firmando el
representante del PT de conformidad. Y, de ninguna manera se desprende
gue el mismo hubiere manifestado su intencion de acompafarlos en la
entrega. Ante tal insuficiencia demostrativa, lo procedente es determinar

que el actor ha incumplido con la carga de la prueba y por tanto, su

planteamiento resulta ineficaz.-------------- e

Resulta infundado el agravio del actor en lo que se refiere al argumento
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segun el cual las irregularidades en esta casilla son determinantes para el
resultado porque en el PREP el actor encabezaba la preferencia de los
electores con trece votos de diferencia sobre su competidor mas cercano.
Esto es asi pues la apreciacidén del recurrente es erronea al tratarse de un
computo preliminar incompleto al no haberse procesado la informacién de
la casilla 229 Contigua 1, por tratarse de un acta ilegible.-----------------=--=----
Por ultimo el inconforme aduce que existid coaccion a sus representantes
para no levantar actas respecto de las incidencias suscitadas durante la
jornada electoral, el agravio es inoperante, en virtud de que el actor no
sefala ni demuestra las circunstancias de tiempo, modo, lugar y persona
bajo las cuales se efectuaron los hechos, ni que sus representantes
hubieran intentado presentar algun escrito y que los funcionarios de casilla
se hubieran negado a recibirlos.----------- e e e P e

En cuanto a que simpatizantes de la Coalicion 5 de Mayo fueron los
responsables de la quema de boletas y que ello tuvo como finalidad borrar
las irregularidades cometidas durante la jornada electoral ello resulta
inoperante, en virtud de que el incoante incumple con la carga de la

prueba, pues no presenta medio alguno que le permita demostrar sus

afirmaciones. e et
Por las anteriores consideraciones, es por lo que este Tribunal, no puede
tener por acreditada la causal de nulidad de eleccion invocada por el

representante del Partido del Trabajo, por lo que su agravio se declara

INfUNdadO.—-=-=-= === e e e
En merito de lo expuesto se propone integrar al computo final el resultado
de la casilla 226 Contigua 2 y al no haber cambio de ganador, confirmar la
declaracion de validez de la eleccion, la elegibilidad de la planilla electa y la
entrega de la constancia de mayoria a favor de la Coalicién 5 de Mayo.------
Finalmente, confirmar por las razones que se dan en el proyecto, la
asignacion de regidurias por el principio de representacion proporcional.-----
Enseguida doy cuenta con los expedientes identificados TEEP-1-100/2013,
interpuesto por la ciudadana Cindy Flores Avila, Representante Suplente de
la Coalicibn 5 de mayo, acreditada ante el Consejo Municipal Uninominal
dieciséis con cabecera en Puebla, en contra de los resultados consignados
en acta de Computo Final de la eleccion de Diputados del citado Distrito.----

En el proyecto de la cuenta se aducen los siguientes agravios:------------------
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Que en la casilla 1259 basica, se actualiza la causal de nulidad establecida
en la fraccion IlI, por considerar que los escrutadores no fueron
originariamente, designados por el Consejo Distrital y desde su Optica la
hipotesis de nulidad se actualiza.-------=-======= = m s mm e

-Asi del analisis realizado de la documentacién esta ponencia advirtio que
la informacién concerniente a quienes integraron las mesa directiva,

coincide con lo asentado en el acta remitida por la Autoridad

Administrativa.-----------=-==-===-mmmm oo e P

En ese sentido se considera que no existe razén al actor por tanto se

propone declarar el agravio como infundado.---------=-=======mmmmmmmmm oo
Por otra parte refiere que en la casilla 2610 basica y 2616 basica, se ejercio
violencia sobre los electores, actualizandose a su parecer la fraccion sexta,
del articulo 377 el codigo comicial, asi del examen minucioso de los autos
se desprenden que no existen elementos, que periten al menos inferir que
en las inmediaciones de ambas mesas receptores de votos se ejercio

presion sobre los electores o menos a que hubiera existido compra de

En ese sentido al ser ineficiente el caudal probatorio para demostrar el
tiempo en que se desarrollaron los supuestos actos de presion y el nUmero
de electores que vieron afectados, se propone declarar el presente agravio

COMO INfUNAAAO. ==-==== === m e e e oo e e eeeee

Finalmente el inconforme argumenta substancialmente que se debe anular
la votacion recibida en las casillas 1259 contigua 1, 1259 contigua 4 y 1564
contigua 1, en razon de que desde su punto de vista existié un error de
escrutinio y computo en los votos realizados en las mismas y este es

determinante para el resultado de la votacion. e e

Asi pues del estudio realizado de las actas de escrutinio y computo, esta
ponencia advirtié que por cuanto hace a las casillas 1259 contigua 4 y 1564
contigua 1 las cifras que consignan son idénticas, por lao que hace a la
casilla 1259 contigua 1, esta fue objeto de un nuevo escrutinio y computo,
actualizandose el supuesto establecido en el articulo 312, fraccion octava
del codigo de la materia, segun los cuales los errores contenidos en las
actas de escrutinio y computo  que sean corregidos por los consejos no
podran invocarse como causal de nulidad ante el Tribunal.-----------------------

Por tanto se propone declarar como infundados e inoperantes los presentes
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AQTAVIOS === === e

Ahora doy cuenta del proyecto correspondiente al recurso de apelacién con
clave TEEP-A-230/2013, interpuesto por Ismael Pérez Herrera, en contra
de la omision del ayuntamiento de Tulcingo, Puebla a ser llamado para
ejercer el cargo de regidor suplente del mencionado municipio.-----------------
De acuerdo a las constancias del expediente el quince de julio del presente
afo, el ciudadano Salvador Rodriguez Garcia, en su calidad de regidor
propietario solicito permiso de manera verbal al cabildo, para ausentarse en
el cargo en un tiempo indefinido, a partir del uno de agosto y a
requerimiento del érgano colegiado, el ciudadano en cita ratifico su solicitud
por escrito, el cuatro de septiembre siguiente.--------=-==-mmmmmmmmmm oo
En ese sentido la ponencia estima, que fue correcto que el ayuntamiento
dictara las medidas necesarias, para determinar si los alcances de la
solicitud eran inferibles a treinta dias o superaban ese plazo, pues de ello
dependia cual seria la fraccidon del articulo 52 de la Ley Organica Municipal
que deberia aplicarse, si la establecida en el numeral Il, que dispone que
ante la ausencia del propietario menor a treinta dias, no se llamara al
suplente, en tanto exista quérum para sesionar; o bien la establecida en la
fraccion lll, que determina, si la falta es mayor a dicho plazo o se trata de
una ausencia total, entonces se convocara al suplente, empero el agravio
resulta parcialmente fundado, en virtud de que las circunstancias que se
aprecian en el expediente, se advierte que la fecha de ratificacion de la
licencia ya habian transcurridos mas treinta dias a partir de la primera
ocasion en que el propietario manifesté su intencion de separarse del
cargo, por ello si el cuatro de septiembre el propietario no fijo temporalidad
para su separacion del cargo, ni manifesté su voluntad de reintegrarse a su
lugar en el ayuntamiento y tampoco expreso su decisidn de renunciar,
entonces debe entenderse que se falta temporal mayor a treinta dias.--------
Por lo que debio llamarse a suplente a partir de esa fecha y al no estar
acreditado en autos esta circunstancia se actualiza la omision reclamada

POr €l ACtOr.-=-=mmmmm oo oo ——emee-

En consecuencia se propone ordenar las medidas necesarias para impartir
justicia de manera completa y lograr la plena restitucion al actor en el goce
de su derecho politico-electoral de ser votado, ordenandose al citado

Ayuntamiento que en el término de cuarenta y ocho horas a partir de la
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notificacién de la presente resolucién, convoque a sesion de Cabildo para
gue tome Protesta de Ley el actor y sea integrado al Ayuntamiento en su
cargo de regidor, verifique la entrega recepcion del estado que guarden los
asuntos atendidos por quienes atendieron las tareas correspondientes a
regiduria de ecologia, entregue al actor los recursos humanos materiales y
técnicos que le corresponden por virtud de su cargo, entere el pago de las
retribuciones que correspondan con efectos a partir del cuatro de
septiembre del afio en curso, en virtud de que fue a partir de esa fecha en
que surgio el derecho a ocupar el cargo.-------======mmmmmmm oo
En ese sentido la responsable debera informar el cumplimiento dentro de
dicho de plazo de veinticuatro horas siguientes a que ello ocurra,
apercibiendo de que de no dar cumplimiento en tiempo y forma se
procedera en términos de lo establecido por el articulo 176 del reglamento
interno del tribunal en relacion con los numerales 91 del Cdodigo de

Procedimeintos Civiles del Estado de Puebla y 200 del Cdédigo Penal

ambos para el Estado de Puebla.-----------=-mmrmmommm
Continu6 con la cuenta del proyecto correspondiente al recurso de
apelaciéon con clave TEEP-A-241/2013, promovido por Oscar Alejandro
Porras Villagbmez, candidato a Presidente Municipal de Nopalucan,
Puebla, el cual sefiala que Rogelio Roque Torres es inelegible para ser
presidente municipal, en virtud de estar sujeto a un procedimiento
administrativo de determinacion de responsabilidades ante la Auditoria
Superior del Estad0.--=--===mmmm oo oo e e
Dicho argumento se propone declararlo infundado, lo anterior por que este
Tribunal ha sefalado que solo puede declararse inelegible un candidato
cuando por consecuencia de un procedimiento administrativo se haya
dictado una sentencia que inhabilita al ciudadano para el ejercicio del cargo
y adicional a ello esta sentencia debe ser definitiva y firme.-------------=--==-----
En este sentido, se considera que no puede causarse perjuicio a un
ciudadano para desempefiar un cargo publico cuando aun se encuentra
sujeto a un procedimiento administrativo y no se ha dictado resolucién, por
lo que debe privilegiarse el principio de presuncién de inocencia.---------------
En la especie Rogelio Roque Torres se encuentra sujeto a un

procedimiento de determinacion de responsabilidades, en el cual no se ha
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emitido una resolucion pertinente, por esta razon el agravio resulta

infundado.---- et L

Por otro lado, el actor sefiala que Rogelio Roque Torres puede ser sujeto
de la accién penal, como consecuencia de acreditarse la responsabilidad

dentro del procedimiento al cual se encuentra sujeto, por lo que puede ser

inelegible. e

Dicha apreciacion, es infundada en atencion a que no obra en autos
constancia de que en la actualidad Rogelio Roque Torres se encuentre
sujeto a una causa penal y que derivado de ella se haya suspendido su

derecho. Por tanto, no asiste la razén al impetrante.--------------=-===-mmcmmmmeuv

Es la cuenta.-------=---=m-mm oo --

Es la cuenta sefiora y sefiores magistrados.---------------==--m-mmmmmmmmmmo-
-MAGISTRADO PRESIDENTE: Sefiores Magistrados, estdn a su
consideracion los proyectos de resolucCion. -------=-=-== oo mmm oo
-MAGISTRADO PRESIDENTE: Sefior Secretario General de Acuerdos,
sirvase tomar la votacién correspondiente, respecto de los cuatro recursos
de inconformidad y dos recursos de apelacién en los que se dio cuenta. -----
-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrada Claudia Barbosa
Rodriguez. --------===mmmmmmmmm e L L PR
-MAGISTRADA CLAUDIA BARBOSA RODRIGUEZ. A favor de los
cuatro recursos de inconformidad y los dos recursos de apelacion.-----
-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrado Ricardo Adrian
Rodriguez Perdomo. -----==mmmmm e oo oo e
-MAGISTRADO RICARDO ADRIAN RODRIGUEZ PERDOMO. A favor de

los cuatro recursos de inconformidad y los dos recursos de

apelacion. -
-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrado Francisco Javier
de Unanue y BretOn. -------mmmmm e
-MAGISTRADO PONENTE FRANCISCO JAVIER DE UNANUE Y
BRETON. CON MiS PrOYECt0S. -===nmmmmnmmmmmmmmmm oo
-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrado Presidente, le

informo que los proyectos de resoluciébn de los cuatro recursos de

inconformidad y dos recursos de apelacion han sido aprobados por: ----------
UNANIMIDAD DE VOTOS.---====mmm e -- e
-MAGISTRADO PRESIDENTE: En consecuencia se resuelve;------------------
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Respecto del Recurso de Inconformidad TEEP-I-14/2013 Y TEEP-I-
15/2013 ACUMULADOS se resuelve: -------m-m-mmmmmm oo
PRIMERO. Se declaran inatendibles los agravios esgrimidos por las
coaliciones actoras, relativos a la pretensién de nuevo escrutinio y cémputo
de paquetes electorales en sede jurisdiccional, en términos del
considerando CUARTO inciso a), de esta resolucion.--------------=-=-==mouueuv-
SEGUNDO. Se declara parcialmente fundado el agravio hecho valer por las
coaliciones actoras en términos del considerando CUARTO inciso b)
apartado 1, de esta resolucion, en relacion a la existencia de errores

aritméticos en el acta de computo final.---------=--=--=-=-emcuev- - -

TERCERO. Se declaran inoperantes los agravios hechos valer por los
inconformes relativos a la existencia de violacion a los topes de gastos de
campafia, coaccion al voto y propaganda electoral, en términos del
considerando CUARTO inciso b) apartado 2, de la presente resolucion.------
CUARTO. En consecuencia, se modifica la sumatoria final de los resultados
del acta de cdmputo final de la eleccion de miembros del Ayuntamiento de
Tlanepantla, Puebla, y se confirma el resultado, la declaracion de validez de
la eleccidn, la elegibilidad de la planilla que obtuvo la mayoria de votos; asi
como el otorgamiento de la Constancia de Mayoria al Partido del Trabajo,
en términos del considerando QUINTO de la presente resolucion.--------------
Respecto del Recurso de Inconformidad TEEP-1-55/2013 se resuelve:---
PRIMERO. Se declara inoperante e inatendible el Unico agravio de la

coalicibn actora en términos del considerando CUARTO de esta

FESOIUCION .~ === oo e
SEGUNDO. Se confirma el resultado del computo final, la declaracion de
validez de la eleccidn, la elegibilidad de la planilla ganadora y la entrega de
la Constancia de Mayoria al Partido Politico Movimiento Ciudadano.----------
Respecto del Recurso de Inconformidad TEEP-I-100/2013 se resuelve:-
PRIMERO. Se declaran infundados e inoperantes los agravios esgrimidos
por la representacion de la Coalicion 5 de Mayo, analizados en el
considerando CUARTO rector de esta sentencia.----------------==-=--=-==-om-moum--
SEGUNDO. Se confirman los resultados, la declaracion de validez de la
eleccion de Diputados, la elegibilidad de la férmula y la constancia de
mayoria otorgada a favor de la candidatura comun apoyada por la Coalicion
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Puebla Unida, Movimiento Ciudadano y Pacto Social de Integracion, Partido

Politico.----- oo -

Respecto del Recurso de Apelacion TEEP-A-230/2013 se resuelve:------
PRIMERO. Se declara parcialmente fundado el agravio hecho valer por el
ciudadano Ismael Pérez Herrera, en su caracter de regidor suplente del

Ayuntamiento de Tulcingo, Puebla, en términos de lo argumentado en el

considerando CUARTO rector de esta sentencia.---------------=--=-=-==-=-=--oom-—-
SEGUNDO. Se ordena al Ayuntamiento de Tulcingo, Puebla, que en el
término de CUARENTA Y OCHO HORAS contadas a partir de que le sea
notificada la presente sentencia CONVOQUE a sesion de cabildo para que
se tome la protesta de ley al actor y sea integrado al Ayuntamiento en el
cargo de regidor, hasta en tanto el ciudadano Salvador Rodriguez Garcia
no comunique su reingreso al cargo y efectle las acciones que se precisan
en el considerando QUINTO de esta resolucién, debiendo informar a este
Tribunal dentro de las veinticuatro horas siguientes a que ello ocurra.---------
TERCERO. Se EXHORTA a la autoridad responsable para que en lo
sucesivo se conduzca con mayor diligencia en la publicitacién y remision de
los medios de impugnacion en materia electoral que se presenten ante él,
apercibido que persistir en su actitud se le considerara como reincidente.----
Respecto del Recurso de Apelacién TEEP-A-241/2013 se resuelve: -----
PRIMERO. Se declara infundado el recurso de apelacién presentado por el
ciudadano Oscar Alejandro Porras Villagomez, en términos de lo dispuesto
en el considerando QUINTO de esta sentencia. --------==============mmmmmmmeuueu-
SEGUNDO. Se confirma la elegibilidad de Rogelio Roque Torres como

candidato a presidente municipal de la Coalicion 5 de Mayo en el Municipio

de Nopalucan, Puebla.-----=--m-mmmmm oo
Respecto del Recurso de Inconformidad TEEP-1-97/2013 se resuelve: --
PRIMERO. Se declaran fundados los agravios esgrimidos por la
representacion del Partido del Trabajo, vinculados a la indebida exclusion
del computo final del resultado obtenido en la casilla 226 Contigua 2 e
infundados e inoperantes los demas motivos de disenso.------------=====--=-=-=-
SEGUNDO. En consecuencia, se MODIFICAN los resultados del acta de
coOmputo final de la eleccion de miembros del Ayuntamiento de
Atzitzihuacan y al no haber cambio de ganador, se confirma la declaracion



43

TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

de validez de la eleccion, la elegibilidad de la planilla que resulté electa y la
entrega de la constancia de mayoria a favor de la coalicion 5 de Mayo.-------
TERCERO. Se CONFIRMA la asignacion de regidurias de representacion
proporcional para el Ayuntamiento en cita, en términos de la aplicacion de
la formula prevista en el articulo 323 del Cdédigo, establecida en esta

SENLENCIA. =-mmmmmmmm e oo -

-MAGISTRADO PRESIDENTE: No habiendo mas asuntos que tratar,
siendo las diez horas con treinta y dos minutos del dia en que se actla, se
da por concluida la presente Sesion Publica del Pleno del Tribunal Electoral
del Estad0.------mmmmm o oo

-Gracias Sefiores Magistrados y publico en general.-----------

MAGISTRADO PRESIDENTE

FRANCISCO JAVIER DE UNANUE Y BRETON

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

ISRAEL ARGUELLO BOY



