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ACTA DE LA SESION PUBLICA VIRTUAL DEL PLENO, CELEBRADA EL
DiA UNO DE JUNIO DE DOS MIL VEINTIUNO A LAS VEINTIUN HORAS.

-MAGISTRADA PRESIDENTA: Buenas noches, damos inicio a la Sesion
Publica virtual del Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Puebla,
convocada para las veintiun horas del dia uno de junio de dos mil veintiuno.-
Sefior Secretario General de Acuerdos, Maestro Israel Argliello Boy, le pido

haga constar el quérum legal e informe de los asuntos a tratar y resolver en

esta sesion publica.
-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Hago constar que ademas de
usted, estan presentes la Magistrada Idamis Pastor Betancourt y el
Magistrado Ricardo Adrian Rodriguez Perdomo, por lo tanto al estar
conformado el Pleno existe quorum legal para sesionar validamente, en
terminos de lo dispuesto por los articulos 3 fraccion IV de la Constitucién
Politica del Estado Libre y Soberano de Puebla, 325, 326 segundo parrafo
del Cédigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado, asi como por
los articulos 5, 7 fraccion I, 14 fraccion Il del Reglamento Interior de este
Tribunal y del Acuerdo General 06/2020.

Los asuntos a analizar y resolver en esta Sesion Publica son cinco recursos

de apelacion, siete asuntos especiales y veintiin Juicios para la
Proteccion de los Derechos Politicos - Electorales de la Ciudadania

cuyas claves de identificacion, asi como los datos de reconocimiento de las

MCRJ/IAB/




partes se hicieron del conocimiento a los interesados en el aviso fijado en los

estrados y en la pagina de Internet de este Tribunal.
Estos son los asuntos a tratar y resolver Magistrada Presidenta. ----------—----
-MAGISTRADA PRESIDENTA: Gracias Secretario, Magistrada, Magistrado

esta a su consideracion el orden del dia, si estan de acuerdo por favor en

votacion econémica, sirvanse manifestarlo.

Sefor Secretario General de Acuerdos, dé cuenta con el resultado de la

votacion.
-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrada Presidenta, le
informo que el orden del dia fue aprobado por UNANIMIDAD de votos. --------
-MAGISTRADA PRESIDENTA: Gracias Secretario, Secretario Instructor
Licenciado José Carlos Gonzalez Noguez, sirvase dar cuenta con los

proyectos de sentencia que somete a consideracion del pleno la Magistrada

|damis Pastor BetancourT, por favor.
SECRETARIO INSTRUCTOR: Con su autorizacién, Magistradas,

Magistrad0, ~———-—-======mmmmmm oo moo oo
Doy cuenta con la apelacién 44 del afio 2021, interpuesto por MORENA a
través de David Teutli Cuautle en su caracter de representante propietario
del Partido Politico ante el Consejo Municipal de Coronango, Puebla, en
contra del acuerdo CG/AC-039/2021 por el que se designa a las Consejeras
y Consejeros Electorales, asi como a las Secretarias y los Secretarios de los
doscientos diecisiete Consejos Municipales Electorales a instalarse en el
Estado de Puebla, para el proceso electoral estatal ordinario concurrente
2020-2021, en especifico por la designacién de Alfonso Fabian Romero, por
guardar parentesco con Demetrio Romero Xochimitl quien contiende como
candidato para la Presidencia Municipal de Coronango, Puebla. --------------—
En el proyecto se propone desechar la demanda debido a su presentacion
extemporanea; ya que como obra en autos del expediente, el acto
impugnado es de fecha 12 de abril, por lo tanto, su fecha término para la
presentacion del recurso fue el jueves 15 de abril del presente afio; y en el
mejor de los casos, alin cuando la fecha de actualizacion del acto impugnado
dependiera de la designacién de Demetrio Romero como candidato, lo cierto
es que el medio igualmente seria extemporaneo dado que el acuerdo de
designacion se publicé mediante el Periddico Oficial del Estado de Puebla el
siete de mayo de dos mil veintiuno; por lo tanto, si el recurrente, presentd su

impugnacion hasta el 20 de mayo, es evidente su presentacion

extemporanea. =
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De igual manera doy cuenta con el proyecto relativo al asunto especial 37 del
ano 2021, integrado con motivo de la denuncia presentada por Clara

Ordofiez Mora en contra el partido politico Pacto Social de Integracion, por la

supuesta indebida afiliacion. -

En el proyecto se propone declarar existente la conducta, debido a que el
partido denunciado no demostré que la solicitud de ingreso al partido fue un
acto consentido y voluntario por parte de Clara Ordofiez Mora, por lo tanto el

partido vulnerd la normatividad electoral y trasgredio los derechos politico-

electorales de la denunciante. === e
Es por tal motivo que se propone sancionar al partido Pacto Social de
Integracién de Puebla, con una amonestacion publica, misma que debera

publicarse en su oportunidad, en la pagina de Internet de este Organo

Jurisdiccional, en el Catalogo de Sujetos Sancionados.
Asimismo, doy cuenta con el proyecto relativo al asunto especial 043 de
2021, integrado con motivo de la denuncia presentada por Daniela Cirne
Saldafia, en su caracter de ciudadana, en contra de Sergio Quiroz Corona
Regidor de San Andrés Cholula, Puebla, por la supuesta realizacién de actos
anticipados de precampana y campafia derivado de una entrevista publicada

en su cuenta personal de Facebook el veinticuatro de diciembre de dos mil

veinte. ---- e R s
En el proyecto se propone declarar la inexistencia de la conducta denunciada
pues del analisis realizado se advierte que se actualizan los elementos
personal, temporal y objetivo, toda vez que del acta de verificacion del
Instituto Electoral del Estado que obra. en el expediente, es posible advertir
que en la entrevista denunciada se encuentran imagenes en las cuales
aparecen, entre otras personas el denunciado, ello es asi al coincidir sus
rasgos fisicos con los de las fotografias de las publicaciones, de igual forma,
del texto que acomparna se desprende su nombre, fecha, asi como los
pronunciamientos en los cuales hace referencia a sus aspiraciones politicas,
y la promocidn de su persona al referir el trabajo realizado como Regidor en
San Andrés Cholula, Puebla.

Ello sin pasar desapercibido que la entrevista denunciada se encontraba en

la cuenta personal de Facebook del denunciado, misma que sucedid antes

de los periodos de tiempo establecidos para precampaina, intercampana y

campana.
Es por lo que, por una parte se propone dar vista al Organo Interno de
Control del Municipio de San Andrés Cholula, Puebla y a la Auditoria
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Superior del Estado, para que, en caso de ser procedentes, inicie los
procedimientos administrativos que en derecho correspondan, y por otra

parte, se propone imponer una sanciéon consistente en una amonestacion

publica.
Asi mismo, doy cuenta con el proyecto de resolucién relativo al juicio de la
ciudadania 104 de 2021, promovido por Vicente Magdaleno Gallegos
Cuaxiola, en contra del Acuerdo de fecha 8 de mayo pasado, dictado por
Maria Genoveva Jiménez Cerezo Encargada del Despacho de la Direccion
Juridica del Instituto Electoral del Estado, dentro del procedimiento
sancionador SE/PES/NVMGS/198/2021.

En el proyecto considera lo siguiente: -

En primer lugar, se desestiman los agravios por los que la enjuiciante aduce
que la responsable emitid el acto impugnado sin competencia, pues en su
concepto, el negar u otorgar las medidas cautelares solicitadas es

competencia de la Comision de Quejas del Instituto Electoral del Estado, y

no la encargada de Despacho.
Esto, ya que se considera que, por una parte, la actora parte de una premisa
erronea consistente en que la responsable negé la adopcién de medidas
cautelares, cuando en realidad Unicamente determiné reservar la propuesta
respectiva hasta en tanto se concluyera con la realizacion de las diligencias
preliminares, y por otra, esa encargada de despacho si cuenta con
facultades para emitir los acuerdos de substanciacion necesarios dentro de
los procedimientos sancionadores que son del conocimiento del Instituto
Electoral Local, de conformidad con lo previsto en el acuerdo delegatorio
SE/DEL-DJ-001/2020.

En segundo lugar, se considera que son infundados los agravios por los que

la actora afirma que que no existe la posibilidad de que las medidas
cautelares hasta que se lleve a cabo la investigacion de los hechos que se
denuncien, esto ya que del analisis de la normativa que regula lo relativo al
dictado de medidas cautelares dentro de los procedimientos sanbionadores
competencia del Instituto Electoral Local, se observa que si bien es cierto
que el proyecto de medidas cautelares debe ser remitido por el Secretario
Ejecutivo a la Comision de Quejas y Denuncias, en el plazo maximo de
veinticuatro horas posteriores a la recepcién de la queja o denuncia, también
lo es que, esa misma normativa prevé que esa determinacién puede

realizarse cuando concluyan las diligencias conducentes, generando una

excepcion al término referido.
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Finalmente, se considera parcialmente fundado el agravio relativo a que
postergar la resolucién sobre el otorgamiento de medidas cautelares
representa una grave afectacion al principio de debido proceso, toda vez que
vuelve ineficaz la adopcién de las mismas, derivado de su naturaleza
preventiva, pues atento a las consideraciones que se exponen en el
proyecto, se concluye que ha transcurrido en exceso el plazo que tiene la
autoridad sustanciadora del procedimiento especial sancionador, para
pronunciarse sobre la solicitud de la medida cautelar, si se tiene en cuenta el
caracter sumario del procedimiento especial sancionador, asi como la
naturaleza y caracteristicas de las diligencias para mejor proveer. -—-—-—-—-------
Por lo anterior, se propone ordenar al Secretario Ejecutivo del Instituto local,
proveer, dentro de las 48 horas siguientes a que le sea notificada esta
determinacion, lo que juridicamente corresponda con relacién a la admision
de la queja que motivd la integracion del expediente del procedimiento

especial sancionador y, en su caso, sobre la solicitud de la medida cautelar

planteada por el denunciante.
Posteriormente, doy con el proyecto de resolucion relativo a los juicios de la
ciudadania 107 y 111, ambos de 2021, promovidos por Rosalinda Tolentino
Escaloya, en contra del Acuerdo de fecha diez de mayo del afioc dos mil
veintiuno dictado por Maria Genoveva Jiménez Cerezo Encargada del
Despacho de la Direcciéon Juridica del Instituto Electoral Local, dentro el
procedimiento sancionador SE/PES/RTE/205/2021.

Previa acumulacion, el proyecto considera lo siguiente:

En primer lugar, se desestiman los agravios por los que la enjuiciante aduce
que la responsable emitié el acto impugnado sin competencia, pues en su
concepto, el negar u otorgar las medidas cautelares solicitadas es

competencia de la Comisién de Quejas del Instituto Electoral del Estado, y

no la encargada de Despacho de la Direccion Juridica.
Esto, ya que se considera que, por una parte, la actora parte de una premisa
erronea consistente en que la responsable negd la adopcién de medidas
cautelares, cuando en realidad Unicamente determind reservar la propuesta
respectiva hasta en tanto se concluyera con la realizacion de las diligencias
preliminares, y por otra, esa encargada de despacho si cuenta con
facultades para emitir los acuerdos de substanciacion necesarios dentro de
los procedimientos sancionadores que son del conocimiento del Instituto
Electoral Local, de conformidad con lo previsto en el acuerdo delegatorio
SE/DEL-DJ-001/2020.
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"En segundo lugar, se considera que son infundados los agravios por los que
la actora afirma que que no existe la posibilidad de que las medidas
cautelares puedan reservarse hasta que se lleve a cabo la investigacion de
los hechos que se denuncien, esto ya que del analisis de la normativa que
regula lo relativo al dictado de medidas cautelares dentro de los
procedimientos sancionadores competencia del Instituto Electoral Local, se
observa que si bien es cierto que el proyecto de medidas cautelares debe ser
remitido por el Secretario Ejecutivo a la Comision de Quejas y Denuncias, en
el plazo maximo de veinticuatro horas posteriores a la recepcion de la queja
o denuncia, también lo es que, esa misma normativa prevé que esa

determinacién puede realizarse cuando concluyan las diligencias

conducentes, generando una excepcién al término referido.
Finalmente, se considera parcialmente fundado el agravio relativo a que
postergar la resolucion sobre el otorgamiento de medidas cautelares
representa una grave afectacion al principio de debido proceso, toda vez que
vuelve ineficaz la adopcion de las mismas, derivado de su naturaleza
preventiva, pues atento a las consideraciones que se exponen en el
proyecto, se concluye que ha transcurrido en exceso el plazo que tiene la
autoridad sustanciadora del procedimiento especial sancionador, para
pronunciarse sobre la solicitud de la medida cautelar, si se tiene en cuenta el
caracter sumario del procedimiento especial sancionador, asi como la
naturaleza y caracteristicas de las diligencias para mejor proveer. Por lo
anterior, se propone ordenar al Secretario Ejecutivo del Instituto local,
proveer, dentro de las 48 horas siguientes a que le sea notificada esta
determinacion, lo que juridicamente corresponda con relacion a la admisién
de la queja que motivé la integracion del expediente del procedimiento

especial sancionador y, en su caso, sobre la solicitud de la medida cautelar

planteada por el denunciante, es cuanto.
-MAGISTRADA PRESIDENTA: Gracias Secretario, Magistrada, Magistrado,

estan a su consideracién los proyectos de la cuenta.
-MAGISTRADA PRESIDENTA: No habiendo intervenciones Sefior
Secretario General, sirvase tomar la votacion correspondiente.
_SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrado Ricardo Adrian

Rodriguez Perdomo.
-MAGISTRADO RICARDO ADRIAN RODRIGUEZ PERDOMO: A favor de

los proyectos.
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- proyectos de cuenta.

-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrada Norma Angélica

Sandoval Sanchez. ----—---

-MAGISTRADA NORMA ANGELICA SANDOVAL SANCHEZ: Con los seis

-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrada Idamis Pastor
Betancourt.
-MAGISTRADA IDAMIS PASTOR BETANCOURT: A favor de mis
proyectos. ——en
-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrada Presidenta, le
informo que los proyectos de resolucion han sido aprobados por:
UNANIMIDAD DE VOTOS.
-MAGISTRADA PRESIDENTA: Gracias Secretario, en consecuencia,

respecto del recurso de apelacion 44/2021 se resuelve:

UNICO. Se desecha de plano la demanda.

-Respecto del asunto especial 37/2021 se resuelve:
PRIMERO.- Se declara la EXISTENCIA de la conducta denunciada. -----------
SEGUNDO.- Se sanciona al partido politico Pacto Social de Integracion de

Puebla, con una amonestacion publica en términos de lo razonado en el

ultimo apartado de la presente ejecutoria.
TERCERO.- Se instruye al Secretario General de Acuerdos para que la
presente sentencia se publique, en su oportunidad, en la pagina de Internet

de este Organo Jurisdiccional, en el Catalogo de Sujetos Sancionados. -

-Respecto del diverso 43/2021 se resuelve:
PRIMERO. Se declara la EXISTENCIA de las infracciones denunciadas, en

términos de lo precisado en |la presente sentencia.
SEGUNDO. Se impone una AMONESTACION PUBLICA al ciudadano

Sergio Quiroz Corona, en términos del considerando OCTAVO de esta

sentencia. -
En ese sentido, SE INSTRUYE al Secretario General de Acuerdos de este
Tribunal para que, en su oportunidad, publique la presente sentencia en la

pagina de Internet de este organo jurisdiccional, en el catalogo de sujetos

sancionados.
TERCERO. Se da vista con esta sentencia al Organo Interno de Control del
Municipio de San Andrés Cholula, Puebla y a la Auditoria Superior del
Estado, para que, en caso de ser procedentes, inicie los procedimientos

administrativos que en derecho correspondan, ello en términos de lo

considerado en la presente resolucion. -
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CUARTO. Se confirman las medidas cautelares dictadas dentro del

Procedimiento Especial Sancionador en estudio.

-Respecto del Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico —

Electorales de la ciudadania 104/2021 se resuelve:
UNICO. Se ordena al Secretario Ejecutivo del Instituto local, proveer dentro
de las cuarenta y ocho horas siguientes a la notificacion de esta
determinacion, lo que sea juridicamente procedente con relacion a la

admision de la queja y, en su caso, sobre la medida cautelar solicitada por el

denunciante.
-Respecto de los Juicios para la Proteccion de los Derechos Politico —

Electorales de la ciudadania 107 y 111 ambos de dos mil veintiuno se

resuelve:
PRIMERO. Se decreta la acumulacién del juicio de la ciudadania TEEP-JDC-
111/2021 al diverso TEEP-JDC-107/2021, por ser este Ultimo el mas antiguo.
SEGUNDO. Se declaran, en una parte INFUNDADOS los agravios de la
actora, y PARCIALMENTE FUNDADOS en otra parte. --

TERCERO. Se ordena al Secretario Ejecutivo de ese Instituto local, proveer

dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes a la notificacién de esta
determinacién, lo que sea juridicamente procedente con relacion a la

admision de la queja y, en su caso, sobre la medida cautelar solicitada por la

denunciante.
-MAGISTRADA PRESIDENTA: Secretario Instructor Maestro Luis David
Benitez Taboada, sirvase dar cuenta con los proyectos de sentencia que

somete a consideracion del pleno el Magistrado Ricardo Adrian Rodriguez

Perdomo, por favor.
-SECRETARIO INSTRUCTOR: Buenas noches sefioras Magistradas, sefior
Magistrado, doy cuenta con el juicio de la ciudadania, 77 de este afo,
interpuesto por Daniel Efrén Barroso Aguilar, promoviendo por su propio
derecho y en su caracter de aspirante a la candidatura a la Presidencia
Municipal del Ayuntamiento de San Martin Texmelucan, Puebla, en contra
del Acuerdo del Consejo General del Instituto Electoral del Estado
identificado como CG/AC-055/2021. --

En el proyecto que se pone a consideracion del Pleno, se propone declarar

los agravios del actor como inoperantes y en consecuencia insuficientes
para revocar el acuerdo impugnando, pues en ellos, no se reclaman vicios
propios del acuerdo, sino que se considera que sus planteamientos, estan

dirigidos a controvertir actos y omisiones del partido Accion Nacional, que no
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pueden atribuirse al Consejo General del Instituto Electoral del Estado, quien

solo es el encargado de verificar el cumplimiento de los requisitos de

elegibilidad y realizar los registros de los candidatos.
Asi se considera que el actor parte de una premisa incorrecta, al aducir que
la resolucion de los expedientes SCM-JDC-534/2021 Acumulados de la Sala
Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, dejo sin
efectos los registros de las candidaturas precisadas en las Providencias 296
del Partido Accion Nacional, pues si bien la Sala Regional, revoco
parcialmente tales providencias, por falta de fundamentacion y motivacion,
su efecto solo tuvo como objeto, que el partido explicara a las y los actores,
las circunstancias especiales, por las que el presidente del Comité Ejecutivo
Nacional del partido seleccion6é a los candidatos para el actual proceso
electoral y se las hiciera del conocimiento. De ahi, que, en cumplimiento a
tal resolucion, el Partido Accién Nacional, dicto las providencias 296-1, sin
que ello tuviera el efecto, de que el partido modificara sus registros
realizados en sus providencias 296, pues dichos registros quedaron a salvo,
por lo gque no existe ningln impedimento para declarar la invalidez de los
registros realizados en el acuerdo 55, en especifico los de la planilla

postulada por el partido Accidn Nacional en el Ayuntamiento de San Martin

Texmelucan.

Por lo que se propone confirmar el acuerdo impugnado.
A continuacion pongo a su consideracion el proyecto de sentencia de los
expedientes TEEP-JDC-089/2021, TEEP-JDC-090/2021, TEEP-JDC-
091/2021, TEEP-JDC-92/2021, TEEP-JDC-095/2021 y TEEP-JDC-105/2021,
promovidos por los ciudadanos: Yazmin Gonzalez Encinas, Moisés Marquez
Hernandez, Miguel Martinez Vazquez, Margarita Evangelina Vazquez
Hernandez y otros, quienes se ostentan como aspirantes a una candidatura
municipal, en contra de la aprobacion del registro del candidato a Presidente

Municipal del Municipio de Zacatlan, por la Coalicion Juntos Haremos

Historia en Puebla, para el proceso electoral en curso. ----------msmmmemmeecemmnee
Inicialmente se propone la acumulacién de los medios, dada la conexidad de
la causa y para evitar el dictado de sentencias contradictorias, por ende se
acumulan al juicio ciudadano 89/2021, los restantes medios de impugnacion,
lo anterior con sustento en el principio de economia procesal y en la
jurisprudencia 2/2004, de rubro: ACUMULACION. NO CONFIGURA LA
ADQUISICION PROCESAL DE LAS PRETENSIONES.

Inicialmente se sefiala que el pasado quince de mayo, la Sala Regional-
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Ciudad de México del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
resolvio el expediente SCM-JDC-545/2021 y su acumulados, en el que se
advirtieron como integrantes de los expedientes, a losactores de este medio,

tal y como se lee concretamente en el Anexo 5, concretamente a Yazmin

Gonzalez Encinas y a Moisés Marquez Hernandez.
Asi se hace notar en el proyecto, que su pretensién ha sido alcanzada
mediante esa via federal. Deviniendo en consecuencia, sobreseido el
agravio incoado en esta via local jurisdiccional, pues el fallo federal ha
modificado la situacién primigenia y tal decisién dej6 sin materia el juicio o

recurso, antes de que se dicte resolucion o sentencia, de conformidad con la

fraccion |l del articulo 372 del Cédigo de la materia. -- -
Por ofra parte se propone el desechamiento de los expedientes ello es asi,
porque la parte actora en los expedientes TEEP-J DC-095/2021 y TEEP-JDC-
105/2021, no adjunta medio de prueba suficiente para acreditar haber

culminado su registro como aspirante a la candidatura por la que se ostenta

en esta via.

En efecto, la parte actora anexa a su demanda una captura de pantalla sobre

el presunto registro electrénico de su solicitud.
No obstante, aun en el hipotético caso de concederle pleno valor probatorio a
la captura de pantalla, no podria considerarse prueba directa de que la

solicitud culminé o que efectivamente se hubiera ingresado al sistema con

éxito.---
De lo ilustrado, sélo se advierte un formato de solicitud de registro de la parte
actora, por cuanto al expediente TEEP-JDC-105/2021; sin embargo, no se
desprende que el registro se hubiera concluido con éxito. Incluso, interesa

destacar que la sola insercion de imagenes sobre las fases de registro en la

demanda resulta insuficiente. -- -

Mas aln, en lo correspondiente el expediente TEEP-JDC-095/2021, el actor
del medio no adjunté constancia alguna que acredite haber realizado tal
registro en la forma legal y al no haberse presentado de ese modo en esta
expediente acumulado, se configura otra causal mas de improcedencia de
conformidad con el diverso 369 del cédigo comicial, por cuanto a la
extemporaneidad del medio, lo que impide su analisis a fondo, dadas las
causas de extemporaneidad y falta de personalidad acreditable. ---—--—--—-----
Por cuanto a los agravios que de manera coincidente los incoantes
sefialaron en las demandas de los expedientes TEEP-JDC-089/2021 al
TEEP-JDC-092/2021, que integran el expediente acumulado, respecto de
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que se enteraron de la emision de la resolucion emitida por el Consejo
General del IEE publicada el cinco de mayo del afio en curso, mediante la
cual se aprobo el registro de la candidatura para la presidencia municipal del
Ayuntamiento de Zacatlan Puebla, razén por la se inconformaron por su
propio derecho, a efecto de combatir dicha resolucion, en lo relativo al
procedimiento y los requisitos para la seleccion de precandidatos vy
candidatos a cargos de eleccion popular de los partidos politicos. --------------
Al respecto se propone conforme a los criterios de interpretacion funcional y
sistematico, se insertan las jurisprudencia emitidas por la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, de rubros: ACTOS DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DEFINITIVAS DICTADAS POR TRIBUNALES JUDICIALES. LOS IMPUGNADOS
EN VIA DE CONSECUENCIA Y NO POR VICIOS PROPIOS, NO SON
RECLAMABLES EN EL JUICIO DE AMPARO DIRECTO y AMPARO CONTRA
NORMAS GENERALES. LA IMPROCEDENCIA DEL JUICIO POR NO HABERSE
IMPUGNADO POR VICIOS PROPIOS EL REFRENDO Y LA PUBLICACION DE
AQUELLAS ES NOTORIA Y MANIFIESTA, LO QUE PROVOCA EL
DESECHAMIENTO DE PLANO DE LA DEMANDA, sostener que los actores
debieron advertir tal prevision conforme al elemento procesal de vicios

propios, que son una eximente si estas se comprueban y lo que en el caso

en estudio, no se tiene evidencia de ello. —m—mmmmm e
Faltando con ello a lo previsto en el articulo 356 del codigo de la materia, por

cuanto a la carga de la prueba y 369 fraccion V del cédigo electoral poblano.

De ahi la propuesta de agravios infundados.
Finalmente se propone calificar como fundados loa agravios tendientes a la
revision del IEE por cuanto al principio de de equidad de género, en razén de
que en el proceso electoral anterior, a decir de la actora, el candidato de

MORENA para la presidencia municipal de Zacatlan, Puebla, fue una

persona de género masculino.
Por ello se propone vincular al Instituto Electoral del Estado para que revise y
se pronuncie al respecto, pues en ninguna parte del devenir procesal se
advierte de un pronunciamiento especifico de parte de la autoridad electoral
administrativa en el que se contenga el analisis de la paridad de género de la

planilla, cuestiones que si son inherentes y competencia exclusiva del

Instituto Electoral del Estado a través de sus 6rganos. —-——m-memememeeeeeeeeeeee
Procedo a dar cuenta con el proyecto de sentencia del juicio de la ciudadania
96 de este ario, interpuesto por el ciudadano Fidencio Romero Tobdn a fin de

controvertir el acuerdo mediante el cual el Consejo General del Instituto
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Electoral registré las candidaturas del Partido Revolucionario Institucional por
el principio de representacién proporcional, con accion afirmativa indigena, al
aducir que las personas postuladas no cumplen con los requisitos de

autoconciencia indigena y la vinculacion con la comunidad al no exhibir

documentacion idénea para ello. ---
En el proyecto se propone confirmar el acuerdo en lo que fue materia de
impugnacién, puesto que del estudio de las constancias que remitié el
Instituto Electoral, no se acreditd, ni se demostré que las dos formulas de
candidatas por RP que postuld el Partido Revolucionario Institucional, con
accidon afirmativa indigena, en los lugares 2 y 4 incumplieran con los
requisitos de autoconciencia, maxime que los presidentes municipales de
ayuntamientos con poblacién indigena y diversos ciudadanos, reconocieron
que prestaron servicios comunitarios en las comunidades, sin que existan

constancias que demeriten tales afirmaciones y constancias, de ahi lo

infundado de los disensos del actor.
Por otro lado, en relacion con la pretension del actor, relativa a contar con un
mejor derecho para ser postulado por una férmula indigena, se estima
inoperante, toda vez que no se acreditd que los registros de las ciudadanas
registradas fueran ilegales, aunado a que las mismas son mujeres de ahi
que atendiendo al género también es inalcanzable su pretension. ----—-—---------
En ese tenor, se confirma el acuerdo en lo que fue materia de impugnacion.

Ahora doy cuenta con el proyecto de sentencia del Juicio de la Ciudadania

102/2021, interpuesto por Miguel Martinez Vazquez.
Este juicio de la ciudadania fue promovido por el actor en calidad de
aspirante a una candidatura municipal de Zacatlan, Puebla por Morena, en
contra de la omisién de la resolucion del medio de impugnacion por parte de
la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de Morena, generado por el
reencauzamiento ordenado por este Tribunal Electoral del Estado de Puebla.
El agravio del que se duele el actor es la omision de resolver el
rencauzamiento ordenado por este Tribunal Electoral en el expediente

TEEP-JDC-053/2021, ya que desde su optica, nunca se cumplid tal

sentencia vinculatoria.
Asi, luego de la revision de las constancias que integran el expediente de
mérito, la Ponencia advirtié6 que el incoante ha interpuesto diversos medios
de impugnacion en diversas instancias y fechas, a partir del registro oficial

que realizd la Coalicién Juntos Haremos Historia para la Presidencia

Municipal de Zacatlan Puebla.
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En esencia obran constancias recibidas en la Oficialia de Partes de este
mismo Tribunal, el 20 de abril, de un oficio de remisién de documentacion
signado por la Secretaria de la Ponencia 4 de la Comisiéon Nacional de
Honestidad y Justicia de Morena; mediante el cual se enviaron los anexos y
la documentacion con la que se acreditdé que previo a la emision del Acuerdo
Plenario, el 12 de abril, dicha Comision emitié Acuerdo de Improcedencia en
el expediente CNHJ-PUE-795/2021, respecto de los mismos agravios que el
promovente hizo valer en el juicio de la ciudadania local, siendo de mayor

trascendencia aun, la notificacién inmediata que ese mismo dia se le hizo al

actor.
En tal sentido, se advierte que el recurrente ha incurrido en una confusion
procesal o un descuido, al no advertir [a comunicacion procesal que si existio
cuando él interpuso su recurso de queja y luego del registro oficial que se
realizé por parte de la Coalicion, el mismo interpuso diferentes juicios, sin
percatarse que la primera solicitud si fue atendida, lo que activd la cadena
impugnativa conforme al principio de definitividad electoral, y sobre de ella no
realizd ninguna manifestacion en concreto, sino por el contrario, generd un
juicio de la ciudadania federal con idéntico agravio, que a su vez, vinculd -via

reencauzamiento-, el actual juicio ciudadano, todo lo que genera lo

infundado del agravio. -- e o el e
Por ende, se propone a este Pleno declarar infundados los agravios

esgrimidos por el actor, de conformidad con lo esgrimido en el cuerpo del

presente proyecto. -~ --

A continuacion, el doy cuenta con el proyecto de resolucion del Juicio Para
La Proteccion De Los Derechos Politico Electorales De La Ciudadania 108
de 2021, interpuesto por Zoilo Noel Guzman Herrera Y Otros en contra de
las supuestas omisiones por parte del Consejo General del Instituto Electoral
del Estado de la aprobacion de la candidatura de MORENA para los cargos
de eleccién popular para la Presidencia Municipal, Sindicatura y Regidurias
del Ayuntamiento de San José Miahuatlan, Puebla y su publicacion en el
Periddico Oficial del Estado; asi como en contra de MORENA, por la posible
omision de presentar ante el Instituto, la solicitud de registro de la planilla

gue integraron los actores como candidatos electos a miembros del citado

Ayuntamiento.
En cuanto al primer agravio relacionado con la omisién por parte del Consejo
General, esta ponencia propone declararlo INFUNDADO, debido a que, de

las constancias que obran en autos se desprende que, el referido partido al
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que los actores pertenecen, suscribid junto con los partidos del Trabajo y
Compromiso por Puebla, el Aviso de Origen Partidario de Postulacion en
Candidatura Comun, mediante el cual, comunicaron al Instituto Electoral, su
decisién libre y voluntaria de contender unidos en la rendvacién de la
presidencia municipal de San José Miahuatlan, de conformidad con el
articulo 58 del Codigo Local; siendo que, conforme a este Aviso, quien sigla

y designa candidaturas propietario y suplente en el referido municipio, es el

partido Compromiso por Puebla. ——--
Por lo anterior, el Consejo General, no se encontraba obligado a registrar a
los actores como candidatos al no tener una instruccion en tal sentido,
puesto que no contaba con el registro de la planilla por parte de MORENA y
mucho menos la respectiva documentacion, puesto que de conformidad con
la libertad configurativa y de asociacion reconocida por el inciso a) del
articulo 3 de los Estatutos del partido, se encontraba actuando legalmente
conforme a los intereses de su candidatura en comun; por lo que es evidente

que ya no era voluntad del partido MORENA, que los actores permanecieran

registrados como sus candidatos.
En relacion al segundo agravio, se propone de igual manera declararlo
INFUNDADO, debido a que la parte actora cumpli6é con todos los requisitos
para ser considerado dentro del partido como la planilla que seria postulada
para candidatos del Ayuntamiento, por lo que quedd registrado en el
documento emitido por la Comisién Nacional de Elecciones de MORENA
titulado “Relacién de las solicitudes de registro aprobadas en los procesos
interos para la seleccion de candidaturas para planillas de integrantes de
los ayuntamientos en el Estado de Puebla para el proceso electoral 2020-
2021”, pero de manera contraria el partido politico en ningiin momento
notificé a los actores que ya no procederia a su registro ante el Instituto
Electoral del Estado, es por ello que, de conformidad con el articulo 16 de la
Constitucién Federal sobre la garantia de seguridad juridica, que se traduce
en que, todo acto de autoridad debe tener su apoyo estricto en una norma,
conforme a las disposiciones de forma y fondo consignadas, debiendo a su
vez manifestar los motivos de hecho considerados para su dictado, los
cuales deberan ser reales, ciertos e investidos de la fuerza legal suficiente,
ademas que el partido tiene el deber de cumplir con las formalidades

esenciales del procedimiento y con ello garantizar el derecho de audiencia

de los recurrentes.
Sin embargo, no debe dejar de perderse de vista que, se trata de una
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potestad exclusiva del citado partido, el designar o coaligarse y ceder ese
derecho como se expone en el proyecto, lo cual no lo exime de cualquier
responsabilidad administrativa derivada de tal omisiéon de darles respuesta a
la planilla actora, también se propone dejar a salvo sus derechos para
controvertirla en los términos que consideren pertinentes, si a su
consideracion estiman que fue indebido el actuar de MORENA. -—----—-———-em---
Finalmente doy cuenta con el recurso de apelacion 112 de este afo
promovido interpuesto por Margarita Trujillo Cogque, ostentandose como

candidata por la coalicion Juntos Haremos Historia en Puebla al cargo de

regidora en el Ayuntamiento de Ajalpan, Puebla.-- e e
En el proyecto se propone desechar de plano el recurso de apelacion, puesto
que en la demanda promovida por la enjuiciante, sefiala como acto
impugnado la cancelacion de su registro, como candidata a regidora
propietaria de la planilla de Ia' Coalicién Juntos Haremos Historia, al
Ayuntamiento de Ajalpan, Puebla, toda vez que aduce fue registrada en
dicha planilla como regidora, sin embargo, argumenta que el siete de mayo,
le informaron de su presunta sustitucién por conducto dellpartido politico
MORENA. -

En ese tenor, aduce desconocer dicha cancelacién de su registro, alegando

que es arbitrario e ilegal. ~==———mmm e e
Por su parte, el Presidente del Consejo General del Instituto Electoral local,
en su informe circunstanciado que rindié a este Tribunal Electoral en el juicio
que ahora se resuelve, manifesté esencialmente que mediante la aprobacién
de los Acuerdos CG/AC-055/2021, CG/AC-057/2021 y CG/AC-059/2021,
todos ellos relativos a las candidaturas emitidas por parte de los diversos
Partidos Politicos y Coaliciones en el Estado de Puebla, se puede observar
claramente que la ciudadana Margarita Trujillo Cogque, sigue apareciendo
dentro de las listas de registro como Candidata Propietaria a la Regiduria No.
06, en el Municipio de Ajalpan, Puebla, postulada por la Coalicion Juntos
Haremos Historia en Puebla, contrario a lo que afirma en su demanda. ----—-—--
Conforme a lo anterior, de lo informado a la responsable por la Direccion de
Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto Electoral del Estado, se
desprende que en la planilla registrada para el municipio de Ajalpan,
tampoco ha habido sustituciones solicitadas o realizadas por MORENA, por
lo que no existe ninguna cancelacion de registro de la actora como candidata
a regidora, que le produzca alguna afectacién a sus derechos politico-

electorales, luego entonces, no existe el acto que la actora pretende
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impugnar, ya su registro como candidata en el cargo de referencia, esta

vigente. e
Ante lo manifestado por la autoridad sefialada como responsable en el juicio
ciudadano que se resuelve, y en virtud de que no obra algin elemento o
medio de conviccion que demuestre, al menos de manera indiciaria, la
existencia del acto que supuestamente causa violacién a los derechos
politico-electorales de la actora, es decir, ante la inexistencia del acto

impugnado, se propone desechar de plano la demanda presentada por

Margarita Trujillo Cogque.

Es la cuenta sefioras Magistradas, sefior Magistrado. -
-MAGISTRADA PRESIDENTA: Gracias Secretario, Magistrada, Magistrado,

estan a su consideracion los proyectos de la cuenta.
-MAGISTRADA PRESIDENTA: Sefior Secretario General de Acuerdos, no
habiendo intervenciones por favor sirvase tomar la votacion correspondiente.
-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrada Idamis Pastor
Betancourt.
-MAGISTRADA IDAMIS PASTOR BETANCOURT: A favor de todos los
proyectos. -
-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrada Norma Angélica
Sandoval Sanchez. -- --

.MAGISTRADA NORMA ANGELICA SANDOVAL SANCHEZ: Con los
proyectos de la cuenta y la emisién de un voto concurrente en el juicio de la
ciudadania 77/2021.
-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrado Ricardo Adrian
Rodriguez Perdomo. ~---=---—mmmm-mssmmmmmmmmooomom oo cnmne e :
-MAGISTRADO RICARDO ADRIAN RODRIGUEZ PERDOMO: A favor de
mis proyectos. -

_SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Gracias, Magistrada
Presidenta, le informo que los proyectos de resolucion han sido aprobados
por: UNANIMIDAD DE VOTOS, con el voto concurrente que manifiesta

dentro del JDC identificado con la clave 77/2021, el cual es agregado a la

sentencia correspondiente.
MAGISTRADA PRESIDENTA: Gracias Secretario, muchas gracias, en

consecuencia, respecto del Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico

- Electorales de la Ciudadania 77/2021 se resuelve:
PRIMERO. Se declaran inoperantes los agravios hechos valer por el actor,

en términos de lo establecido en el apartado 5 de esta sentencia. --—----—--------
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SEGUNDO. Se confirma en lo que fue materia de impugnacion el acuerdo
emitido por el Consejo General del Instituto Eleétora[ del Estado, identificado
con la clave CG/AC/055/2021. -

-Respecto de los diversos Juicios para la Proteccion de los Derechos Politico
- Electorales de la Ciudadania 89, 90, 91, 92, 95 y 105 todos de dos mil

veintiuno se resuelve:
PRIMERO. Se declara procedente la acumulacion de los expedientes que
integran este asunto, al primigenio de clave TEEP-JDC-089/2021. --------mmnm-

SEGUNDO. Se declara el sobreseimiento de los agravios analizados en el

apartado 5 de esta sentencia.
TERCERO. Se desechan las demandas interpuestas en los expedientes 95

y 105/2021, de conformidad con lo establecido en el apartado 6.1 de esta

sentencia.

CUARTO. Se declaran infundados los agravios analizados en el apartado

7.2 de esta sentencia. -- o

QUINTO. Son fundados los agravios esgrimidos por los actores de

conformidad con el apartado 7.3 de este fallo.

SEXTO. Se vincula al Instituto Electoral del Estado para que de cumplimiento

a los efectos vinculados en esta sentencia.

-Respecto del Juicio para la Proteccidon de los Derechos Politico - Electorales

de la Ciudadania 96/2021 se resuelve: ———---mmmm e
UNICO. Se confirma el acuerdo controvertido, en Io que fue materia de

impugnacion, por las razonas expuestas en la presente sentencia. --—------—-—--

-Respecto del diverso 102/2021 se resuelve: e
UNICO. Se declaran infundados los agravios esgrimidos por el actor de este

medio, de conformidad con lo argumentado en el cuerpo de la presente

sentencia. —

-Respecto del diverso 108/2021 se resuelve:
UNICO. Se declaran INFUNDADOS los agravios esgrimidos por la parte

actora, de conformidad con las consideraciones contenidas en los numerales

7.1y 7.2 de esta sentencia. --- --

-Respecto del diverso 112/2021 se resuelve: -
UNICO. Se desecha de plano la demanda del juicio para la proteccion de los

derechos politico-electorales de la ciudadania, promovido por Margarita

Trujillo Cogque. ------ — A
-MAGISTRADA PRESIDENTA: Secretaria Instructora Maestra Mariana

Pérez Rojas, sirvase dar cuenta con los proyectos de sentencia que someto
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a consideracion del Pleno por favor. --
-SECRETARIA INSTRUCTORA: Con su autorizaciéon, buenas noches

sefioras magistradas, magistrado. --

Inicio la cuenta con el proyecto de resolucién de la apelacion 35 del presente
afio, interpuesto por Teresa Alvarez Castillo, en su caracter de representante
propietaria del Partido Verde Ecologista, ante el Consejo Municipal de
Cuayuca de Andrade, Puebla, en contra del acuerdo del Consejo General del
Instituto Electoral del Estado de Puebla, identificado con la clave CG/AC-
039/2021, por el que designa a las Consejeras y los Consejeros electorales,
asi como a las Secretarias y los Secretarios de los 217 consejos municipales
electorales a instalarse en el Estado, para el Proceso Electoral Estatal
Ordinario Concurrente 2020-2021.
Previo al estudio de fondo de las cuestiones planteadas, la magistrada

ponente advierte la actualizacion de la causal de improcedencia contenida en
la fraccion Il, del diverso articulo 369 del cédigo electoral de Puebla, ello
pues a pesar de que la recurrente se ostenta como representante del Partido
Verde Ecologista de México, ante el Consejo municipal, lo cierto es que no
exhibi® en autos documento idéneo con el que pruebe algin tipo de
representacion legal, estatutaria o acreditacion partidaria ante el érgano

emisor del acto reclamado, respecto de su instituto politico, que lo legitime

para poder impugnar el acuerdo controvertido.
En consecuencia, en primer lugar, se propone al pleno desechar de plano los
recursos intentados y en segundo lugar, toda vez que la parte incoante
especifico que los acontecimientos manifestados en su demanda ponen en
riesgo los principios rectores de la materia electoral, se pone a consideracion
dar vista con copia certificada del escrito de demanda y de la respectiva

sentencia al Consejo General del IEE, para que, de asi ser conducente

analice y resuelva lo que en derecho corresponda.
Procedo ahora a dar cuenta conjunta con los recursos de apelacion 38 y 42
de 2021, promovidos por Sammy Israel Hernandez Pifiataro y Edgar Yamil
Yitani Ortega, el primero en su caracter de Representante Propietario ante el
Consejo Municipal Electoral de Puebla y el segundo como candidato a la
Presidencia Municipal de Puebla, ambos por el Partido Politico Movimiento
Ciudadano, en contra del acuerdo identificado con la clave CG/AC-055/2021,
en el que se resuelve sobre las solicitudes de Registro de Candidatos a los
Cargos de Diputaciones al Congreso Local y Ayuntamientos, presentadas

por los Partidos Politicos y Coaliciones, para el Proceso Electoral 2020-2021
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y en especial la aprobacion del Registro de la Planilla al Ayuntamiento del

Municipio de Puebla, Puebla, realizada por el Partido Accién Nacional, asi

como por MORENA, respectivamente. - -~

Previé al estudio de fondo de las cuestiones planteadas por los actores, la
magistrada ponente advirtio la actualizacién de la causal de improcedencia
prevista en la fraccion Il del articulo 369 del codigo de la materia, ello pues,
por cuanto hace a quienes se ostentan como candidatos, por quien se
ostenta como candidato, el actor combatio, el acto combatido, perdén no le
genera una afectacion directa, toda vez que ha sido criterio de la Sala
Superior, que por regla general, solo los partidos politicos estan facultados
para deducir acciones tuitivas de intereses difusos tratandose de actos
relacionados con procesos electorales y, por ende, los ciudadanos no
cuentan con acciones jurisdiccionales para la defensa de ese interés, ni en
forma individual ni en conjunto con otros ciudadanos, sino que solo pueden
impugnar actos que violenten directamente sus derechos politico-electorales.
Por cuanto hace a la representacion de Movimiento Ciudadano ante el
Consejo Municipal, se actualiza la mencionada causal, toda vez que no se

encuentra acreditado ante la autoridad emisora del acto combatido, es decir,

el Consejo General del Instituto Electoral del Estado. -

De ahi que, no se aprecia que este Tribunal, tenga la facultad, perdén de ahi
gue, no se aprecia por este Tribunal, tenga la facultad del actor de obtener la
declaracion de un derecho o la imposicion de una condena; pues la misma le
corresponde en su caso al representante partidista debidamente acreditado

ante el Consejo General del Instituto, generando la consecuencia logica de

improcedencia por falta de interés juridico. ---
Es por lo anterior, que se propone DESECHAR DE PLANO los recursos de

apelacion intentados. --- et S
Ahora, doy cuenta con el recurso de apelacion 43/2021 interpuesto por el

representante propietario de un partido politico ante el Consejo Municipal de

Cuayuaca de Andrade, Puebla. -
El proyecto propone desechar de plano la demanda interpuesta, toda vez
que se advierte que la misma fue presentada fuera de los plazos

establecidos por el cddigo de la materia, sin desprenderse justificacion

alguna para su presentacion extemporanea.

Continuo doy cuenta con el asunto especial 27 de 2021 y su acumulado

42/2021, interpuesto por Maria Mercedes Rivera Garcia, para denunciar a

Eduardo Rivera Santamaria, en su caracter de aspirante a la candidatura del
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Ayuntamiento del Municipio de Puebla, por la comision de actos anticipados
de precampafia y campafia, a través de la colocacién de anuncios
espectaculares ubicados en distintas zonas de la ciudad de Puebla, en las
que se difunde su imagen a través de frases que exaltan su figura con el
animo de influir en la contienda electoral, asi como por diversas
publicaciones en sus redes sociales de Facebook, Twitter e Instagram, y la

realizacién de una rueda de prensa, y diversas entrevistas replicadas por

varias agencias noticiosas. -
Una vez analizado el material probatorio que obra en autos de cada uno de
los expedientes, la Magistrada ponente propone al pleno tener por
actualizadas las conductas denunciadas, ello de conformidad con lo
establecido en el articulo 200 bis, tercer parrafo, del Cédigo de Instituciones
y Procesos Electorales del Estado de Puebla, ya que como el proyecto lo
explica, ningun ciudadano puede realizar actividades propagandisticas vy
publicitarias con el objeto de promover su imagen personal de manera
plblica y con el propésito de establecer su postulacion a un cargo de
eleccion popular; por lo que concurren los elementos necesarios para su

acreditacién, vulnerando, en consecuencia, la normatividad electoral y el

principio de equidad en la contienda.
En consecuencia, al tenerse por actualizadas las conductas materia de las
denuncias, a juicio de la ponencia se propone declarar la EXISTENCIA de la
infracciones denunciadas, y con fundamento en el PARRAFO TERCERO del
articulo 200 Bis del Codigo Electoral de Puebla, se propone SANCIONAR al
ciudadano EDUARDO RIVERA SANTAMARIA, con la pérdida del registro

como candidato a la Presidencia Municipal de Puebla, actualmente postulado

por el partido politico Fuerza por México. - --

Continuo con la cuenta de los Asuntos Especiales 36 y 39, todos del 2021,
interpuestos por Yoselin Feliciano Cecilio y Maria Araceli Hernandez
Hernandez, respectivamente, para controvertir la indebida afiliacién de la que
aducen, fueron objeto por parte del Partido Politico Nueva Alianza de Puebla.
Al respecto, una vez analizados por la magistrada ponente los elementos de
prueba que obran en autos de los expedientes en estudio, se advirtid que

fueron, las quejosas quienes de manera libre y voluntaria optaron por formar
parte del partido politico en mencion, ello pues en el momento procesal

oportuno no manifestaron o ratificaron una situacién contraria, ni objetaron

los documentos de los que se desprende tal situacion.
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En consecuencia, se propone al Pleno de este Tribunal declarar en cada uno
de los casos la INEXISTENCIA de la falta, consistente en la indebida
afiliacion de las denunciadas, atribuida al partido politico Nueva Alianza. -----
En seguida, procedo a dar cuenta con el asunto especial 45 de 2021,
promovido por Irving Vargas Ramirez, en su caracter de representante
propietario del Partido Accion Nacional ante el Consejo General del Instituto
Electoral del Estado de Puebla, para controvertir el presunto uso indebido de
recursos publicos mediante la entrega y condicionamiento de programas

sociales del Gobierno del Estado de Puebla a la ciudadania en general

durante el inicio del Proceso Electoral Estatal 2020-2021. —-----—--———ememeeeem -
Una vez estudiadas las constancias que obran en autos del expediente en
estudio, la magistrada ponente advierte que, los denunciados no se ostentan
ni han llevado a cabo actividades que les otorguen el caracter de

funcionarios o servidores publicos, de ahi que no puede encuadrarse la

conducta denunciada. --- - e
Lo anterior, pues de conformidad con establecido en el articulo 134 de la
Constitucion Federal, son los servidores publicos quienes deberan ejercer y
administrar los recursos publicos, sin que se puedan utilizar para favorecer, o

incluso afectar a algun partido politico o candidato, salvaguardando los

principios de equidad e imparcialidad en la contienda.
En consecuencia, se propone al pleno declarar INEXISTENTE la conducta

materia de la denuncia. - -

Doy cuenta con el proyecto de sentencia del juicio de la ciudadania 78 del
presente ano, promovido por Francisco Javier Diaz Fernandez, en su
caracter de aspirante a candidato a presidente municipal del Ayuntamiento
de Tehuacan, Puebla, por el Partido Accién Nacional, para controvertir el
acuerdo emitido por el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de
Puebla, identificado con la clave CG/AC-055/2021, mediante el cual se
resolvid sobre las solicitudes de registro de candidaturas a los cargos de
diputaciones del Congreso Local y Ayuntamientos, presentadas por los
Partidos Politicos y Coaliciones, para el Proceso Electoral Estatal Ordinario

Concurrente 2020-2021, y en especifico las postuladas por el Partido Accion

Nacional en la demarcacion territorial mencionada.
Superados los requisitos de procedencia, la magistrada ponente advirtio que
la parte actora se adolece de que la autoridad responsable emitio el acuerdo
impugnado sin tomar en cuenta lo establecido sin tomar en cuenta la

normatividad aplicable, el manual de registro y la sentencia dictada por la
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Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, con
Sede en la Ciudad de México dentro de los autos del expediente SCM-JDC-
534/2021 y ACUMULADOS, ellos, ello pues al revocarse las providencias
SG/2296/2021, el PAN no podia ordenar que se volvieran a registrar a los
mismos candidatos y si fuese el caso su registro seria extemporaneo. ---------
Asi, a juicio de la ponente no le asiste la razén al actor, porque si bien es
cierto, la Sala Regional revocé las providencias SG/296/2020, en cuanto a
las designaciones que el PAN habia presentado ante el IEE, también lo es
que, dicha sentencia solamente se establecié que debian emitir unas
nuevas, explicando las circunstancias especiales o razones para seleccionar

a esos perfiles, sin que se estableciera que no se podian ser postulados los

mismos candidatos.
Por otra parte, en cuanto a la manifestacién de que las nuevas solicitudes de
registro ante el IEE devienen extemporaneas, tampoco le asiste la razon,
pues al revocar la Sala Regional los perfiles primigenios y quedar
inhabilitados, el PAN podia realizar las sustituciones correspondientes aun

fuera del plazo establecido —del veintinueve de marzo al trece de abril- para

la solicitud de registros ante la autoridad administrativa. -- --

En consecuencia, se propone declarar INFUNDADO el agravio manifestado

por el actor. - 3 :
Ahora, doy cuenta conjunta con los proyectos de sentencia de los juicios de
la ciudadania 81 y 84 del presente afio, promovidos por Julieta Salgado
Sanchez y Rogelio Alejandro Flores Mejia, quienes se ostentan como
aspirantes a candidatos a Regidora y Regidor del Ayuntamiento de Atlixco,
Puebla, respectivamente, para controvertir el acuerdo emitido por el Consejo
General del Instituto Electoral del Estado, identificado con la clave CG/AC-
055/2021, mediante el cual se resolvid sobre las solicitudes de registro de
candidaturas a los cargos de diputaciones del Congreso Local vy
Ayuntamientoé, presentadas por los Partidos Politicos y Coaliciones, para el
Proceso Electoral Estatal Ordinario Concurrente 2020-2021, y en especifico
las postuladas por el PAN en la demarcacion territorial mencionada.------------
Analizados los requisitos de procedencia, la magistrada ponente advirtié que
las partes actoras se adolecen en esencia de que la autoridad responsable
emitid el acuerdo impugnado sin tomar en cuenta lo establecido en las
normativas aplicables, el manual de registro y la sentencia dictada por la

Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, con
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sede en la Ciudad de México dentro de los autos del expediente SCM-JDC-
534/2021 y ACUMULADQOS. -—-=-=--- e

Lo anterior, pues a juicio de la parte incoante, en la sentencia mencionada la

Sala Regional revoco las providencias mediante las cuales el PAN ordend el
registro de sus candidatos, emitiéndose en cumplimiento las identificadas

como SG/296-1/2021, mismas que se encuentran sub judice, por existir

diversos incidentes de indebida ejecucion de sentencia.
Verificado lo anterior, la ponente determind que al no agotarse aun la cadena
impugnativa intrapartidista ante la Sala Regional, respecto de las
providencias a través de las cuales el PAN designo a las candidaturas -en el
caso concreto para el Ayuntamiento de Atlixco, Puebla- que fueron
registradas ante el IEE, es que existe una imposibilidad material y juridica

para pronunciarse respecto de la legalidad o no del acuerdo que se impugna,

y en consecuencia confirmalo o revocarlo. ===

En consecuencia de lo anterior, se propone al pleno declarar INOPERANTE

el agravio en estudio planteado por las partes actoras.
A continuacién, se da cuenta con el juicio de la ciudadania 97 de este afo,
interpuesto por Gustavo Adolfo Vargas Cabrera, en contra de los acuerdos
del Consejo General del Instituto Electoral del Estado denominados CG/AC-
032/2021 y CG/AC-055/2021. --

Al respecto, del analisis de las constancias que obran en el expediente se

advierte que si bien, el actor impugna el actuar del Consejo General del
Instituto Electoral del Estado, por cuanto a las actividades de registro de la
candidatura a la Presidencia Municipal de Huauchinango, Puebla, postulada
por MORENA,; en realidad subyace la intencién de impugnar diversas etapas
del proceso interno de seleccion de candidatos de este instituto politico. ------
En ese sentido, la propuesta es declarar inoperantes los motivos de disenso
hechos valer por el incoante, puesto que tales hechos han sido estudiados
bajo la tutela de una cadena impugnativa iniciada por €l mismo ante la Sala
Regional Ciudad de México, del Tribunal Electoral del Poder Judicial de Ia
Federacion, mediante las resoluciones de los asuntos SCM-JDC-780, 810,
833 Y 1450 del presente ario. --

Por tanto, al haberse resuelto del fondo de los cuestionamientos sustentadas

por el actor, la magistrada ponente advierte la actualizacion de la figura de la

eficacia refleja de la cosa juzgada. De ahi la propuesta de la calificacion de

los agravios como inoperantes. -
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Por otro lado, doy cuenta con el JDC 103 del 2021, promovido por Zayetzy
Montes Luna en su caracter de aspirante a Candidata como Regidora
propietaria en la tercera posicion a integrar la planilla del Ayuntamiento de
San Pedro Cholula, Puebla, por el Partido de la Revoluciéon Democratica, en
contra de “..El acuerdo del Consejo General del Instituto Electoral del

Estado, identificado con la clave CG/AC-055/2021, que entre otras cosas,

resolvio el registro de la candidata Ana Cristina Ruiz Rangel al Municipio de :

San Pedro Cholula, postulada por el Partido Politico Compromiso por
Puebla.

Respecto a los puntos que obran en el expediente y que a su vez fueron

analizados por la magistrada ponente, se advierte que la presentacion del
medio de impugnacion fue extemporanea, esto con fundamento en el articulo
353 bis, parrafo tercero del codigo de la materia, derivado de que el Acuerdo
impugnado fue de su conocimiento el dia 11 de mayo, mientras que la
presentacién del escrito de demanda, fue hasta el 15 de mayo de forma

electronica y de forma fisica hasta el 17 siguiente, por lo que se actualiza la

extemporaneidad.
Asimismo, no pasa desapercibido por la ponente, que la actora no cuenta
con un interés legitimo para presentar el medio de impugnacion, debido a
que aduce ante esta instancia para la proteccion de un interés tuitivo que no

le causa perjuicio, ya que la candidatura que impugna es para otro cargo de

eleccion y de un partido politico al que no pertenece.
Por lo anterior, se propone al Pleno de este Organismo Jurisdiccional el
DESECHAR de plano de la demanda.

Ahora, doy cuenta con el juicio de la ciudadania 106 de este afio, el cual fue

interpuesto por un ciudadano en contra del acuerdo citado por |a encargada

de despacho de la direccion juridica del IEE, en el cual se ordeno reservar el

dictado de medidas cautelares. --
El proyecto propone declarar infundados los agravios relativos a la falta de
facultades de la encargada de despacho de la direccion juridica del Instituto
para dictar el acuerdo, toda vez que de la normatividad que rige la materia si

se desprende que el Secretario Ejecutivo puede delegar funciones para

dicho procedimiento. -- -

En el mismo sentido se propone para los agravios correspondientes a la falta
de fundamentacion para reservar y lo referente a que las mismas tiene
similares efectos que una negativa de otorgar las medidas cautelares, toda

vez que del reglamento de quejas y denuncias se desprende gque existe una
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excepcion en lo que corresponde al desahogo de diligencias, ademas que la
reserva no implica una negativa ya que del requerimiento realizado por este

Tribunal se desprende que el Instituto estaba realizando las diligencias

pertinentes.
Sin embargo, se declara fundado el agravio relativo a que la reserva podria
poner en riesgo alguno de los bienes juridicos tutelados por esta materia, ya
que ha transcurrido un plazo prolongado desde la presentacion y solicitud de
medidas cautelares, siendo asi que se contraviene la naturaleza de las
medidas cautelares como lo es que deben ser sumarias y expeditas. -—---—------
Por lo anterior, ante lo fundado del agravio se propone ordenar a la
responsable que en el plazo de 48 horas dictadas a partir de la notificacién
del presente fallo, se dicte lo que en derecho corresponda. ------——m-mememmemeeeev
Finalizo la cuenta con el proyecto de resolucién del juicio de la ciudadania
110 de este afio, promovido por Antonio Contreras Palacios en su caracter
de candidato a Presidente Municipal del municipio de San Felipe
Teotlalcingo, designado por el Partido Politico Redes Sociales Progresistas,
para controvertir la omisiéon de dar contestacion a diversas solicitudes de
informacién respecto del no registro de su candidatura, formuladas al

Instituto Electoral del Estado, asi Como al Presidente de la Comisién Estatal

o Representante de dicho instituto politico.
Analizados los requisitos de procedencia del medio de impugnacion, se
desprende que el actor manifiesta como agravio el desconocimiento de las
razones y fundamentos de la decisién del partido politico redes sociales
progresistas de no solicitar su registro como candidato a Presidenta, a la
Presidencia Municipal de San Felipe Teotlalcingo, Puebla, a pesar de haber
obtenido la constancia intrapartidista que lo ostentaba con ese caracter. ------
En ese sentido del estudio de la normativa aplicable, si bien es cierto, no
existe precepto legal alguno que obligue al partido a respetar el derecho de
previa audiencia cuando los actos privan al gobernador también lo es, que la
libertad, propiedad, posesiones o derechos, no exime a la institucién politica
la obligacion de otorgarle tal garantia, ello pues dentro de los autos del
expediente no existe documento del cual se desprende que la determinacion
de no registrarlo como candidato le fuera notificada de forma oportuna.--------
En consecuencia, se propone al pleno declarar FUNDADO el agravio en
estudio e instruir al Secretario General de Acuerdos de este Tribunal para
que, junto con la sentencia respectiva, notifique a la parte actora el oficio

remitido por la Representacion Partidista a este Tribunal mediante el cual se
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justifica la decision tomada, dejando a salvo sus derechos para que, de asi

decidirlo ejerza las acciones correspondientes.

Es la cuenta. --
-MAGISTRADA PRESIDENTA: Magistrada, Magistrado estan a su

consideracion los proyectos de la cuenta, Magistrado Ricardo Adrian

Rodriguez Perdomo, por favor.
-MAGISTRADO RODRIGUEZ PERDOMO: Buenas noches, me voy a quitar
el cubre bocas porque se me empanan lo lentes, no alcanzo a leer, gracias.
Magistradas quiero hablar respecto del JDC-81 y 84, voy con el sentido del
proyecto, sin embargo voy con un voto concurrente, en el cual se propone
por parte de la ponencia de la magistrada Presidenta en los cuales aqui
anuncio un voto concurrente en congruencia al juicio de la ciudadania 77 que
presenté al Pleno, ello en razén de que, si bien comparto el sentido del

proyecto, al calificar los agravios como inoperantes no comparto las razones

por las cuales se califican asi.
Pues en los proyectos que se presentan, se considera que la resolucion
SCM-JDC-545/2021, se encuentra sub judice, al existir un incidente de
indebida ejecucién de sentencia, promovido por el actor del expediente
TEEP-JDC-84/2021.

Situacion que, en la propuesta estudio de los asuntos, aduce que existe una

imposibilidad material y juridica para pronunciarse respecto de la legalidad o
no del acuerdo que se impugna, y en consecuencia confirmarlo o revocarlo. -
Dado que, al encontrarse adn en andlisis el proceso interno del PAN y toda
vez que pudiera existir una posible modificacion en cuanto a las Providencias
SG/296-1/2021, es que ello podria impactar en el Acuerdo CG/AC-085/2021.
Sin embargo, no comparto los criterios siguientes: Si bien existieron, diversos
actoras y actores que impugnaron la resolucion de Sala Regional de la
Ciudad de México, ante la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, los mismos, fueron desechados, por lo que la

sentencia ha causado estado, y ya no existe autoridad superior que revoque

tal determinacion.
Por otra parte, mediante acuerdo plenario de once de mayo del presente
afio, la Sala Regional tuvo por cumplida la sentencia 545/2021, en razon de
que el Partido Accion Nacional, presentd las Providencias SG/296-1, con las

cuales, el Partido explico las razones para seleccionar a sus candidatos y las

mismas fueron hechas del conocimiento de los actores.
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Y si bien en contra de tal determinacion, algunos actores, promovieron
incidentes de indebida ejecucién de sentencia, los proyectos que se
proponen en lo especifico el expediente 84 al no haberse resuelto el
incidente 556 es que se deduce que la sentencia 545 esta sub judice, sin

embargo, que la Sala Regional ya se pronuncié en el incidente 551/2021-1 y

sus acumulados, en los que los determino infundados.
Por lo que, dado que Sala Regional, no puede revocar sus propias
determinaciones, es que aun y cuando los incidentes faltantes se declaren
fundados, el efecto solo sera que el partido funde y motive su determinacién
y lo haga del conocimiento de los actores, lo cual puede concluir en cadenas

infinitas de incidentes de indebido cumplimiento, derivado a que los actores,

pueden nunca estar de acuerdo, con su cumplimiento. --

Sin embargo, los mismos, nunca tendran como consecuencia revocar los
registros de los candidatos del PAN sefialados en las Providencias 296, pues
la sentencia del JDC-534, nunca tuvo el efecto de revocar los registros, de
ahi, que los incidentes al no poder ir mas alla de lo resuelto en la sentencia
primigenia, el cual fue en el sentido de ordenar al partido, hacerle del
conocimiento a las y los actores, los motivos por los que el Presidente tomo
en cuenta para seleccionar a las personas que fueron postulados por el
partido, es que la pretension de los actores, ya no puede obtenerse a través
de los incidentes. De igual forma, la Sala Regional, en los juicios de la
ciudadania 552 y 1206, establecio, que los registros quedaron firmes, pues el

dictado de las nuevas providencias, debian de considerarse como una

reiteracion de los registros otorgados. —

De ahi que tal incidente pendiente de resolver, no tiene un impacto que
impida que este Tribunal se pronuncie sobre la validez del acuerdo 55, es
por lo anterior que considero que una autoridad superior ya declar6 la validez
de los registros de los candidatos en las providencias 296, y que las
providencias 296-1, solo dictaron cumplimientos en la sentencia del juicio de
la ciudadania 534, por lo que, que toda vez que los actores no hicieron valer

vicios propios del Acuerdo 55, ese es el motivo por el que tales agravios son

inoperantes, es todo. --
-MAGISTRADA PRESIDENTA: Gracias Magistrado, ;Magistrada? ------------
-MAGISTRADA IDAMIS PASTOR BETANCOURT: No. -
-MAGISTRADA PRESIDENTA: Sigue a su consideracion los proyectos de

cuenta. E -
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-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Sefior Secretario General de
Acuerdos, por favor sirvase tomar la votacion correspondiente. ---------m--mm----
-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Con gusto Presidenta,
Magistrada ldamis Pastor Betancourt.
-MAGISTRADA IDAMIS PASTOR BETANCOURT: A favor de los dieciséis
proyectos, aclarando que voy hacer voto concurrente igual que el magistrado
Adrian, en el JDC 81y JDC 84. -

-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Ok Magistrada, ¢solicita que
sea agregado su voto concurrente a la sentencia.
-MAGISTRADA IDAMIS PASTOR BETANCOURT: Por favor.
-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Gracias, Magistrado Ricardo
Adrian Rodriguez Perdomo.
-MAGISTRADO RICARDO ADRIAN RODRIGUEZ PERDOMO: A favor de
los proyectos y con mi voto concurrente, que se agregue.
-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: JDC 84 solicita que tambien
sea agregado a sentencia ¢ verdad?, gracias Magistrado. -- e
-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrada Norma Angélica
Sandoval SAnNchez. -=====r--———mm-mmmmmmmm oo
-MAGISTRADA NORMA ANGELICA SANDOVAL SANCHEZ: Con todos los
proyectos de cuenta.
-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Gracias, Magistrada
Presidenta, le informo que los proyectos de resoluciéon han sido aprobados
por: UNANIMIDAD DE VOTOS, con la observacion que los Juicios Politicos

— Electorales de la Ciudadania 81 y 84 ambos de 2021, la Magistrada Idamis
Pastor Betancourt y el Magistrado Ricardo Adridn Rodriguez Perdomo

manifestaron que de manera concurrente, solicitan que sea agregada a las

sentencias correspondientes su voto.
MAGISTRADA PRESIDENTA: Gracias Secretario, en consecuencia,

respecto del recurso apelacion 35/2021 se resuelve:
PRIMERO. Se DESECHAN DE PLANO el recurso de apelaciéon interpuesto
por Teresa Alvarez Castillo, por las razones expuestas en el considerando
TERCERO rector de esta sentencia. - -
SEGUNDO. Se INSTRUYE al Secretario General de Acuerdos de este

Tribunal Electoral del estado de Puebla, para que de vista al Consejo

General del Instituto Electoral del Estado, con copia certificada del presente

121 |[o P ——————————S b
-Respecto de los recursos de apelacion 38, 42 y 43 en cada uno de ellos se
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resuelve:
UNICO. Se desecha de plano el presente recurso de apelacion, en términos
de lo establecido en el considerando TERCERO de |a presente sentencia. --

-Respecto de los asuntos especiales 27 y 42 ambos de dos mil veintiuno

se resuelve: - - e
PRIMERO. Se declara la EXISTENCIA de las infracciones denunciadas en
contra de Eduardo Rivera Santamaria, en términos de lo precisado en los
considerandos SEXTO Y SEPTIMO rectores de la presente sentencia. --------
SEGUNDO. Se revoca el acuerdo del Consejo General del IEE, identificado
con la clave CG/AC-55/2021, unicamente por cuanto hace al registro del
ciudadano Eduardo Rivera Santamaria, candidato a la Presidencia Municipal

de Puebla, Puebla, postulada por el partido politico Fuerza por México, ello

en terminos del considerando OCTAVO de este fallo.
TERCERO. Se ordena al Instituto Electoral del Estado y al Partido Politico

Fuerza por México, a que realicen las acciones establecidas en el

considerando OCTAVO, de la presente resolucion.
CUARTO. Se instruye al Secretario General de Acuerdos de este Tribunal
Electoral para que realice las acciones que se precisan el considerando

OCTAVO, de esta resolucion.

-Respecto de los asuntos especiales 36 y 39 de este arfio, en cada uno de

ellos se resuelve: - e
UNICO. Se declara la INEXISTENCIA de la infraccion denunciada, en

términos del considerando QUINTO rector del presente fallo. ---------——-—-——--

-Respecto del asunto especial 45/2021 se resuelve: e
UNICO. Se declara la INEXISTENCIA de la infraccion denunciada, en

terminos de lo precisado en el considerando CUARTO rector de la presente

sentencia.

-Respecto del Juicio para la Proteccidon de los Derechos Politico - Electorales

de la Ciudadania 78 del presente ario, se resuelve:
PRIMERO. Se declara INFUNDADO, el agravio hecho valer por el actor en

términos de lo establecido en el considerando CUARTO de la presente

sentencia.
SEGUNDO. Se CONFIRMA en lo que fue materia de impugnacién el
acuerdo emitido por el Consejo General del Instituto Electbral del Estado de
Puebla identificado con la clave CG/AC/055/2021.

-Respecto de los Juicios para la Proteccién de los Derechos Politico -

Electorales de la Ciudadania 81 y 84 del presente afno, en cada uno de
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ellos se resuelve:
UNICO. Se declara INOPERANTE, el agravio hecho valer por |a parte actora

en términos de lo establecido en el considerando CUARTO de la presente

sentencia.

-Respecto del diverso 97/2021 se resuelve:
UNICO. Se declaran INOPERANTES los agravios hechos valer por el actor,

en términos del considerando TERCERO de este fallo. -
-Respecto del Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico - Electorales
de la Ciudadania 103/2021 se resuelve: - e
UNICO. Se DESECHA DE PLANO el juicio para la proteccién de los

derechos politico-electorales de la ciudadania interpuesto por Zayetzy

Montes Luna, por las razones expuestas en el considerando SEGUNDO

rector de esta sentencia.

En el diverso 106 de este afo, se resuelve: ---
PRIMERO. Se declaran INFUNDADOS, los agravios relativos a los
considerandos QUINTO Y SEXTO.
SEGUNDO. Es FUNDADO, el agravio en términos del considerando

SEPTIMO de esta sentencia y, en consecuencia, se ordena a la responsable

realizar los efectos en él precisados.

-Respecto del diverso 110/2021 se resuelve:
PRIMERO. Se declara FUNDADO el agravio estudiado en el considerando
SEXTO de este fallo, para los efectos en él precisados. Asimismo, se dejan a

salvo los derechos del incoante para que los haga valer de la forma en que

estime pertinente. -

SEGUNDO. Se INSTRUYE al Secretario General de Acuerdos, para que,
junto con la notificacion del presente fallo, remita copia certificada del oficio
remitido por la Representacion Partidista del partido politico Redes Sociales

Progresistas, mediante oficio recibido el veintinueve de mayo en la Oficialia

de Partes de este Tribunal.-- - --

-MAGISTRADA PRESIDENTA: Magistrado tiene el uso de la voz. -------------—-
.MAGISTRADO RICARDO ADRIAN RODRIGUEZ PERDOMO: Buenas
noches, mi intervencién en esta sesion es para aprovechar este espacio no
s6lo como un escenario judicial, sino ademas, como el momento oportuno

para cumplir con nuestra funcion de capacitaciéon y difusién de la cultura

electoral.
La posibilidad de elegir a nuestras autoridades es un derecho y un deber. Se

trata de un derecho fundamental que permite la participacion de los
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ciudadanos en un aspecto esencial: el decidir. -- -

Decidir sobre los bienes publicos, decidir sobre y para el bien de todos. ------

Decidir es el derecho de ser tomados en cuenta.
Decidir es tambien un deber que tenemos como miembros de la sociedad y

el minimo acto que como ciudadanos nos pide la patria, a cambio de recibir

otros derechos. -
En efecto, nuestro pais, el voto es una prerrogativa, en tanto que también es
un derecho pero también una obligacion, de modo que acudir a las urnas es,
indiscutiblemente, un deber de caracter constitucional y civico. -------------m-=--
Pero mas alla de lo establecido por normas y principios juridicos, votar es un
deber moral y ciudadano, pues nos convierte en protagonistas del sistema
democratico, en la medida en que la esencia de la democracia, la posibilidad
de que sea el pueblo el que exprese libremente su voluntad en las anforas,

eligiendo a sus representantes, e incluso, al sistema de vida y al sistema de

gobierno. - - -

Las democracias, al menos desde el punto de vista del procedimiento de
seleccion de los gobernantes, segun Dieter Nohlen, se fundamentan en el
reconocimiento del sufragio universal, directo, secreto y gratuito. ---------------
Asi, las instituciones y mecanismos de las democracias representativas son
los principales objetos de analisis de la calidad de una democracia.-------------
La libertad e igualdad, son constitutivos del proceso de reconocimiento y
expansion de los derechos de los ciudadanos y de la propia democracia. -----
Los derechos de participacion politica del ciudadano son hoy —al menos
desde el punto de vista juridico,— irrefutables pero tuvieron que decretarse a
lo largo de un profundo y largo proceso historico, a través de nuestra actual

democracia existe un amplio camino de luchas politicas y sociales, para que

hoy gocemos de estas libertades en el espacio publico. --—----------—--—--—-————-
El sufragio es universal, porque todo ciudadano tiene el derecho de elegir y
ser elegido independientemente del sexo, raza, lengua, ingresos o

propiedad, profesion estamento o clase social, educacion, religion o

conviccion politica. --------=-=-m=m-m-u-m- - --- -
Por eso no se debe inhibir o manipular la intencion del elector, es un acto tan
grave y lesivo, como taparle los ojos, la boca o las manos a alguien para
expresarse. Por ello desde este Tribunal estaremos vigias y garantes de que

los actos relativos a los comicios y sus computos, sean estrictamente

conforme a derecho. e
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La democracia, de la manera en que se entiende hoy dia, tiene gran parte de
su legitimidad cimentada en la representacion de Sartori. En este sentido, no
es suficiente que los ciudadanos ejerzan su derecho al voto sino, ademas,

deben confiar en que su opinién tendra el mismo valor que la de cualquier

Otro VOLANTE. ——mmm s oo
Desde el punto de vista geogréfico, la poblacién esta organizada en distritos
electorales y el reto es lograr que en cada distrito o seccién electoral, en los
217 Municipios que integran la entidad, exista libre participacion ciudadana, a
efecto de reflejar la voluntad popular en las mas de 7,805 casillas en el
Estado de Puebla.

| a Declaracién Universal de Derechos Humanos, en su articulo 21, numeral

3, establece que: "La voluntad del pueblo es la base de la autoridad del
poder publico; que esta voluntad se expresara mediante elecciones
auténticas que habréan de celebrarse periédicamente, por sufragio universal e
igual y por voto secreto u otro procedimiento equivalente que garantice la
libertad del voto".

Asi, el pueblo que manda o delega, a través de su respaldo en las urnas, la

facultad de gobernar en terceros, que se convierten en autoridades por

voluntad popular, la misma que se traduce en un numero mayoritario de

votos. ---- --
En el estado de Puebla se votardn 258 cargos de eleccion popular, entre

ellos diputaciones y ayuntamientos, pero no son los Unicos. -

Los 4 millones 692 mil 168 poblanas y poblanos que se encuentran en el
corte mas reciente de la lista nominal, dentro del padrén electoral podran

votar por 26 diputaciones de mayoria relativa, 217 presidencias municipales

y 1,810 regidurias.

También se renovaran 217 sindicaturas y 15 diputaciones de representacion

proporcional.
Votantes jovenes por primera vez a utilizar su derecho al voto, con el fin de
alentar al grupo social mas fuerte en este momento, también hago un
llamado a la juventud ciudadana, investigaciones indican que si los jévenes
votaran, tanto como los ciudédanos mayores es mas probable, que los
funcionarios elegidos den prioridad a las cuestiones politicas que les
interesan a los mismos, los jévenes conformaran mas de una tercera parte
de los votantes elegibles, lo que significa que cuentan con un amplio sector,

por lo que si ejercen su derecho de ir a las urnas, nuestra democracia sera

integral y mucho mas vigente.
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Votar para eliminar el abstencionismo, las elecciones intermedias
tradicionalmente han tenido una baja participacion ciudadana, los Ultimos
treinta afios, solo en dos ocasiones se ha rebasado la barrera del 50 % de
participacion, las de 1991 cuando acudio a las urnas el 66 % y las de 1997 el

58 % del electorado, una vez dicho lo anterior, le conmino a la sociedad

poblana a que reflexionen su voto, y al ir no lo anulen. -
El desafio es votar responsablemente, es decir, hacerlo luego de informarnos
bien acerca de los perfiles de los candidatos, sus propuestas, el

comportamiento de los partidos o alianzas electorales a los que representan

y los intereses que defienden.
Muchas veces se cree que anular el voto es la mejor opcidén cuando nuestros
ideales no empatizan con ningln candidato, lamentablemente en nuestro

sistema electoral, el voto nulo sélo sirve para conocer y medir la asistencia

de los ciudadanos.-----—--

El orgullo poblano es defender nuestra idiosincrasia y nuestra cultura pues el

instrumento ideal y eficaz para lograrlo es el voto.

Significa una gran oportunidad de recordar la historia que marcoé una pauta y

enaltecer a nuestro Estado. -—-- -

El patriotismo, el orgullo por nuestra historia, el respeto hacia los simbolos
patrios y otros valores que muy pocas veces tenemos la oportunidad de
ejercer, en ello radica y asi se construye nuestra cultura civica, ---------———--—
Votar es uno de los actos mas importantes que tenemos como ciudadanos,
por lo que debemos ser conscientes de la responsabilidad que esto conlleva
y salir a ejercer nuestro voto, este es el llamado que hago en mi encargo de

Magistrado Electoral, pero también como ciudadano orgullosamente poblano.

Gracias.
-MAGISTRADA PRESIDENTA: Gracias Magistrado, ;Magistrada? Bueno
pues yo también me sumo al llamado que hace el Magistrado Rodriguez
Perdomo y estoy segura que también es el animo de la Magistrada Idamis
Pastor Betancourt, y es que la democracia se construye diariamente, la

democracia no es una tarea facil, la democracia necesita participacion

politica de todas y de todos.
En un ambiente de paz, en Lm ambiente en donde no haya violencia en
contra de las mujeres, en un ambiente de equidad, en los diferentes grupos
vulnerables, pero sobre todo en un ambiente de entender que la participacion
es fundamental, para el ejercicio de nuestros derechos politico-electorales,

pero sobre todo para afianzar lo que dice la Constitucion y darle vida,
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democracia es una forma de vida, no solamente, es votar en las urnas, es
decidir diariamente, vivir dentro de una democracia y participar de manera

activa dentro de las distintas actividades y funciones a las que tenemos

derecho como ciudadanas y como ciudadanos.
E| Tribunal Electoral del Estado de Puebla esta listo, el dia de hoy hemos
concluido los asuntos que guardan estrecha relacién, que estaban en este
Tribunal y que guardan relacién con el Proceso Electoral del proximo
domingo 6 de junio y con esto me parece que el Tribunal Electoral, los
integrantes, el Pleno del Tribunal Electoral cumple con su compromiso social
y con su compromiso de dictar sentencias apegadas a derecho, de
establecer y de recomponer el régimen que por algunos se considera ha sido

violentado por decisiones, sea de Partidos Politicos o sea de distintas

AUtOrIdades. ~———m—mmmmmmm s oo mm oo
Confien ciudadanas, ciudadanos en que el Tribunal Electoral del Estado de
Puebla, tiene al personal capacitado, tiene al personal comprometido, tiene
al personal profesional, pero sobre todo tiene a ciudadanos y ha ciudadanas
que orgullosamente poblanos y poblanas garantizaran que los resultados se
respeten, que los resultados del dia de la jornada reflejen lo que se quiso
decir y lo que se dijo en las urnas, por supuesto que yo también hago un
llamado a los jovenes, mi parte docente me obliga a pedirles que en esta
eleccion, ustedes jovenes poblanos, poblanas, son la mayoria del listado
nominal entre 20 y 25 afios la mayoria de nuestro listado nominal, entonces
salgan a votar, asuman el compromiso que la propia ciudadania nos da, pero
también ese derecho, que el derecho humano nos concede para poder

decidir de manera libre, de manera informada por quien podamos votar. ------

No habiendo mas intervenciones, siendo las veintjdés horas con treinta y tres

minutos del dia en que se actia, se da poy congfuida la presente Sesion. ----
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