DEL ESTADO DE FUEBLA

TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA
TEEP-A-021/2021 y TEEP-JDC-045/2021
ACTA DE LA SESION PUBLICA VIRTUAL DEL PLENO, CELEBRADA EL

DIiA SEIS DE ABRIL DE DOS MIL VEINTIUNO A LAS TRECE HORAS.

-MAGISTRADA PRESIDENTA: Buenas tardes, damos inicio a la Sesion

Publica virtual del Pleno del Tribunal Electoral del Estado, convocada para

las trece horas del dia seis de abril de dos mil veintiuno.
Sefior Secretario General de Acuerdos, Maestro Israel Argiiello Boy, le pido

haga constar el quérum legal e informe de los asuntos a tratar y resolver en

esta sesion publica.
-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Con su autorizacion

Magistrada Presidenta: - -

Procedo a realizar el pase de lista de los Magistrados: -
-MAGISTRADO RICARDO ADRIAN RODRIGUEZ PERDOMO: Presente. ---
-MAGISTRADA IDAMIS PASTOR BETANCOURT: Presente;------—--—--——-—-——-
Presidenta le informo que estd conformado el Pleno, por lo que existe
quérum legal para sesionar validamente, en términos de lo dispuesto por los
articulos 3 fraccion IV de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
de Puebla, 325, 326 segundo parrafo del Cédigo de Instituciones y Procesos
Electorales del Estado, asi como por los articulos 5, 7 fraccion I, 14 fraccién
Il del Reglamento Interior de este Tribunal y del Acuerdo General 06/2020.---
Los asuntos a analizar y resolver en esta Sesion Publica dada la urgencia en
razon de lo ordenado por la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion dictado en las resoluciones SCM-JE-18/2021 y
SCM-JDC-430/2021 en la cual nos otorgd un plazo de siete dias naturales
para emitir las resoluciones que hoy son motivo de la presente sesién, razon
por la cual se resuelve un recurso de Apelacic’)n_y un Juicio para la
Proteccién de los Derechos Politicos - Electorales de la Ciudadania
cuyas claves de identificacion, asi como los datos de reconocimiento de las

partes se hicieron del conocimiento a los interesados en el aviso fijado en los

estrados y en la pagina de Internet de este Tribunal. ~——=—=-mememeeeemee .




Estos son los asuntos a tratar y resolver Magistrada Presidenta. -—---------------
-MAGISTRADA PRESIDENTA: Magistrada, Magistrado esta a su

consideracién el orden del dia.

Sefior Secretario General de Acuerdos, sirvase tomar la votacion

correspondiente y de cuenta con el resultado de la misma.
-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrada Idamis Pastor
Betancourt.
-MAGISTRADA IDAMIS PASTOR BETANCOURT: A favor.
-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Gracias, Magistrado Ricardo
Adrian Rodriguez Perdomo.
-MAGISTRADO RICARDO ADRIAN RODRIGUEZ PERDOMO:A favor.------
-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Gracias, Magistrada Norma
Angélica Sandoval Sanchez. -—--
-MAGISTRADA NORMA ANGELICA SANDOVAL SANCHEZ: A favor. ------
Gracias, Magistrada Presidenta, le informo que el orden del dia fue aprobado
por UNANIMIDAD de votos. e
-MAGISTRADA PRESIDENTA: Gracias secretario, Secretario Instructor

Licenciado José Carlos Gonzalez Noguez, sirvase dar cuenta con el

proyecto de sentencia que somete a consideracion del pleno la Magistrada

Idamis Pastor Betancourt, por favor. -~
-SECRETARIO INSTRUCTOR: Con su autorizacién Magistrada Presidenta,

sefiora magistrada, sefior magistrado.

Doy cuenta con el proyecto de resolucion relativo al recuso de apelacion 21
de este afo, interpuesto por Manlio Lépez Contreras en contra de la
resolucion de diecisiete de marzo de 2021 emitida por el que la Comision
Permanente de Quejas y Denuncias del Instituto Electoral del Estado de
Puebla, por la que otorgd diversas medidas cautelares dentro del
procedimiento especial sancionador 24 de 2021, ordenando al apelante

abstenerse de realizar manifestaciones que pudieran generar un menoscabo

a los derechos reconocidos a la entonces denunciante.
El proyecto propone considerar como fundados los agravios encaminados a
demostrar que la resolucién impugnada se encuentra indebidamente fundada
y motivada. Esto ya que tal y como se precisa en la propuesta, se estima que
la responsable actué de manera incorrecta, ya que al momento de realizar el

analisis bajo la apariencia del buen derecho, omitié valorar la actualizacion
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concurrente de los elementos fijados por la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion en la jurisprudencia 21/2018 y
por otra, no fundamenté y motivo la razén por la que arribé a la conclusion de

que la posible re victimizacién de la denunciante era suficiente para decretar

la adopcion de las medidas cautelares solicitadas.
En todo caso, si la responsable consideraba que era innecesario analizar los
restantes elementos fijados por la Sala Superior para tener por actualizada la

violencia politica de género -de manera preliminar- debia argumentar esa

situacion de forma fundada y motivada, lo cual no acontecio.
Lo anterior, no prejuzga sobre si la responsable debe o no otorgar las

medidas cautelares solicitadas por la denunciante, sino que en su caso, su

dictado cuente con una debida fundamentacion y motivacién.
Por lo tanto, se propone revocar la resoluciéon emitida por la Comisién
Permanente de Quejas y Denuncias del Instituto Electoral del Estado de
Puebla para el efecto de que esa autoridad emita una nueva determinacion
fundada y motivada en el término de 48 horas siguientes a que surta efectos
la notificacion respectiva, tomando en consideracién lo razonado por este

Tribunal Electoral, hecho lo cual debera informarlo a este Tribunal Electoral

dentro del plazo de las veinticuatro horas siguientes.

Es cuanto. -- -~

-MAGISTRADA PRESIDENTA: Magistrada, Magistrado, estd a su
consideracion el proyecto de resolucién, magistrada Idamis por favor,--——------
-MAGISTRADA IDAMIS PASTOR BETANCOURT: Gracias magistrada, me

quiero referir al recurso de apelacién que estamos revisando en este

momento el cual es mi propuesta.
En este asunto me interesa ser muy clara, en que los efectos del proyecto
que se propone no se encaminan aunque la autoridad responsable niegue u
otorgue las medidas cautelares solicitadas por la denunciante en esta
instancia, en el proyecto lo Unico que se ordena a la autoridad responsable
es emitir la resolucién que estime pertinente, respetando el principio de

fundamentacion y motivacién, tomando en cuenta la serie de criterios a los

que se hace referencia en el mismo.
Ya que se estima que las razones que expuso la autoridad responsable en la

resolucién cuya revocacion se propone son insuficientes bajo la apariencia




del buen derecho, para sustentar el otorgamiento de medidas cautelares

decretadas, es cuanto magistrada, gracias.

-MAGISTRADA PRESIDENTA: Gracias magistrada, magistrado ;alguna
intervencion? Me voy a permitir hacer el uso de la voz y adelantar el sentido
de mi voto para apoyar el proyecto presentado por la magistrada Pastor
Betancourt y ello lo sustento en qu'e como bien lo sefalé la cuenta y de
manera muy clara lo expresa la magistrada ponente, la apariencia del buen
derecho no es el Uinico elemento que debe ser analizado a la hora de dictar
medidas cautelares y esta situacion de ninguna manera implica que estemos
revocando para un efecto especifico o para establecer que se confirme o
que se niegue esa medida cautelar, consideramos o la suscrita considera
que el control de legalidad que esta realizando este Tribunal Electoral, va
encaminado a garantizar que los principios se respeten en esta materia, y
por ello es que estoy como ya lo dije de acuerdo en el sentido del proyecto.--

No sé si el Magistrado Rodriguez Perdomo tenga alguna intervencion que

hacer o alguno de los magistrados ¢otra intervencion?. --

No habiendo mas intervenciones Sefor Secretario General de Acuerdos, por

favor sirvase tomar la votacion correspondiente.
-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Con gusto, Magistrada Idamis
Pastor Betancourt.
-MAGISTRADA IDAMIS PASTOR BETANCOURT: A favor.
-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrado Ricardo Adrian
Rodriguez Perdomo.
-MAGISTRADO RICARDO ADRIAN RODRIGUEZ PERDOMO: A favor del
proyecto.
.SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrada Norma Angélica

Sandoval Sanchez. Sl
_MAGISTRADA NORMA ANGELICA SANDOVAL SANCHEZ: Con el

proyecto de cuenta.
.SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS:  Magistrada Presidenta, le
informo que el proyecto de resolucion ha sido aprobado por: UNANIMIDAD
DE VOTOS.
_MAGISTRADA PRESIDENTA: Gracias Secretario, en consecuencia,

respecto del recurso de apelacion identificado con la clave TEEP-A-021/2021

se resuelve:
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UNICO. Se revoca la resolucion dictada por la Comisién Permanente de
Quejas y Denuncias del Instituto Electoral del Estado de Puebla en el

procedimiento especial sancionador SE/PES/CMP/024/2021 para los efectos

precisados en esta ejecutoria.
-MAGISTRADA PRESIDENTA: Secretario Instructor Maestro Luis David
Benitez Taboada, sirvase dar cuenta con el proyecto de sentencia que

somete a consideracion del pleno el Magistrado Ricardo Adrian Rodriguez

Perdomo, por favor. -- : -
-SECRETARIO INSTRUCTOR: Buenas tardes sefioras magistradas y sefior

magistrado, con su autorizacion.
Se pone a su consideracion el proyecto de sentencia del Juicio de la
Ciudadania 45 del 2021, promovido por RICARDO WILLIAM GALI
SAUCILLO, contra la omisién de la Comisidn de Justicia del Partido Accién
Nacional de tramitar y resolver su juicio de inconformidad interpuesto el
dieciocho de marzo; asi como de la designacidon de Gabriel Oswaldo
Jiménez Lopez, como candidato a la Diputaciéon local por el Distrito 17,
perteneciente a Puebla capital, realizada por el Presidente del Comité

Ejecutivo Nacional del mismo partido, contenida en la Providencia 296/2021

de veinticuatro de marzo del presente afio.
En el proyecto, esta ponencia advirtié que ha transcurrido un plazo suficiente
y razonable, para que la autoridad responsable, hubiese resuelto la
inconformidad del recurrente, puesto que conforme al articulo 135 del
Reglamento de Seleccion de Candidaturas a Cargos de Eleccion Popular del
Partido Accion Nacional, los Juicios de Inconformidad que se interpongan
con motivo de los resultados de procesos de seleccion de candidatos o que
soliciten la nulidad de todo un proceso de seleccion, deberan quedar
resueltos a mas tardar ocho dias antes del inicio de registro de candidaturas.
Adicionalmente, mediante proveido de 5 de abril, se requirid a la Comision
de Justicia que informara sobre el estado procesal de la inconformidad del
recurrente, y al no tener respuesta alguna, se corrobora que al dia de hoy no
ha sido resuelto el juicio interpuesto por el actor, por lo que el Magistrado
Instructor propone declarar fundado el agravio, referente a la omisién de la
Comision de Justicia de resolverla, considerando ademas que le compete a
dicha Comisiéon pronunciarse respecto de la totalidad de los agravios

contenidos en la demanda; por ello, también se propone ordenar que, en




atencion a la continencia de la causa, resuelva el juicio de inconformidad,
incluyendo el estudio exhaustivo y congruente de todos y cada uno de los
agravios, con la finalidad de no vulnerar los derecho politico-electorales del

actor y no excederse en los tiempos precisados en el calendario electoral

para el presente proceso.

Es la cuenta sefioras y sefior magistrados.
-MAGISTRADA PRESIDENTA: Gracias secretario, Magistrada, Magistrado,
esta a su consideracion el proyecto de resolucion. '
-MAGISTRADA PRESIDENTA: Sefior Secretario General de Acuerdos, al
no haber intervenciones sirvase tomar la votacion correspondiente. ------------
-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrada Idamis Pastor
Betancourt. ‘
-MAGISTRADA IDAMIS PASTOR BETANCOURT: A favor.
-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Gracias, Magistrada Norma
Angélica Sandoval Sanchez.
_MAGISTRADA NORMA ANGELICA SANDOVAL SANCHEZ: Con el
proyecto. -- -—--
-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Gracias, Magistrado Ricardo
Adrian Rodriguez Perdomo. ‘ =
-MAGISTRADO RICARDO ADRIAN RODRIGUEZ PERDOMO: A favor del
proyecto. -- -
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Gracias, Magistrada
Presidenta, le informo que el proyecto de resolucion ha sido aprobado por:
UNANIMIDAD DE VOTOS.
_MAGISTRADA PRESIDENTA: Gracias secretario, en consecuencia,
respecto del Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico - Electorales
de la Ciudadania identificado con la clave TEEP-JDC-045/2021 se resuelve:
PRIMERO. Se declara fundado el agravio esgrimido por RICARDO WILLIAM
GALI SAUCILLO, de conformidad con lo esgrimido en el apartado 5 de esta

sentencia.
SEGUNDO. Remitase copia certificada de este fallo a la Sala Regional del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la

IV Circunscripcion, con sede en la Ciudad de México para su conocimiento y

efectos INtrNSECOS. ~~-—mmmmmmmmmm=mmmmmm oo oo mmmene
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-MAGISTRADA PRESIDENTA: No habiendo myfas asuntos que tratar, siendo

las trece horas con quince minutos dgl dig en que se actia, se da por

concluida la Sesion. --- 1
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