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ACTA DE LA SESION PUBLICA VIRTUAL DEL PLENO, CELEBRADA
EL DiA DIECISIETE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS A LAS
DOCE HORAS.

-MAGISTRADA PRESIDENTA: Buenas tardes, damos inicio a la sesion
plblica virtual del Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Puebla,

convocada para las doce horas del diecisiete de noviembre de dos mil

veintidos. e A A e e R
Sefor Secretario General de Acuerdos, Maestro Israel Arglello Boy, le

pido por favor haga constar el quérum legal e informe de los asuntos a

tratar y resolver en esta sesién publica. -- -- --
_SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Con todo gusto. Hago
constar que ademas de usted, estan presentes la Magistrada Idamis
Pastor Betancourt y el Magistrado Ricardo Adrian Rodriguez Perdomo,
por lo tanto al estar conformado el Pleno, existe quérum legal para
sesionar validamente, en términos de lo dispuesto por los articulos 3
fraccion IV de la Constituciéon Politica del Estado Libre y Soberano de
Puebla, 325, 326 segundo parrafo del Codigo de Instituciones y Procesos
Electorales del Estado, asi cc;mo por los articulos 5, 7 fraccion Il, 14
fraccion Il del Reglamento Interior de este Tribunal y del Acuerdo General
06/2020. -- --
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Los asuntos a analizar y resolver en esta Sesion Publica son: un
incidente, seis asuntos especiales, y tres Juicios para la Proteccion
de los Derechos Politico-Electorales de la Ciudadania; mismos que
se hicieron del conocimiento a los interesados, en el aviso fijado en los

estrados y en la pagina de internet del Tribunal. ------

Estos son los asuntos a tratar, Magistrada Presidenta. -----=-s-eeoeeeeo—-
-MAGISTRADA PRESIDENTA: Magistrada, Magistrado, estd a su
_consideracion el orden del dia, si estdn de acuerdo, les pido por favor,

sirvanse manifestarlo en votacién economica. -- =

Senor Secretario General de Acuerdos, por favor dé cuenta con el
resultado de la votacion. R
-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrada Presidenta, le

informo que el orden del dia fue aprobado por unanimidad de votos de

VOLOS, mmmm e
-MAGISTRADA PRESIDENTA: Gracias Secretario General. Secretaria

Instructora, Licenciada Isabel Carredn Ponce de Leén, por favor sirvase

dar cuenta con los proyectos de sentencia, que somete a consideracion
del Pleno, la Magistrada ldamis Pastor Betancourt.--------—-—-—---
-SECRETARIA INSTRUCTORA: Buenos tardes. Con su autorizacion,

Sefioras magistradas, sefior magistrado. e

Doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al asunto especial 70
de dos mil veintidds; promovido por un ciudadano, en contra de Claudia
Rivera Vivanco, Magaly Herrera Lépez y el Presidente de los Estados
Unidos Mexicanos, por la presunta vulneracién de las normas de
propaganda politica electoral derivado  del uso, promocion y

aprovechamiento indebido de la imagen del Presidente de la Republica,

y por culpa in vigilando al Partido Politico MORENA., -
En el proyecto, la Magistrada ponente propone declarar la EXISTENCIA
de la conducta denunciada a Claudia Rivera Vivanco y el partido Morena,
toda vez que inobservé las normas de difusion de la propaganda politico-
electoral al vulnerar el principio de equidad en el Proceso Electoral

Ordinario concurrente dos mil veinte-dos mil veintiuno al incluir la imagen
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del Presidente de México en la modalidad de caricatura o0 mufieco con

fines electorales como parte de su estrategia de comunicacién politico-

electoral teniendo asi una ventaja indebida. ----
Aunado a lo anterior declarar INEXISTENTE la conducta atribuida
Presidente de la Republica, ya que la caricatura denunciada ha sido
objeto de estudio en las sentencias de Sala Especializada del Tribunal
Electoral del del Poder Judicial de la Federacion 38/2018 y 105/2018, en

las sefiald que no generaba un posicionamiento indebido por parte del

Ejecutivo Federal. e

De igual manera se propone INEXISTENTE la conducta denunciada a
Magaly Herrera Lépez, ya que no se encuentra dentro de los supuestos
de los sujetos obligados, al no contender como candidata a algun cargo
de eleccién popular, por lo que la publicacion realizada desde su perfil
de Twitter no incurre en el uso, promocién y aprovechamiento indebido
de la imagen del Presidente de la Republica para favorecerse. -----------
Finalmente, doy cuenta con el proyecto de sentencia del Juicio para la
Proteccion de los Derechos Politico-Electorales de la Ciudadania 103 de
dos mil veintidds, interpuesto por Maria Josefa Fabian Montiel, Miriam de
Santiago Mora y Juan Carlos Espinosa Escalona, por su propio derecho
y en su calidad de Regidoras y Regidor del Ayuntamiento de San Nicolas
Buenos Aires, Puebla, en contra de la omisién por parte del Presidente
Municipal, Secretario General y la Contralora de dicho Ayuntamiento de
dar repuesta a los escritos que han presentado, por lo que a su juicio

vulneran sus derechos politico-electorales de ser votados en su vertiente

de ejercicio del cargo para el que fueron designados.
La Magistrada ponente propone declarar FUNDADO el agravio, toda vez
que de los autos del expediente se advierte que no existe escritos u
oficios que acrediten que las autoridades responsables dieran respuesta
de manera fundada y motivada a los escritos presentados por la parte
actora, por lo que la omision reclamada persiste, vulnerando con ello su
derecho de peticion en materia politica, y en consecuencia,

obstaculizando el cargo que desempefian, las autoridades estan
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obligadas a dar una contestacion por escrito, de forma pronta, que debe

ser notificada de forma personal al peticionario. --- --
En consecuencia, las autoridades responsables deberan emitir una
respuesta por escrito, fundada y motivada, a cada una de las peticiones.
Es la cuenta Magistradas y Magistrado. -------—--—--——-—---—-ceeeee

-MAGISTRADA PRESIDENTA: Gracias Secretaria Instructora.

Magistrada, Magistrado, estdn a su consideracion los proyectos de

cuenta. e -
-MAGISTRADA PRESIDENTA: No hay intervenciones Sefior Secretario
General de Acuerdos, sirvase tomar la votacion correspondiente. ------—--
-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrado Ricardo Adrian
Rodriguez Perdomo.
-MAGISTRADO RICARDO ADRIAN RODRIGUEZ PERDOMO: A favor
de los proyectos. e :
-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Gracias. Magistrada
Norma Angélica Sandoval Sanchez. —---——————m e e
-MAGISTRADA NORMA ANGELICA SANDOVAL SANCHEZ: De
conformidad con los proyectos de cuenta.
-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Gracias. Magistrada
Idamis Pastor Betancourt. -
-MAGISTRADA IDAMIS PASTOR BETANCOURT: A favor de mis
proyectos. -~

-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Gracias. Magistrada
Presidenta, le informo que los proyectos de resolucién han sido
aprobados por. UNANIMIDAD DE VOTOS. ------
-MAGISTRADA PRESIDENTA: Gracias Secretario General. En

consecuencia, respecto del asunto especial 70 del presente afo, se

resuelve:---- -—--

PRIMERO. Se declara EXISTENTE la conducta atribuida a Claudia
Rivera Vivanco y al Partido Politico MORENA, por lo gque se les impone
una AMONESTACION PUBLICA, en términos de lo razonado en los
apartados SEXTO y SEPTIMO de la presente sentencia. -------=---=--------
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En este sentido, SE INSTRUYE al Secretario General de Acuerdos de
este Tribunal para que, en su oportunidad, publique la presente sentencia

en la pagina de internet de este Organismo Jurisdiccional, en el catalogo

de sujetos sancionados. --------
SEGUNDO. Se da vista con la presente sentencia al Organo Interno de
Control del Ayuntamiento del Municipio de Puebla, para que realice el
procedimiento atinente en contra de la entonces Presidenta Municipal de

Puebla, Claudia Rivera Vivanco, en términos del considerando OCTAVO

de este fallo. -----
TERCERO. Se declara INEXISTENTE la conducta atribuida al Ejecutivo

Federal y a Magaly Herrera Lopez en consideracion al apartado SEXTO

de la presente resolucion.
-Respecto del Juicio para la Proteccion de los Derechos Politicos
Electorales de la Ciudadania 103/2022 en cada uno de ellos se resuelve:
UNICO. Se declara FUNDADO el agravio esgrimido por las Regidoras y
el Regidor de San Nicolas Buenos Aires, Puebla, de conformidad con lo
establecido en el considerando SEPTIMO rector de la presente
sentencia, por lo que se ordena a las autoridades responsables dar
cumplimiento a los efectos precisados en el presente fallo. -----------------
-MAGISTRADA PRESIDENTA: Maestro Luis David Benitez Taboada,
por favor sirvase dar cuenta con los proyectos de sentencia, que somete

a consideracion del pleno el Magistrado Ricardo Adridan Rodriguez

Perdomo.-——--==m=mmmmmmmmm oo - e
-SECRETARIO INSTRUCTOR: Con su autorizacién, Magistradas,

Magistrado. --------------- -- --- e -
Buenas tardes con la autorizacion del pleno, doy cuenta con el asunto
especial 61 de dos mil veintidés, promovido por la otrora candidata a
la Presidencia de Jolalpan, Puebla, quien hizo valer que se ejercio
violencia politica en razén de género en su contra, cuando el periodico
“The Mixteca Times” publicé una columna, que a su juicio divulgd
informacion privada que nada tiene que ver con su vida publica, con el

objetivo de menoscabar su imagen y anular sus derechos, al poner en
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entre dicho, su capacidad y habilidad politica. ----- ---
En el proyecto de cuenta, se propone dec[arér la EXISTENCIA de
violencia politica en razén de género y sancionar a los responsables de
tal conducta, asi como medidas de reparacién, sensibilizacién y no

repeticion para evitar asi, futuras conductas infractoras. -

Tal calificacion, resulta del analisis que se realizé de la columna
denunciada, en la que se advierte que su contenido, tuvo la intencion de
comunicar y criticar a la candidata invadiendo su intimidad, al hacer uso
de informacion que rebasa el limite permitido en el juego democratico.
Lo que tuvo por consecuencia, discriminarla como persona; y por el
hecho de ser mujer, tuvieron un impacto diferenciado de género que le
afectd desproporcionadamente, y afectaron el pleno ejercicio de sus

derechos politico-electorales. —-—----——mmmmmmmmmme e

Lo cual, no se encuentra amparado en el derecho humano a |a libertad
de expresion, pues este, no resulta ser un derecho absoluto, sino que,
tal y como lo establece el articulo 6, parrafo primero, de la Constitucion
Federal, éste se encuentra limitado cuando, entre otras cuestiones, se
ataque a la moral, la vida privada o los derechos de terceros. --------------
De ahi, que se establece que la publicacién realizada por medio del
periodico "The Mixteca Times", tuvo como objetivo principal denostar,
descalificar y menoscabar la imagen publica de la denunciante, al poner
en tela de juicio su capacidad, habilidades y preparaciéon para

desempefiar un cargo publico, incitando publicamente a su rechazo y

estigmatizacion. ———-=—-—eom e

Lo cual, conforme a la jurisprudencia 21/2018, de rubro: “VIOLENCIA
POLITICA DE GENERO. ELEMENTOS QUE LA ACTUALIZAN EN EL
DEBATE POLITICO” es que se actualizan los cinco elementos
necesarios para la acreditacion de la falta y por tanto, es que se proponga
tener por acreditada la infraccion denunciada. ----——-—————mmmmmmmmmemeee
Ahora, doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al asunto
especial 91 de 2022; denunciado por una ciudadana indigena quien fue
Regidora del Ayuntamiento de San Antonio Canada, Puebla, en conira
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del otrora Presidente Municipal, por la presunta comision de actos de

violencia politica hacia la mujer en razén de genero. —
Del analisis de las constancias que integran el expediente, esta Ponencia
propone declarar la EXISTENCIA de la violencia politica por razén de
género denunciada, toda vez que se estima que se cumplen

integralmente los requisitos establecidos en el criterio sustentado por la

Sala Superior en la jurisprudencia 21/2018.-------
En consecuencia, se propone amonestar al denunciado, ordenar su
inscripcion en el Catalogo de Sujetos Sancionados por Violencia Politica

en contra de las Mujeres en razén de Geénero, y ordenarle emita una

disculpa publica a favor de la victima. ----------=—====mmmmmmmmm oo
Continué con la cuenta del proyecto de sentencia relativo al asunto
especial 116 de 2022; denunciado por una ciudadana indigena quien fue
Regidora del Ayuntamiento de Jalpan, Puebla, en contra de la entonces
Secretaria Municipal y un Notario Publico, por la presunta comision de
actos de violencia politica hacia la mujer en razén de género. Del analisis
de las constancias que integran el expediente, esta Ponencia propone
declarar la INEXISTENCIA de la violencia politica por razén de género
denunciada, toda vez que se estima que no se cumplen integralmente

los requisitos establecidos en el criterio sustentado por la Sala Superior

en la jurisprudencia 21/2018. e

En consecuencia, al solo cumplirse con tres de los cinco elementos
marcados por en la linea jurisprudencial, NO SE TIENE POR
ACREDITADA LA VIOLENCIA POLITICA HACIA LA MUJER POR
RAZON DE GENERO. e

Prosigo con la cuenta del asunto especial 119 de dos mil veintidds,

interpuesto por el representante propietario del partido MORENA ante el
Consejo General del INE, en contra del Partido Revolucionario
Institucional por la infraccion consistente en la violacion a la veda

electoral en el proceso extraordinario en los municipios de Tlahuapan,

Teotlalco y San José Miahuatlan, Puebla.

El proyecto que se pone a su consideracién, propone declarar inexistente
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la conducta denunciada, en razén a que de las pruebas aportadas por el
denunciante y de la investigacidén realizada por el instituto, si bien se
acredita la existencia de la publicacion de un video en las cuentas de
Facebook y Twitter del PRI el seis de marzo a las trece horas horas con
treinta y un minutos, es decir, el dia de la jornada electoral extraordinaria
en los municipios citados, también lo es, que no existen elementos

suficientes para desprender que el video estuviera dirigido a interferir en

la decision de los votantes. -- 5
Por lo que, conforme a la jurisprudencia 14 de 2016 de rubro VEDA
ELECTORAL. FINALIDADES Y ELEMENTOS QUE DEBEN
CONFIGURARSE PARA ACTUALIZAR UNA VIOLACION A LAS
PROHIBICIONES RELACIONADAS. Es que no se actualiza el elemento
material, pues el video publicado hizo referencia a cuestiones de interés
general y de caracter informativo, y en ningin momento el video aludié a
la jornada extraordinaria que se estaba llevando a cabo en los municipios
del Estado; toda vez que su contenido se limitd a sefialar de forma
generica criticas de las posturas de la libertad de expresion entre el
Partido MORENA y PRI == R

De ahi a que al no acreditarse elemento material es que no existen

elementos para acreditar que Partido Revolucionario Institucional haya
violado la veda electoral. Por lo que se propone declarar la inexistencia

de la infraccion denunciada. ————-———————— o

Finalmente doy cuenta con el proyecto de sentencia del juicio de la
ciudadania 109 de dos mil veintidos, presentado por quien se ostenta
como Militante del Partido Accién Nacional y Presidenta del Comité
Directivo Municipal del Partido Accién Nacional en Jalpan, Puebla en

contra de la resolucién emitida por la Comision de Justicia del Consejo

Nacional del Partido Accién Nacional. -

El proyecto que se presenta, propone su desechamiento, al advertir el
magistrado instructor que con independencia de que se actualice alguna
otra causal de improcedencia, |la parte actora no cuenta con legitimacion

activa que la faculte para cuestionar la resolucion emitida por la Comision
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de Justicia. e --

Ya que, se analiza, que Unicamente quienes participan en el proceso
interno de renovacién, son quienes pueden resentir la determinacion de
la Comisién de Justicia, de ahi que la Actora en su caracter de militante
y presidenta del Comité Directivo, al no ser parte dentro del conflicto de
origen, ni haber actuado directamente como autoridad responsable, en

la que tal decision haya afectado su ambito individual, es que no cuenta

con legitimacion para actuar en el presente juicio. -----=--=--------

De ahi, que en el caso el caracter de militante y presidenta del Comité
Directivo Municipal del Partido Accién Nacional en Jalpan, Puebla con la
que se ostenta la actora en el presente juicio, resultan insuficientes para
demostrar que la resolucion de la Comision de Justicia, provocod una

afectacién directa a su esfera de derechos politicos electorales. ----------

Es la cuenta sefioras Magistradas y sefior Magistrado.
-MAGISTRADA PRESIDENTA: Gracias Secretario Instructor.
Magistrada, Magistrado, esta a su consideracion los proyectos de cuenta.
-MAGISTRADA PRESIDENTA: Si me permiten yo me quiero referir a
dos procedimientos sancionadores, el asunto especial 61y el 91 gque con
los que ya nos dieron cuentan, en donde la propuesta es que se sancione
por acreditarse la violencia politica en contra de las mujeres en razén de
género; y en estos dos asuntos me quiero referir a ellos; porque en uno,
en el 61, lo que estamos estudiando es una candidata a presidenta
municipal, que presentd la denuncia correspondiente, y en el segundo
estamos estudiando a una regidora que ya en el ejercicio de la funcién
del cargo presentd la denuncia por acreditarse la violencia politica en
contra de las mujeres en razon de género, y esto debe de llevarnos a la
conclusién y a la reflexion para quienes estan dentro de una contienda
de un proceso electoral y para quienes desarrollan actividades al lado de
las mujeres que ya han ganado y que ya forman parte de los érganos de
direccion electos de manera politica, electos de manera democratica, en
ambos casos se puede generar esa violencia politica en contra de las

mujeres en razén de género; es decir, no solamente se debe estudiar
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previo o en el desarrollo de las campafas electorales o previo al
desarrollo de las campanas electorales y tampoco solamente se estudia
cuando ya estan en el gjercicio del encargo, de manera categérica , en
lo personal y el proyecto asi lo viene exponiendo. Este tribunal acepta
que se utilicen las imagenes de las mujeres para tratar de invisibilizarlas
en el gjercicio de una funcién que desean realizar, no se considera o no
se debe considerar normal el utilizar las imagenes, las fotogréaficas,
incluso la vida sexual de las personas, de las mujeres para intentar o
para buscar bajarlas o eliminarlas de la contienda y en el otro asunto,
debemos entender que un Presidente Municipal, un superior jerarquico
o alguien de la misma jerarquia no puede generar condiciones que

impidan el desarrollo armonico de una mujer.

En este caso, lo que estudiamos en el pago de dietas y en el que no le
hubiera dado un espacio para poder trabajar, y en el que no le hubiera
dado todas l|as facilidades para desarrollar sus funciones como regidora
y en esa tesitura, es que hago énfasis en que este Tribunal no va a
permitir que quien esté en una contienda o quien ya esté ostentando un
cargo, una mujer que esté en la contienda o ya esté ostentando un cargo
y sufra violencia politica en contra de ellas, sera sancionado por parte de
esta institucion por supuesto en todos los casos, y en especial en estos
casos, también se atiende a los derechos de la parte denunciada, pero
bajo el andlisis que se realiza dentro de ambos proyectos es que
llegamos a esas propuestas, y desde este momento adelanto mi sentido

de mi voto que seré a favor.

Magistrada, Magistrado sigue a su consideracion.

No habiendo mas intervenciones Sefior Secretario General de Acuerdos,

sirvase tomar la votacion correspondiente. -
-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrada Idamis Pastor
Betancourt. --
-MAGISTRADA IDAMIS PASTOR BETANCOURT: A favor de todos los

Proyectos. ——m——m—mmmemee e s —--
-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Gracias. Magistrada

10



\.uDOS -"s’

£ %M@%{ S
b, Wb
g

i}
s

TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

Norma Angélica Sandoval Sanchez. -

MAGISTRADA NORMA ANGELICA SANDOVAL SANCHEZ: De
conformidad con los cinco proyectos de cuenta. -
-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Gracias. Magistrado
Ricardo Adrian Rodriguez Perdomo. ------======----- ---- -—--
-MAGISTRADO RICARDO ADRIAN RODRIGUEZ PERDOMO: A favor

de mis proyectos. e

-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Gracias. Magistrada
Presidenta, le informo que el proyecto de resolucién ha sido aprobado
por;: UNANIMIDAD DE VOTOS. - -- e
-MAGISTRADA PRESIDENTA: Gracias Secretario General. En
consecuencia, respecto del Asunto Especial 61/2022 se resuelve: -—----
PRIMERO: Se declara la EXISTENCIA de Violencia Politica contra las

mujeres en razén de género y, en consecuencia, se AMONESTA
PUBLICAMENTE a los denunciados.
SEGUNDO. Se ordena a los denunciados acatar los efectos del presente

fallo, asi como las medidas de reparacién, garantias de no repeticion y

medidas de sensibilizacion, en concordancia a lo establecido en el

apartado 9 del mismo.-- e

TERCERO. Se solicita al Instituto Electoral del Estado de Puebla y al
Consejo General del Instituto Nacional Electoral realice el registro de los
denunciados Luis Gabriel Rodriguez Martinez, en el Catalogo de Sujetos
Sancionados por Violencia Politica en contra de las Mujeres en razon de

Género, en los términos establecidos en el apartado de efectos de esta

sentencia. -—-- -- -
-Respecto del Asunto Especial 91 de la presente anualidad se resuelve:
PRIMERO: Se declara la EXISTENCIA de Violencia Politica en contra de
las mujeres en razon de género, realizada por Bernardino Aquino
Beléndez, en términos de lo razonado en la presente sentencia y en

consecuencia se confirman las medidas de tutela y proteccion a favor de

la victima. -—-===---- o i
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SEGUNDO. Se DA VISTA al Organo Interno de Control del Municipio de
San Antonio Cafiada, Puebla, para que imponga la sancion

correspondiente al denunciado, en términos de lo precisado en el

apartado 10 de esta sentencia. ~-——-—-——-———mmmmmeeee -
TERCERO. Se ordena al denunciado acatar los efectos del presente
fallo, asi como las medidas de reparacion y garantias de no repeticion,
en concordancia a lo establecido en la ejecutoria en que se actda. -------
CUARTO. Se solicita al Instituto Electoral del Estado de Puebla y al
Consejo General del Instituto Nacional Electoral realice el registro de Luis
Gabriel Rodriguez Martinez, en el Catalogo de Sujetos Sancionados. ---
En este resolutivo Secretario, me parece que hay un error en nombre
correcto de la persona es Bernardino Aquino Beléndez, entonces, el
resolutivo cuarto de la resolucion del 91/2022 e8; —-—————mmmememceeeeeo -
Se solicita al Instituto Electoral del Estado de Puebla y al Consejo
General del Instituto Nacional Electoral realice el registro de Bernardino
Aquino Beléndez, en el Catalogo de Sujetos Sancionados por Violencia
Politica en contra de las Mujeres en razon de Género, en los términos
establecidos en el apartado de efectos de la ejecutoria que se dicta.-----
En el 61 el denunciado es Luis Gabriel Rodriguez Martinez, pero en el

91 el denunciado es Bernardino Aquino Beléndez. -

¢,8i?7 Okey.

-Ahora respecto del Asunto Especial 116/2022 se resuelve: -
PRIMERO. Se declara la INEXISTENCIA de la infraccién denunciada.--
SEGUNDO. Se ordena la traduccién del resumen de la sentencia y su
difusion en términos del apartado 11 de la presente ejecutoria. --------—---
-Respecto del Asunto Especial 119/2022 se resuelve: ———--m-mo-—-—-

UNICO. Se declara la INEXISTENCIA de la infraccién denunciada. ------

-Respecto del Juicio para la Proteccion de los Derechos Politicos

Electorales de la Ciudadania 109/2022 se resuelve: ———————mmmeecemeeee .
UNICO. Se DESECHA DE PLANO el presente Juicio de la Ciudadania.
-MAGISTRADA PRESIDENTA: Secretario Instructor Licenciado Enrique

Coyotzi Gomez, por favor sirvase dar cuenta con los proyectos de
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sentencia que someto a considéracién del Pleno.
-SECRETARIO INSTRUCTOR: Buenas tardes, con la autorizacion del
pleno. Doy cuenta con el asunto especial 74 de 2022, instaurado por la
entonces candidata a la presidencia municipal de Tecamachalco, Puebla,
por el partido politico Redes Sociales Progresistas, en contra del otrora
candidato a la presidencia municipal del antes referido Ayuntamiento por
el partido politico Morena, por la supuesta comision de actos anticipados
de campana en el proceso electoral ordinario en Puebla 2020-2021, con
motivo de diversas publicaciones en las redes sociales de Facebook,
Twitter y en sitios oficiales de medios de comunicacion local. --------------
Una vez analizadas, todas y cada una de las constancias que obran en
autos del expediente de cuenta, la Magistrada Ponente advirtio que,
contrario a lo que aduce la quejosa, no se acredita la conducta
denunciada, toda vez que, de las publicaciones referidas, no se colman
los elementos personal, temporal o subjetivo, mismos que resultan
indispensables para la configuracién de la infraccion en estudio, por lo

que se propone al pleno declarar la INEXISTENCIA de la infraccion

reclamada.
Enseguida, doy cuenta con el incidente de inejecucion de sentencia del
juicio de la ciudadania 79 de este afio, originado mediante acuerdo
plenario de once de octubre, al considerar un posible incumplimiento a la

resolucion de veintiuno de julio, dictada por este Tribunal Electoral dentro

de los autos del expediente principal.
Ahora bien, la materia de analisis del presente asunto versa respecto a
la resoluciéon emitida el uno de septiembre por la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia de Morena dentro de los autos del procedimiento
intrapartidista 284 de 2021, ello, en atencién a lo ordenado por este

Tribunal al dictar sentencia en el juicio de la ciudadania 79 del presente

N0, =--=—=mmmmmmmme e o
En ese sentido, la Magistrada ponente considera que la resolucion
dictada por la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA,‘

no reline las directrices ordenadas por esta autoridad jurisdiccional, pues
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como en el proyecto se explica, entre otras cuestiones, la Comision utilizé
nuevamente una figura juridica que no se encuentra prevista en sus
estatutos, ni en sus lineamientos, por lo que, se propone al pleno de este
Tribunal tener por no cumplida la resolucién antes citada e imponer una
amonestacion publica a quienes emitieron el acto en estudio. --------------
Finalmente, doy cuenta con el juicio de la ciudadania 107 de este afio,
interpuesto por una ciudadana, en contra de la resolucion dictada por la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA el uno de
septiembre dentro de los autos del procedimiento intrapartidista 284 de
2021, —---- -

Ahora bien, del escrito de demanda se advierte que la actora se duele de

la trasgresion a su derecho de acceso a la justicia, toda vez que, a su
juicio la responsable emite por séptima ocasion una sentencia que

resulta contraria a derecho. - o=

En ese sentido, una vez estudiadas las constancias que obran en el
expediente, se advierte que tal y como lo menciona la actora, la
responsable ha emitido diversas sentencias contrarias al principio de
legalidad, situacion que ha mermado el derecho de la militante a acceder

a una justicia pronta, expedita y completa, es por ello que, se propone al

pleno de este Tribunal lo siguiente:

Declarar fundado el agravio en estudio, R

Revocar la resolucion impugnada. - -

Y, en plenitud de jurisdiccion, conocer el procedimiento intrapartidista
interpuesto por la ahora promovente, en el sentido de acreditar la
conducta atribuida a la ahi denunciada, ello, por advertirse una
vulneracion a los estatutos de MORENA vy, en consecuencia, con base
en la normativa de dicho partido, imponerle la sancion respectiva. --—-----
Es la cuenta magistradas, magistrado. -
-MAGISTRADA PRESIDENTA: Gracias Secretario Instructor.

Magistrada, Magistrado, estan a su consideracion los proyectos de

CUBNEA. ~mmmm e e
-VMIAGISTRADA PRESIDENTA: No hay intervenciones Senor Secretario
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General de Acuerdos, sirvase tomar la votacion correspondiente. --------
-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrada Idamis Pastor
Betancourt. ----—------—-——- e e

-MAGISTRADA IDAMIS PASTOR BETANCOURT: A favor de los

proyectos de cuenta.----

-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Gracias. Magistrado
Ricardo Adrian Rodriguez Perdomo. e e
-MAGISTRADO RICARDO ADRIAN RODRIGUEZ PERDOMO: A favor
de |los proyectos.- -
-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Gracias. Magistrada
Norma Angélica Sandoval Sanchez. e
MAGISTRADA NORMA ANGELICA SANDOVAL SANCHEZ: De
conformidad con los proyectos de la cuenta. ---—-
-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrada Presidenta, le
informo que los proyectos de resolucion han sido aprobados por:
UNANIMIDAD DE VOTOS.

-MAGISTRADA PRESIDENTA: En consecuencia, respecto del asunto

especial 74/2022 se resuelve:-—r--———-m—mmmmrmmmsmmmm oo
UNICO. Se declara la INEXISTENCIA de la infraccion denunciada, en

términos de lo razonado en la presente resolucion. --
-Respecto del incidente del Juicio para la Protecciéon de los Derechos

Politicos Electorales de la Ciudadania 79/2022 se resuelve;----------------

PRIMERO. Se declara FUNDADO el incidente de inejecucion de

sentencia y, en consecuencia, se impone una AMONESTACION
PUBLICA a Donaji Alba Arroyo y Alejandro Viedma Velazquez
integrantes de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA. Lo anterior en términos de lo razonado en los considerandos
TERCERO y CUARTO de la presente resolucion. -—-
SEGUNDO. SE INSTRUYE al Secretario General de Acuerdos de este

Tribunal, a efecto de que realice las acciones establecidas en el
considerando CUARTO de este fallo.-—---=-=---------

-Respecto del Juicio para la Proteccion de los Derechos Politicos
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Electorales de la Ciudadania 107/2022 se resuelve: -
PRIMERO. Se declara FUNDADO el agravio estudiado en el
considerando QUINTO de este fallo, y, en consecuencia, se REVOCA la

resolucion partidista impugnada.
SEGUNDO. En plenitud de jurisdiccion se declara EXISTENTE la
conducta denunciada y en consecuencia se impone una
AMONESTACION PRIVADA, en términos de lo razonado en los
considerandos SEPTIMO y OCTAVO de esta sentencia. ------------—-—--
-MAGISTRADA PRESIDENTA: Secretario General, le pido que
regresemos al punto de los resolutivos del asunto especial 61/2022.------
-SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Con gusto Presidenta. El
asunto especial. - e

-MAGISTRADA PRESIDENTA: Solicito, ya tengo la precision le pido por

favor tome nota y se realice la certificacion correspondiente, estamos en

una sesion publica y en el acta se haga constar, para que en el resolutivo

de la resolucion se tome en ese sentido. ————---~~==~=——- -

En el tercer resolutivo debe decirse, se solicita al Instituto Electoral del
Estado de Puebla y al Consejo General del Instituto Nacional Electoral
realice el registro de los denunciados, en el Catdlogo de Sujetos
Sancionados por Violencia Politica en contra de las Mujeres en razén de
Geénero, en los términos establecidos en el apartado de efectos de esta

sentencia. T 1

Y esto ya no es parte del resolutivo, pero esto es, porque dentro de ese
expediente quienes son los denunciados son: Herlindo Fernando Hoyoé
Bravo, Director de Mixteca Times, y Fredy Adrian Estrada Millan, bajo
esa tonica es que el Pleno estamos de acuerdo en que el resolutivo
tercero de esa sentencia quede en los términos que le he precisado. ----
¢ Hay alguna otra intervencion por parte de los magistrados? Muy bien,
no habiendo mas asuntos que tratar, siendo las doce horas con treinta y
cinco minutos del dia en que se actiia, damos por concluida la presente

sesion, no sin antes agradecer infinitamente a Lucy Salazar Martinez

que nos acompana del Instituto de la Discapacidad del Estado de Puebla,
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por habernos ayudado en la traduccion de esta Ses.ic')n Publica, muchas

gracias Lucy, muchas gracias a todas y togés%‘buena tarde. ------—--
’/r‘f ] 7
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MAGISTRADA PRESIDENTA
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