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SESION PUBLICA PRESENCIAL DEL PLENO, CELEBRADA EL DiA
VEINTIUNO DE ABRIL DE DOS MIL VEINTIRES A LAS DOCE HORAS.

-MAGISTRADA PRESIDENTA: Buenas tardes, damos inicio a la Sesion
Publica presencial del Pleno del Tribunal Electoral del Estado, convocada
para las doce horas del dia veintiuno de abril de dos mil veintitrés. --------—-
Secretaria General de Acuerdos en funciones, Maestra Irma Josefina

Montiel Rodriguez, le pido haga constar el quorum legal, e informe de los

asuntos a tratar y resolver en esta sesion publica.
-SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS EN FUNCIONES: Con su

autorizacion Magistrada Presidenta.

Se hace constar que ademas de Usted estan presentes, el Magistrado en
funciones Israel Arglello Boy y la Magistrada Norma Angélica Sandoval
Sanchez, por tanto al estar conformado el Pleno, existe quérum legal para
sesionar validamente, en términos de lo dispuesto por los articulos 3
fraccion IV de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
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Puebla, 325, 326 segundo parrafo del Codigo de Instituciones y Procesos
Electorales del Estado, asi como por los articulos 5, 7 fraccion |l, 14 fraccion
Il y 18 fraccion Il del Reglamento Interior de este Tribunal y del Acuerdo
General 6/2020. - -

Los asuntos a analizar y resolver en esta sesion publica, y en razén de lo

ordenado por la Sala Regional con sede en la Ciudad de Meéxico,
perteneciente al Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
dictado dentro de las resoluciones de los expedientes identificados con las
claves: SCM-JDC-57/2023 y SCM-JDC-58/2023 acumulados y SCM-JDC-
0022/2023, en los que se otorgaron quince dias habiles y diez dias naturales
respectivamente, para emitir una nueva resolucion, por lo que, los asuntos
a analizar y resolver en esta sesidn publica son: dos recursos de apelacion,
cuatro asuntos especiales, once Juicios para la Proteccion de los Derechos
Politico - Electorales de la Ciudadania, lo cual se hizo del conocimiento a
los interesados, en el aviso fijado en los estrados y en la pagina de internet
del Tribunal.
Estos son los asuntos a tratar, Magistrada Presidenta. -
-MAGISTRADA PRESIDENTA: Magistrada, Magistrado, esta a su

consideraciéon la orden del dia, si estdn de acuerdo, les pido por favor,

sirvanse manifestarlo en votacion economica. - -
Secretaria General de Acuerdos en funciones, por favor dé cuenta con el
resultado de la votacion. - --

-SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS EN FUNCIONES: Magistrada

Presidenta, le informo que el orden del dia fue aprobado por unanimidad de

votos.
-MAGISTRADA PRESIDENTA: Maestro Luis David Benitez Taboada, por

favor sirvase dar cuenta con los proyectos de sentencia, que somete a

consideracién del pleno el Magistrado en funciones, Israel Argliello Boy.---
-SECRETARIO INSTRUCTOR: Buenas tardes, con su autorizacion
Seforas Magistradas y Sefior Magistrado, doy cuenta con el proyecto de
resolucion de clave TEEP-AE-150/2021, relativo al procedimiento especial
sancionador identificado con la clave SE/ORD/ELZ/017/2021, iniciado con
motivo de la denuncia presentada por la otrora aspirante a la candidatura
de la Presidencia Municipal de Tepeyahualco de Hidalgo, Puebla en contra
del entonces candidato comun por el Partido Pacto Social de Integracion y

Partido del Trabajo a la Presidencia Municipal del Ayuntamiento de dicho
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municipio, por el presunto incumplimiento a lo ordenado mediante la
resolucion de la Comisién Permanente de Quejas y Denuncias del Instituto
Electoral del Estado, respecto a la solicitud de adoptar medidas cautelares.
De acuerdo con lo estudiado, se propone declarar inexistente la infraccion
denunciada, en virtud de que la Unica medida cautelar faltante de cumplir,
consistente en el retiro de una liga de acceso a internet, ya fue realizada.-

Continuo con la cuenta del proyecto de sentencia del asunto especial 61 de
2022, promovido por la otrora candidata a la Presidencia de Jolalpan,
Puebla, quien hizo valer que se ejercid violencia politica en razén de género
en su contra, la cual se emite en cumplimiento a lo dictado por la Sala
Regional Ciudad de México en el juicio de la ciudadania 57 de 2023 y su
acumulado 58 del mismo afio, en el que ordend a este Tribunal Unicamente
justificar y establecer la temporalidad en la que permanecerian los
infractores en los catalogos de sujetos sancionados por violencia politica en
contra de la mujer por razén de género, tomando en consideracion los
parametros establecidos por la Sala Superior del Tribunal electoral del
Poder Judicial de la Federacién en el recurso de reconsideracion 440 de
2022.
En ese sentido, se propone que el periodo de inscripcion de los denunciados

en los catalogos corresponde, en el caso del autor de la publicacion
denunciada un total de seis meses, y tratdndose del Director del periddico
en linea “The Mixteca Times”, un total de tres meses, que se trata del plazo
minimo, contados a partir de que quede firme la presente determinacion;
toda vez que como se expone en el proyecto, la falta cometida se considera
leve, ademas se tomo en cuenta la calidad que ostentan los infractores, su
grado de responsabilidad, asi como la no existencia de reincidencia, de

conformidad con lo resuelto por la Sala Superior en el precedente antes

referido.
Ahora doy cuenta con el proyecto de sentencia del recurso de apelacion 3
de esta anualidad, promovido por un ciudadano en representacion de una
asociacion civil, a fin de controvertir una eleccién llevada a cabo para elegir
al Consejo de participacion ciudadana para la administracion y suministro
de agua de la comunidad de Santa Catarina Hueyatzacoalco, organizada

por la Secretaria de Gobernacion del municipio de San Martin Texmelucan,

Puebla. e
En el proyecto se propone declarar la incompetencia de este Tribunal
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Electoral para conocer de la citada controversia, puesto que la eleccion del
citado Consejo de participacién ciudadana corresponde a la organizacion

interna del ayuntamiento, lo cual no es de indole electoral, tal como se

razona en el Proy@CE0. ———mmmmmmmmmm e
Por lo tanto, se propone dejar a salvo los derechos del actor a fin de que los

haga valer mediante la via idonea conducente.

Procedo con la cuenta de los juicios para la proteccion de los derechos
politico-electorales de la ciudadania 1y 2 del presente afio, interpuestos por
dos ciudadanos que se ostentan como regidor y regidora del ayuntamiento
de Cuyoaco, en contra de |la presunta omision sistematica por parte del
Presidente Municipal y Tesorero de dicho Ayuntamiento, de cubfir las
remuneraciones que por ejercicio de su encargo les toca percibir. -----------—
En primer lugar, se propone la acumulacion de los juicios de la ciudadania,

toda vez que existe identidad en la pretension, en las autoridades

responsables y en los actos reclamados.
Asi, la ponencia estima que la inconformidad de los enjuiciantes, relativa a
la retencion ilegal de sus remuneraciones, es infundada, toda vez que de
las constancias que obran en el expediente, se desprende gque se realizaron
los pagos de la segunda quincena de diciembre de dos mil veintiuno,
primera y segunda de agosto, primera y segunda de septiembre de dos mil
veintidds, correspondientes a la regidora ahora actora; por otra parte, se
identifica que ambos regidores presentaron sus renuncias ante el
Ayuntamiento por cuestiones de cambio de domicilio y tanto en las
renuncias como en las sesiones de cabildo donde se aprobaron dichas
renuncias constan sus firmas, ademas de que el Ayuntamiento presento la
documentacion referente al procedimiento para la celebracion de dichas
sesiones extraordinarias de cabildo, lo cual tiene valor probatorio pleno, y
tomando en consideracion el principio de buena fe en la actuacion de las
autoridades, es que se acredita lo establecido en los articulos 243 fraccion
segunda y 244 de la Ley Organica Municipal, siendo importante sefialar que,
los Actores afirman que las firmas estampadas en las renuncias y en las
actas de sesiones de cabildo donde se aprueban las mismas, no fueron
realizadas por ellos de su pufio y letra, pese a ello una simple afirmacioén no
basta para acreditar o desacreditar un hecho, ya que toda afirmacioén debe
de sustentarse a través del medio de prueba conducente, supuesto que no

acontece dentro del presente asunto, puesto que los Actores no ofrecieron
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una prueba idonea tendente a demostrar que las firmas no fueron realizadas

por ellos, ya que Unicamente presentaron copia simple de diversos

documentos.

Asi mismo, doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al juicio para la
proteccion de los derechos politicos electorales de la ciudadania de clave
TEEP-JDC-10/2023, instruido en cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo
de escision dictado en el expediente del asunto especial 135/2022, el
veinticinco de enero de la presente anualidad, a fin de resolver la presunta
vulneracion a los derechos politico-electorales en la vertiente al desempenio
de su cargo, aducida por una ciudadana en su caracter de Regidora del

Ayuntamiento de Juan N. Méndez, Puebla, en contra de diversas

autoridades del mismo Municipio.
En el proyecto, se propone declarar fundados los agravios esgrimidos, en
vitud de que fueron vulnerados los derechos politico electorales de la
actora, en la vertiente del ejercicio y desemperio de su cargo como Regidora

del Ayuntamiento, al no permitirle ejercer su cargo, y privarla de sus

prerrogativas. -
Y, por lo tanto, se propone ordenar al Presidente Municipal que integre de
forma inmediata a la actora, a su cargo como Regidora de Parques y
Jardines de Juan N. Méndez, Puebla, restituyéndola de todos sus derechos

y obligaciones; entre ellos, las remuneraciones adeudadas y los recursos

materiales y humanos para el desempeno de su cargo.
Finalmente doy cuenta conjunta con los proyectos de sentencia de los
juicios de la ciudadania 23, 24, 25, 26 y 27 del presente afio, promovidos
por una ciudadana en su caracter de diputada local, en contra de los puntos
de acuerdo correspondientes a la ratificacion de la Reserva de Medidas
Cautelares y de Proteccion, dictados por la Direccion Juridica del Instituto

Electoral del Estado, dentro de diversos procedimientos especiales

sancionadores.
En ese sentido derivado de la consulta e instruccion de los expedientes,
sobreviene que el Instituto Electoral del Estado al rendir sus informes con
justificacion presenté copias certificadas de las resoluciones de la Comision
Permanente de Quejas y Denuncias del mismo Instituto, mediante las
cuales se pronuncian respecto a las Medidas Cautelares solicitadas en los
procedimientos, las cuales se encuentra impugnadas ante este Tribunal

dentro de diversos juicios de la ciudadania, lo que a su vez deja
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insubsistentes los actos reclamados, e imposibilita a este Tribunal para
continuar sustanciandolos, al haber quedado estos sin materia. ---------------
Debido a lo anterior esta ponencia considera que se actualiza una de las
causales previstas en el articulo 372 del Cédigo Local, por lo que resultaria
ocioso para este Tribunal el estudio de fondo de los presentes asuntos. ---
Por estos motivos, es que se propone el sobreseimiento de los juicios para

la proteccion de los derechos politico-electorales de la ciudadania de

CUBNTA, mmmmmmmmmmmm e e e S

Es la cuenta, sefioras Magistradas y Sefior Magistrado.
-MAGISTRADA PRESIDENTA: Magistrada, Magistrado, esta a su
consideracion los proyectos de cuenta.
-MAGISTRADA PRESIDENTA: Si no hay intervenciones, Secretaria

General de Acuerdos en funciones, sirvase tomar la votacién

correspondiente. ---- -
-SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS EN FUNCIONES: Como lo
instruye Magistrada Presidenta, Magistrada |damis Pastor Betancourt.------
-MAGISTRADA IDAMIS PASTOR BETANCOURT: A favor de todos los
proyectos de la cuenta. -
-SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS EN FUNCIONES: Gracias,
Magistrada Norma Angélica Sandoval Sanchez.
-MAGISTRADA NORMA ANGELICA SANDOVAL SANCHEZ: De acuerdo
con todos los proyectos.
-SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS EN FUNCIONES: Magistrado
en funciones Israel Arguello Boy.
-MAGISTRADO EN FUNCIONES ISRAEL ARGUELLO BOY: Con mis
coNSUltas, gracCias. ——-——-mm=mmmmmm e
-SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS EN FUNCIONES: Magistrada
Presidenta, le informo que los proyectos de resolucion han sido aprobados
por: UNANIMIDAD DE VOTOS. -- -
-MAGISTRADA PRESIDENTA: En consecuencia, respecto del asunto

especial ciento cincuenta diagonal, dos mil veintiuno, se resuelve: -----------

Unico. Se declara la inexistencia de la infraccién denunciada. —-—---m=mmmmm-mm-
-Respecto del asunto especial sesenta y uno dos mil veintidés, se resuelve:
Unico. Se solicita al Instituto Electoral del Estado de Puebla y al Congreso,
al Consejo General del Instituto Nacional Electoral realicen el registro de los

denunciados, en el Catalogo de Sujetos Sancionados por Violencia Politica
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en contra de las Mujeres en razén de Género, en los términos establecidos

en el apartado de efectos de la sentencia.
-Respecto del recurso de apelacion tres, dos mil veintitrés, se resuelve: ---

Unico. Este Tribunal es incompetente para conocer del presente medio de

impugnacion.
-Respecto de los Juicios para la Proteccién de los Derechos Politico -

Electorales de la Ciudadania uno y dos ambos del dos mil veintitrés, se

resuelve:
Primero. Se acumula el juicio de la ciudadania TEEP-JDC-002/2023 al
TEEP-JDC-001/2023, por ser el mas antiguo.

Segundo. Se declaran infundados los agravios esgrimidos por los actores.

-Respecto del Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico -
Electorales de la Ciudadania diez diagonal, dos mil veintitrés, se resuelve:

Primero. Se califican fundados los motivos de disenso expuestos por la

actora, en términos de la presente ejecutoria.
Segundo. Se ordena al Presidente Municipal de Juan N. Méndez, Puebla,

dé cumplimiento a lo ordenado en el apartado de efectos de la presente

sentencia.
-Respecto de los Juicios para la Proteccion de los Derechos Politico -
Electorales de la Ciudadania veintitrés, veinticuatro, veinticinco, veintiséis y
veintisiete, todos del dos mil veintitrés, en cada uno de ellos se resuelve: -

Unico. Se sobresee el juicio para la proteccion de los derechos politico -

electorales de la ciudadania en términos del considerando 3 rector de esta

sentencia. --
-MAGISTRADA PRESIDENTA: Secretario de Estudio y Cuenta, Maestro

Alejandro Espidio Reyes, por favor sirvase dar cuenta de los proyectos de

sentencia, que someto a consideracion del Pleno.
-SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Buenos tardes. Con su
autorizacion, Magistrada Presidenta, Magistrada y Magistrado. -----------—--

Doy cuenta con el recurso de apelacion 4 clie este afio, promovido por
MORENA, a fin de controvertir, un acuerdo del Cdnéejo General del Instituto
Electoral del Estado, en el que se determino el cobro de multas impuestas

por el INE en temas de fiscalizacién; al estimar que las mismas se

encontraban firmes.
En el proyecto se propone determinar que le asiste la razon al enjuiciante,

puesto que aun no es posible materializar el cobro de la sancion, materia
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de impugnacion, toda vez que la conclusién analizada, carece de firmeza,
al encontrarse impugnada y pendiente de resolucion en la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, tal como consta en
los estrados de dicho érgano jurisdiccional federal.-------------=-----———eeeememnn
Por lo tanto, se propone revocar el acuerdo impugnado a fin de que la
responsable dicte otra determinacioén, en la que se excluya del cobro, las

sanciones que no retnen los requisitos previstos en la normativa para

accionarlos. -- -—--
Enseguida doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al Juicio para la
Proteccion de los Derechos Politico Electorales de la Ciudadania 11 de
2023 interpuesto por Belén Sosa Ramos, en contra de la omision del
Ayuntamiento de Hermenegildo Galeana, Puebla, de respetar la cantidad
de $7,500.00 por concepto de remuneracién en los pagos subsecuentes a
la emision de la sentencia del expediente TEEP-JDC-084/2022. --—-----------
Asi, en el proyecto se propone sobreseer el presente Juicio de la
ciudadania, toda vez que se actualiza el supuesto contenido en el articulo
372 fraccion |l del Cédigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado
de Puebla, dado que la Autoridad Responsable, modificé el acto impugnado,

dejando al medio sin materia. ---

Ello es asi, pues la pretension de la actora se encaminaba a que la
Responsable pagara la cantidad de $7,500.00 ordenados en la sentencia
del expediente TEEP-JDC-084/2022 por concepto de remuneracion, ya que
en la primera quincena de noviembre de dos mil veintidés, la autoridad le
pago $6,000.00 sin embargo, la Autoridad Responsable manifestd que el
ocho de diciembre, realizdé otro pago bajo el concepto de “remuneracion
adeudado noviembre” por la cantidad de $3,000.00, cubriendo asi, la
diferencia de $1,500.00 que se habia adeudado, aportando copias
certificadas de los recibos de némina y las constancias de trasferencia
electrénica, aunado a ello, en el mes de diciembre, la remuneracion de la
actora fue por la cantidad de $7,500.00, de manera regular y al nivel de los

demas Regidores que laboran en el Ayuntamiento.

Por otra parte, este Tribunal advierte que, en la contestacién de la vista
otorgada a la promovente, sefialé agravios nuevos, que implican una
posible violacién al derecho de votar y ser votado en su vertiente del

ejercicio al cargo, por tanto, resulta necesario separar la litis, a fin de realizar

el estudio y substanciacién correspondientes.
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En consecuencia, se propone escindir los agravios nuevos a un Juicio para
la Proteccién de los Derechos Politico Electorales, al ser este el medio

idoneo para la restitucion de los derechos politico electorales que pudieran

estar afectados. -- ST T < ISR

Es la cuenta Magistradas, Magistrado. e
-MAGISTRADA PRESIDENTA: Magistrada, Magistrado, estan a su
consideracion los proyectos de la cuenta.
-MAGISTRADA PRESIDENTA: Si no hay intervenciones, Secretaria

General de Acuerdos en funciones, sirvase tomar la votacion

correspondiente.
-SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS EN FUNCIONES: Si
Magistrada Presidenta, Magistrado en funciones Israel Argtiello Boy. -------

-MAGISTRADO EN FUNCIONES ISRAEL ARGUELLO BOY: Con los
proyectos de cuenta.
-SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS EN FUNCIONES: Magistrada

Norma Angélica Sandoval Sanchez. --
MAGISTRADA NORMA ANGELICA SANDOVAL SANCHEZ: En el

mismo sentido.-
-SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS EN FUNCIONES: Magistrada

Idamis Pastor Betancourt .
-MAGISTRADA IDAMIS PASTOR BETANCOURT: Con mi consulta. ------

-SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS EN FUNCIONES: Magistrada
Presidenta, le informo que los proyectos de resolucion han sido aprobados
por: UNANIMIDAD DE VOTOS.
-MAGISTRADA PRESIDENTA: En consecuencia, respecto del recurso de

apelacion cuatro diagonal, dos mil veintitrés, se resuelve:

Unico. Se revoca la resolucién impugnada, de conformidad con los efectos

sostenidos en la presente ejecutoria.
-Respecto del Juicio para la Proteccién de los Derechos Politico -
Electorales de la Ciudadania once diagonal, dos mil veintitrés, se resuelve:

Primero. Se sobresee el presente asunto, en términos del considerando

segundo de esta sentencia. -———--------====—mmmmmme e eeee
Segundo. Se escinden los argumentos planteados por la actora, de acuerdo
a lo establecido en el considerando tercero de la presente sentencia. ------
-MAGISTRADA PRESIDENTA: Secretario Instructor Licenciado Enrique

Coyotzi Gémez, por favor, sirvase dar cuenta con los proyectos de
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sentencia que somete a consideracion del Pleno, la Magistrada Norma

Angélica Sandoval Sanchez. ---------—mmmmmm e
-SECRETARIO INSTRUCTOR: Buenas tardes, con la autorizacién del

Pleno.

Doy cuenta con el proyecto de sentencia del asunto especial 133 de dos mil
veintidos, instaurado por una Diputada Federal del Honorable Congreso de
la Unién, por la presunta revictimizacion por violencia politica en razén de
género en su contra, atribuida a un medio de comunicacion digital. ----------
En el caso, la denunciante sefiala que el medio de comunicacion digital
retomd diversas manifestaciones realizadas por el entonces Gobernador del
Estado, en una conferencia matutina, lo cual considera la revictimizacion, lo
cual considera la revictimiza ante dichas declaraciones del otrora Ejecutivo
del Estado.

En ese sentido, en la propuesta se establece que, una vez analizadas las

constancias que obran en autos del expediente, no es posible advertir que
el denunciado ejerciera algun tipo de violencia en contra de la quejosa o
que incurriera en alguna falta en la materia al replicar lo expresado por el
entonces Gobernador, sino que, por el contrario, atendi¢ a su libertad de

expresion e informacion; derechos consagrados en el articulo 6° de la

Constitucién Federal.
Es por ello, que al considerarse que la nota estudiada se emitié bajo la
libertad de expresién del denunciado, se propone al Pleno de este Tribunal

declarar inexistente la infraccién aducida por la quejosa.

Enseguida, doy cuenta con el asunto especial 86 de 2022 y su acumulado,
cuyo proyecto se emite en cumplimiento a lo ordenado por la Sala Regional
Ciudad de México, dentro del Juicio de la Ciudadania 22 del presente afo,
misma que determind que se fijara nuevamente la temporalidad en la que
permanecera José Galindo Yamak en el catalogo de sujetos sancionados
por Violencia Politica de Género, en concordancia a los limites fijados por
la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.
En ese sentido, toda vez que la calificacién de la conducta como grave
ordinaria, ha quedado firme, la ponente propone al pleno establecer una
temporalidad de dos afos y dos meses, ya que la misma resulta de la media

aritmética entre el plazo minimo y el maximo establecido por la Sala

Superior.--

Finalmente, doy cuenta conjunta, con lo juicios ciudania 6 y 12 de este aro,

10
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lo cuales fueron promovidos por una regidora y una sindica de los

Ayuntamientos de San Pedro Cholula y Tianguismanalco, Puebla,

respectivamente.
En los presentes asuntos, la propuesta consiste en declarar la
incompetencia de este Tribunal para pronunciarse respecto a las
alegaciones aducidas por las actoras, toda vez que de la revision preliminar
de ambas demandas es posible desprender que se duelen de las
determinaciones adoptadas por el o6rgano de control interno de sus
respectivos ayuntamientos, relacionadas con las sanciones y medidas

impuestas dentro del ambito Responsabilidades Administrativas, mismas

gue no constituyen actos de naturaleza electoral.
Lo anterior en concordancia con la jurisprudencia 16/2013, emitida por la
Sala Superior, de rubro: “RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA. LAS
SANCIONES IMPUESTAS EN ESOS PROCEDIMIENTOS, NO SON DE
NATURALEZA ELECTORAL” es por esto, que se propone declarar en

ambos casos, la falta de competencia de este Tribunal Electoral. ----------—--

Es la cuenta Magistradas, Magistrado.
-VMIAGISTRADA PRESIDENTA: Magistrada, Magistrado, esta a su

consideracion los proyectos de resolucion.
-MAGISTRADA PRESIDENTA: Si no hay intervenciones Secretaria

General de Acuerdos en funcicnes, sirvase tomar la votacion

correspondiente. - -
-SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS EN FUNCIONES: Si
Magistrada, Magistrada ldamis Pastor Betancourt.
-MAGISTRADA IDAMIS PASTOR BETANCOURT: A favor de los

proyectos de cuenta.

-SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS EN FUNCIONES: Magistrado
en funciones Israel Argtello Boy.------
-MAGISTRADO EN FUNCIONES ISRAEL ARGUELLO BOY: Con los
proyectos propuestos. --
-SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS EN FUNCIONES: Magistrada
Norma Angélica Sandoval Sanchez.
-MAGISTRADA NORMA ANGELICA SAIND_OVAL SANCHEZ: De
conformidad con la propuesta. %S
-SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS EN FUNCIONES: Magistrada
Presidenta, le informo que los proyectos de resolucion han sido aprobados
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por: UNANIMIDAD DE VOTOS.
-MAGISTRADA PRESIDENTA: En consecuencia, respecto del asunto
especial ciento treinta y tres, dos mil veintidés se resuelve: --------------mnum-mn
Unico. Se declara la inexistencia de la conducta denunciada, en términos

del considerando cuarto rector del presente fallo.

-Respecto del asunto especial ochenta y seis diagonal, dos mil veintidds y
su acumulado, ciento uno, de dos mil veintidos, se resuelve:-------------------
Unico. Se solicita al Instituto Electoral del Estado de Puebla y al Consejo
General del Instituto Nacional Electoral, realice el registro de José Galindo
Yamak, en el Catalogo de Sujetos Sancionados por Violencia Politica en
contra de las Mujeres en razén de Género, en los términos establecidos en

esta sentencia. .

-Respecto de los Juicios para la Proteccion de los Derechos Politico -

Electorales de la Ciudadania, seis y doce ambos del dos mil veintitres, en

cada uno de ellos se resuelve:

Unico. Este Tribunal es incompetente para conocer del presente medio de

impugnacion.
-MAGISTRADA PRESIDENTA: No habiendo mas asuntos que fratar,

siendo las doce horas con veinticuatro minutos del dia en que se actla, se

da por concluida la presente Sesion. ---------m--mmmmmmmmmmme oo
Agradezco la colaboracién de la sefiorita Lucia Salazar Martinez, interprete

de lengua de sefias del Instituto de Discapacidad del Estado de Puebla.

Excelente tarde, muchas gracias.

MAGISTRADA PRESIDENTA

IDAMIS PASTOR BETANCOURT

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
EN FUNCIONES

—Er

IRMA JOSEFINA MONTIEL RODRIGUEZ
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